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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

บทท่ี 1 

บทนํา 

 

1.1 ท่ีมาและความสําคัญ 

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน (อปท.) เปนกลไกสําคัญในการขับเคลื่อนการพัฒนาการดําเนินการ และ

การจัดบริการสาธารณะเพ่ือพัฒนาคุณภาพชีวิตใหกับประชาชน คุมครองประโยชนของประชาชนในพ้ืนท่ี และ

รักษาผลประโยชนของสวนรวมในระดับทองถ่ิน โดยมีอิสระในการบริหารจดัการและจัดสรรงบประมาณภายใต

การกํากับดูแลของรัฐตามกฎหมาย  

กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน กระทรวงมหาดไทยในฐานะหนวยงานท่ีกํากับดูแลการทํางานขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน ซ่ึงมีภารกิจในการสงเสริมและสนับสนุนองคกรปกครองสวนทองถ่ินใหมีความเขมแข็งสามารถ

จัดบริการสาธารณะใหแกประชาชนไดอยางมีคุณภาพ เปนท่ียอมรับของสังคม ไดดําเนินการประเมินประสิทธิภาพ

ขององคกรปกครองสวนทองถ่ินอยางตอเนื่องตั้งแตปงบประมาณ พ.ศ. 2549 เพ่ือติดตาม ประเมินผล และเรงรัด

การดําเนินงานตามอํานาจหนาท่ีขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และนําสารสนเทศจากการประเมินดังกลาวมาเปน

พ้ืนฐานในการตัดสินใจเชิงนโยบายและการกําหนดแนวทางในการสงเสริม สนับสนุน และพัฒนาองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินใหมีประสิทธิภาพและสอดคลองกับบริบทในแตละพ้ืนท่ี  

การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (Local Performance Assessment: 

LPA) ประกอบดวย การประเมิน 5 ดาน ไดแก ดานการบริหารจัดการ  ดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง ดานการบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล เพ่ือเปนมาตรฐานการ

ดําเนินงานและการจัดบริการสาธารณะข้ันพ้ืนฐานขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

จากการพิจารณาผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีผานมา พบวา มีองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินจํานวนหนึ่งท่ีมีผลการประเมินอยูต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอยางตอเนื่อง โดยท่ียังไมมีการ

กําหนดแนวทางในการยกระดับหรือพัฒนาองคกรปกครองสวนทองถ่ินในกลุมดังกลาวอยางชัดเจน ซ่ึงถือวาเปน

องคกรปกครองสวนทองถ่ินกลุมเปราะบางท่ีจําเปนจะตองไดรับการพัฒนาและการสงเสริมอยางเรงดวน 

นอกจากนี้ องคกรปกครองสวนทองถ่ินในฐานะท่ีเปนกลไกการบริหารราชการท่ีใกลชิดกับประชาชน

มากท่ีสุด จึงเปนหนวยงานท่ีประชาชนมีความคาดหวังตอการไดรับบริการและการจัดบริการสาธารณะท่ีมี

ประสิทธิภาพ โดยท่ีผานมามีองคกรปกครองสวนทองถ่ินบางแหง ไดกําหนดแนวทางในการประเมินความพึง

พอใจของประชาชนในฐานะผูรับบริการตอการดําเนินการและการจัดบริการสาธารณะขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ิน แตพบวา หนวยงานท่ีเก่ียวของยังมิไดจัดทําระบบการประเมินความพึงพอใจขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินใหเปนไปในแนวทางเดียวกัน 

การศึกษาวิจัยนี้จึงใหความสําคัญกับการวิเคราะหผลการประเมินดังกลาว และการพัฒนารูปแบบการ

ประเมินความพึงพอใจของประชาชนตอการใหบริการขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน รวมท้ังการวิเคราะห

ความสัมพันธของปจจัยท่ีเก่ียวของกับประสิทธิภาพในการดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และ

วิเคราะหปญหาและอุปสรรคในการดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในดานตาง ๆ เพ่ือจัดทําเปน

ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย พัฒนาระบบการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใหมี

ประสิทธิภาพ และสะทอนสภาพการดําเนินงานจริงขององคกรปกครองสวนทองถ่ินตอไป 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

1.2 วัตถุประสงค 

1.2.1 เพ่ือวิเคราะหผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในการปฏิบัติราชการ

ขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ประจําป 2563 เปนรายจังหวัดตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน

ในตัวชี้วัดในแตละดาน รวมท้ังวิเคราะหความสัมพันธระหวางผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครอง

สวนทองถ่ินกับปจจัยตาง ๆ ท่ีอาจมีผลตอผลการประเมินฯ 

1.2.2 เพ่ือจัดทําขอเสนอแนะเก่ียวกับแนวทางการสงเสริมและพัฒนาศักยภาพการปฏิบัติงานของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

1.2.3 เพ่ือวิเคราะหความคิดเห็นของผูเก่ียวของในระบบประเมินประสิทธิผลและประสิทธิภาพของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน และจัดทําขอเสนอเสนอแนะแนวทางการพัฒนาระบบการประเมิน เพ่ือ

ประกอบการพิจารณาปรับระบบการประเมินท่ีนําไปสูการยกระดับคุณภาพการปฏิบัติราชการขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน 

1.2.4 เพ่ือพัฒนาแบบสอบถามความพึงพอใจของประชาชนตอการจัดบริการสาธารณะขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน และวิเคราะหผลระดับความพึงพอใจของประชาชนตอการจัดบริการสาธารณะของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

1.3 นิยามศัพทเฉพาะ 

1.3.1 การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น (Local Performance 

Assessment: LPA) หมายถึง การประเมินผลการปฏิบัติราชการขององคกรปกครองสวนทอง ถ่ิน 

ประกอบดวยประเด็นการประเมินและตัวชี้วัดในแบบประเมินตามอํานาจหนาท่ีและภารกิจขององคกรปกครอง

สวนทองถ่ินจํานวน 5 ดาน ไดแก ดานการบริการจัดการ ดานบริหารบุคคลและกิจการสภา ดานบริหารงาน

การเงินและการคลัง ดานการบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล (กองพัฒนาและสงเสริมการบริหารงาน

ทองถ่ิน, 2563) 

1.3.2 องคกรปกครองสวนทองถิ่นตกซํ้า หมายถึง องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมิน

ประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินต่ํากวารอยละ 70 ของคะแนนเต็ม 3 ปซอน ต้ังแตปงบประมาณ 

พ.ศ. 2561-2563 

1.4 ประโยชนท่ีไดรับ 

1.4.1 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินสามารถกําหนดนโยบายในการพัฒนา และสงเสริม 

การดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใหสอดคลองกับบริบทของพ้ืนท่ี และเชื่อมโยงนโยบายตาง ๆ 

ของรัฐไปปฏิบัติใชในการดําเนินการใหเปนรูปธรรม 

 1.4.2 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินสามารถยกระดับการประเมินประสิทธิภาพการปฏิบัติราชการ

ขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใหไดมาตรฐานและมีเอกภาพ 

 1.4.3 องคกรปกครองสวนทองถ่ินในแตละพ้ืนท่ีทราบถึงผลการดําเนินงานในแตละดานของตนเอง พรอม

ท้ังนําผลลัพธท่ีไดไปใชในการกําหนดโยบายและปรับปรุงการปฏิบัติราชการเพ่ือตอบสนองความตองการของ

ประชาชนอยางมีประสิทธิภาพ อีกท้ังสามารถแลกเปลี่ยนความรูความสามารถในการดําเนินงานระหวางกัน 

1.4.4 ผูมีสวนเก่ียวของนําผลการประเมินประสิทธิภาพการปฏิบัติราชการขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินไปใชในการทํางาน บูรณาการพัฒนาระบบราชการใหมีความทันสมัย และเปนท่ียอมรับในระดับสากล 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

บทท่ี 2  

เอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

 

การนําเสนอการทบทวนวรรณกรรมและงานวิจัยท่ีเก่ียวของแบงออกเปน 4 หัวขอ ไดแก 1) นโยบาย
ของรัฐบาลในการบริหารจัดการภาครัฐ 2) แนวคิดการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 
3) งานวิจัยท่ีเก่ียวของกับการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (LPA) 4) กรอบแนวคิด
การวิจัย ซ่ึงแตละหัวขอมีรายละเอียด ดังนี้ 

1. นโยบายของรัฐบาลในการบริหารจัดการภาครัฐ 
 ต้ังแตในอดีตจนถึงปจจุบัน รัฐบาลไทยพยายามท่ีจะพัฒนาระบบการบริหารราชการแผนดินใหมีความ
ทันสมัยสอดคลองกับบริบทของสังคม เพ่ือขับเคลื่อนการพัฒนาชุมชนในพ้ืนท่ีตาง ๆ รวมท้ังทําใหประชาชนมีความ
เปนอยูท่ีดีข้ึน ดวยการกระจายอํานาจใหกับองคกรปกครองสวนทองถ่ิน (อปท.) มีหนาท่ีในการจัดการบริการ
สาธารณะใหกับประชาชน ไดแก การศึกษา โครงสรางพ้ืนฐาน การบริการดานสังคม สิ่งแวดลอม การพัฒนา
เศรษฐกิจ ฯลฯ ตามแนวคิดและนโยบายท่ีรัฐบาลเปนผูกําหนด อาทิ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป แผนพัฒนาเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ แผนยุทธศาสตรกระทรวงมหาดไทย แนวคิดการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดี (Good 
Governance) และ แนวคิดการปฏิรูปภาครัฐแนวใหม (New Public Management) ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี้ 

1.1 ยุทธศาสตรชาติ 20 ป  
สํานักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2561) ไดกําหนดยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ. 

2561-2580) จํานวน 6 ดาน ประกอบดวย ดานความม่ันคง  ดานการสรางความสามารถในการแขงขัน ดานการ
พัฒนาและเสริมสรางศักยภาพทรัพยากรมนุษย ดานการสรางโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม ดานการสราง
การเติบโตบนคุณภาพชีวิตท่ีเปนมิตรตอสิ่งแวดลอม และ  ดานการปรับสมดุลและพัฒนาระบบการบริหารจัดการ
ภาครัฐ 

ยุทธศาสตรชาติดานท่ี 6 นี้ สภาพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ไดวางแผนยกระดับงานบริการ
ประชาชน และการอํานวยความสะดวกของภาครัฐสูความเปนเลิศ เพ่ือตอบสนองความตองการของผูรับบริการท้ัง
ภาครัฐดวยกันเอง ภาคเอกชน และภาคประชาชน รวมท้ังกําหนดแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 
12 (พ.ศ. 2560 – 2564) ยุทธศาสตรท่ี 6 การบริหารจัดการภาครัฐ การปองกันการทุจริตประพฤติมิชอบ และ 
ธรรมาภิบาลในสังคมไทย ซ่ึงมีหนึ่งในโครงการท่ีสําคัญ คือ การเพ่ิมประสิทธิภาพและคุณภาพการบริหารงานแหง
รัฐท่ีจะเห็นไดวากฎระเบียบและนโยบายตาง ๆ ของรัฐบาลมุงเนนในการพัฒนาศักยภาพของหนวยงานภาครัฐ 
บริหารงานตามหลักธรรมาภิบาล โดยมุงหวังใหการทํางานของหนวยงานภาครัฐมีการปรับตัวใหทันตอการ
เปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา และการสรางความพึงพอใจในการใหบริการของประชาชนท้ังสิ้น 

 
1.2 ยุทธศาสตรกระทรวงมหาดไทย 
กระทรวงมหาดไทย (2560) ไดกําหนดแผนยุทธศาสตรกระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2560 – 2564 ให

สอดคลองกับยุทธศาสตรชาติ 20 ป และแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับท่ี 12 (พ.ศ. 2560-
2564) รวมท้ังนโยบายอ่ืน ๆ ของรัฐบาล เพ่ือกําหนดทิศทางในการดําเนินงานของกระทรวงในฐานะท่ีเปน
ผูรับผิดชอบดูแลประชาชนในพ้ืนท่ีใหมีการดํารงชีวิตอยางม่ันคง สมดุล โดยไดกําหนดวิสัยทัศนไววา 
“ประชาชนมีรากฐานการดํารงชีวิตและพัฒนาสูอนาคตไดอยางม่ันคงและสมดุลตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ
พอเพียง”  
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ประเด็นยุทธศาสตรประกอบดวย 1) การเสริมสรางสังคมเขมแข็งและพัฒนาเศรษฐกิจฐานราก  
2) การเพ่ิมศักยภาพการพัฒนาสภาพแวดลอมสูอนาคต 3) การเสริมสรางความสงบเรียบรอยและความม่ันคง
ภายใน 4) การวางรากฐานการพัฒนาองคกรอยางสมดุล และ 5) การพัฒนาภูมิภาค เมือง และพ้ืนท่ีเศรษฐกิจ 
นอกจากนี้ กระทรวงมหาดไทยยังไดกําหนดแนวทางการติดตามประเมินผลการปฏิบัติงานของหนวยงานตาง ๆ 
ในสังกัดอยางใกลชิด เชน กําหนดใหมีการพัฒนาระบบติดตามและประเมินผลการดําเนินงานตามแผน
ยุทธศาสตร รวมท้ังทบทวนและปรับปรุงแผนยุทธศาสตรและแผนปฏิบัติงานประจําปอีกดวย 

กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน (2563) ซ่ึงเปนหนวยงานในสังกัดกระทรวงมหาดไทยทําหนาท่ี
สนับสนุนและใหคําแนะนําแกองคกรปกครองสวนทองถ่ิน (อปท.) จึงไดกําหนดวิสัยทัศนในการดําเนินงานตาม
นโยบายขางตนไววา “องคกรปกครองสวนทองถ่ินจัดบริการสาธารณะตามมาตรฐานไมนอยกวารอยละ 70 ได
อยางท่ัวถึง เพ่ือประชาชนมีคุณภาพชีวิตท่ีดีภายในป 2565” โดยมีพันธกิจในดาน 1) สงเสริม สนับสนุน 
องคกรปกครองสวนทองถ่ิน (อปท.) ใหมีความเขาใจในการจัดบริการสาธารณะตามมาตรการดําเนินงาน  
2) พัฒนา ปรับปรุง อปท. ใหมีความสามารถในการจัดบริการสาธารณะไดอยางท่ัวถึง 3) สงเสริม สนับสนุน
การดําเนินงานของ อปท. ใหเปนไปตามมาตรฐานบริการสาธารณะ 4) สงเสริมการติดตามประเมินผล 
การดําเนินงานของ อปท. ใหเปนไปตามมาตรฐานบริการสาธารณะ และ 5) บริหาร และพัฒนากรมสงเสริม
การปกครองทองถ่ินใหสามารถปฏิบัติงานตามอํานาจหนาท่ี กฎหมาย และนโยบายท่ีกําหนด 

 
1.3 แนวคิดการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดี (Good Governance) 
สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบราชการ (ก.พ.ร.) ไดกําหนดวิสัยทัศน “ขับเคลื่อนการพัฒนา

ระบบราชการใหเปนไปตามหลักธรรมาภิบาลของการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดีอยางตอเนื่องและบังเกิดผล
อยางเปนรูปธรรม เพ่ือใหระบบราชการชวยพัฒนาคุณภาพชีวิตท่ีดีข้ึนของประชาชน” และดําเนินการผาน
ยุทธศาสตร 5 ดาน ประกอบดวย 1) การพัฒนานวัตกรรมการใหบริการการประชาชนโดยยึดประชาชนเปน
ศูนยกลาง 2) การพัฒนาโครงสรางและระบบบริหารจัดการภาครัฐ ใหมีขนาดเหมาะสม คลองตัว และมีขีด
สมรรถนะสูง โดยใชดิจิทัลเทคโนโลยี 3) การพัฒนาระบบราชการใหเปดกวางเชื่อมโยงบูรณาการและมีสวน
รวมกับประชาชนและผู มีสวนเ ก่ียวของทุกภาคสวน 4) การสงเสริมธรรมาภิบาลในภาครัฐ และ  
5) การพัฒนาสํานักงาน ก.พ.ร. ใหเปนองคกรสมรรถนะสูง ยืดหยุนคลองตัว และเปนองคกรดิจิทัลเต็มรูปแบบ 
(สํานักงาน ก.พ.ร., ม.ป.ป.) 

ยิ่งไปกวานั้น สํานักงาน ก.พ.ร. (2549) ยังไดกําหนดกลยุทธในการพัฒนาระบบบริหารงานแบบ 
บูรณาการระหวางสวนกลาง สวนภูมิภาค และสวนทองถ่ินท่ีรองรับการขับเคลื่อนยุทธศาสตรสําคัญของ
ประเทศ ควบคูกับการประเมินผลสัมฤทธิ์ของการปฏิบัติราชการของสวนราชการ จังหวัด และองคการมหาชน 
โดยปรับระบบการประเมินผลสัมฤทธิ์การปฏิบัติราชการ เพ่ือการพัฒนาหนวยงาน (enable) พรอมกับ 
การประเมินผลการปฏิบัติงาน (performance)  ดวยเครื่องมือการพัฒนาคุณภาพการบริหารจัดการภาครัฐ 
(Public Sector Management Quality Award : PMQA) เปนประจําทุกป 

ดังนั้น นอกเหนือจากการดําเนินการภายใตกฎระเบียบและขอบังคับของกระทรวงมหาดไทยในฐานะท่ี
เปนตนสังกัดแลว กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินยังไดติดตามและประเมินผลการปฏิบัติราชการของ อปท. 
ภายใตแนวคิดของสํานักงาน ก.พ.ร. ท่ีตองการใหทุกหนวยงานภาครัฐมุงพัฒนาผลสัมฤทธิ์ตอภารกิจของ
ภาครัฐ และมีการประเมินผลการปฏิบัติราชการอยางสมํ่าเสมอ เพ่ือพัฒนาหนวยงานใหตอบสนองกับความ
ตองการของประชาชน อํานวยความสะดวก และสรางประโยชนสูงสุดใหกับประเทศไทย (สํานักมาตรฐานการ
บริหารงานองคกรปกครองสวนทองถ่ิน, 2556) 
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2. แนวคิดการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 
กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินมีภารกิจหลักในการสงเสริมและสนับสนุนการดําเนินงานขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ินใหมีศักยภาพในการจัดบริการสาธารณะ ซ่ึงไดจัดทําระบบการประเมินและติดตามผลการ
ดําเนินงานของ อปท. ทําใหองคกรปกครองสวนทองถ่ินไดรับรูสถานะและศักยภาพของหนวยงานในปฏิบัติงาน
ของหนวยงาน และรับรูถึงจุดแข็งและจุดออนท่ีสามารถจัดทําเปนแนวทางเพ่ือพัฒนาการปฏิบัติราชการและ
การใหบริการประชาชนไดอยางมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน (กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน, 2545)  

ยิ่งไปกวานั้น จากสถานการณการกระจายอํานาจใหกับ อปท. ในประเทศไทยท่ีมีแนวโนมเพ่ิมมากข้ึน
ท้ังในดานภารกิจ และทรัพยากร สงผลให อปท. มีภารกิจหนาท่ีในความรับผิดชอบจํานวนมากครอบคลุมทุก
พ้ืนท่ี แตในทางวิชาการ มีนักวิชาการและผูท่ีสนใจในการศึกษาประเด็นท่ีเก่ียวของกับขนาดท่ีเหมาะสมของ 
อปท. และวิเคราะหถึงปจจัยในเชิงสาเหตุท่ีสงผลถึงประสิทธิภาพในการดําเนินงานของ อปท. อยางตอเนื่อง 
(วุฒสิาร ตันไชย, 2557) 

กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินและสวนราชการท่ีเก่ียวของสามารถนําผลการประเมินไปวิเคราะห
เพ่ือพัฒนาภารกิจในการสงเสริม สนับสนุนการปฏิบัติงานของ อปท. ในสวนท่ีเก่ียวของ อยางไรก็ตาม  
กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินไดมีการติดตามประเมินผลการประเมินความพึงพอใจของประชาชนในการ
ดําเนินงานของ อปท. ในดานความพึงพอใจของโครงการหรือกิจกรรมท่ีไดดําเนินการในแตละโครงการ แตไมมี
การประเมินความพึงพอใจในการใหบริการงานในภาพรวม จึงเปนจุดเริ่มตนของการจัดทําการประเมิน
ประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (LPA) 

2.1 ความเปนมาของการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น (LPA) 
การพัฒนาประสิทธิภาพในการปฏิบัติงานของหนวยงานของรัฐเปนสิ่งสําคัญท่ีรัฐบาลไทยไดกําหนด

แนวทางและมาตรการตาง ๆ ใหกับหนวยงานของรัฐยึดถือปฏิบัติ อาทิ พระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการ
แผนดิน (ฉบับท่ี 5) พ.ศ. 2545 มาตรา 3/1 การบริหารราชการตามพระราชบัญญัตินี้ตองเปนไปเพ่ือประโยชนสุข
ของประชาชนเกิดผลสัมฤทธิ์ตอภารกิจของรัฐ ความมีประสิทธิภาพ ความคุมคาในเชิงภารกิจแหงรัฐการลด
ข้ันตอนการปฏิบัติงาน การลดภารกิจและยุบเลิกหนวยงานท่ีไมจําเปน การกระจายภารกิจและทรัพยากรใหแก
ทองถ่ิน การกระจายอํานาจตัดสินใจการอํานวยความสะดวก และการตอบสนองความตองการของประชาชน 

การติดตามและประเมินผลการดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ินจึงถูกพัฒนาข้ึนอยาง
ตอเนื่องตั้งแตปงบประมาณ พ.ศ. 2549 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินไดกําหนดระบบการติดตาม
ประเมินผลการดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ินเรียกวา “ประเมินมาตรฐานการปฏิบัติราชการและ
นิเทศองคกรปกครองสวนทองถ่ิน” โดยพัฒนาวิธีการ รูปแบบ หลักเกณฑ และมาตรฐานการประเมินองคกร
ปกครองสวนทองถ่ินอยางตอเนื่อง ตอมาในปงบประมาณ พ.ศ. 2558 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินไดมีการ
เปลี่ยนชื่อระบบการประเมินดังกลาวเปน “การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน  
(สถ-อปท) (Local Performance Assessment: LPA) (กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน, 2558) 

2.2 การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น (LPA) 
ในปงบประมาณ พ.ศ. 2563 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน (2563-ก) ยังคงดําเนินการตรวจ

ประเ มินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทอง ถ่ิน (Local Performance Assessment:  LPA) 
ประกอบดวย การประเมิน 5 ดาน คือ 1) ดานการบริหารจัดการ 2) ดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา  
3) ดานบริหารงานการเงินและการคลัง 4) ดานการบริการสาธารณะ และ 5) ดานธรรมาภิบาล โดยไดนํา
กฎระเบียบและนโยบายท่ีกลาวมาขางตนมาปรับใชใหเขากับบริบทและสภาพแวดลอมของหนวยงาน ซ่ึง
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กําหนดวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินท้ังหมดจะตองไดรับการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวน
ทองถ่ิน (LPA) ประจําปงบประมาณ 2563 (กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ิน, 2563-ข) 

2.3 เกณฑการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น (LPA) 
แบบประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (Local Performance Assessment: 

LPA) แบงประเด็นและเกณฑการประเมินออกเปน 5 ดาน ดังนี้ 
(1) ดานการบริการจัดการ  
เปาหมาย: องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีระบบการบริหารจัดการท่ีมีประสิทธิภาพและพรอมในการ

ดําเนินการเพ่ือประโยชนสุขของประชาชนในการพัฒนาทองถ่ิน 
หัวขอประเมิน: 1. การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน 2. การจัดทําฐานขอมูล 3. การจัดการขอรองทุกข/

รองเรียน  4. การบริการประชาชน 5. ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 6. การประเมินผล
การปฏิบัติงาน 7. การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 8. การปรับปรุงภารกิจ 9. การดําเนินงานตาม
นโยบายของจังหวัด 

(2) ดานบริหารบุคคลและกิจการสภา  
เปาหมาย: องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการดําเนินการบริหารทรัพยากรบุคคลไดอยางมี

ประสิทธิภาพท้ังการวางแผน การสงเสริม การพัฒนา การถายทอดความรู พรอมท้ังมีชองทางในการรับฟง
ความคิดเห็นและขอรองเรียนของเจาหนาท่ีในหนวยงาน และสงเสริมการพัฒนาคุณภาพชีวิตของเจาหนาท่ี 
และสนับสนุนใหสภาทองถ่ินดําเนินการไดอยางมีประสิทธิภาพ 

หัวขอประเมิน: 1. ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 2. ประสิทธิภาพของการบรหิารทรัพยากรบุคคล 
3. คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 4. การดําเนินกิจการของสภาทองถ่ิน 

(3) ดานบริหารงานการเงินและการคลัง  
เปาหมาย: องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการบริหารงานการเงินการคลังท่ีมีประสิทธิภาพ สามารถ

จัดเก็บรายไดไดอยางมีประสิทธิภาพและมีรายไดเพ่ิมข้ึน ลูกหนี้ลดลง มีการดําเนินการดานงบประมาณและ
พัสดุถูกตองตามระเบียบกฎหมาย โปรงใส ไมมีขอทักทวงท่ีเก่ียวของกับดานการบริหารงานการเงินและการ
คลังจากหนวยงานตรวจสอบ 

หัวขอประเมิน: 1. การจัดเก็บรายได 2. การจัดทํางบประมาณ 3. การพัสดุ 4. การบริหาร
งบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน 5. บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน  
6. ผลสัมฤทธิ์การบริหารการเงินและการคลัง 

(4) ดานการบริการสาธารณะ  
เปาหมาย: องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการใหบริการสาธารณะในดานตาง ๆ เพ่ือใหเกิดการ

พัฒนาในชุมชนและประชาชนในพ้ืนท่ี 
หัวขอประเมิน: 1. ดานโครงสรางพ้ืนฐาน 2. ดานงานสงเสริมคุณภาพชีวิต 3. ดานการวางแผนการ

สงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว 4. ดานศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา
ทองถ่ิน 5. ดานการจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 6. ดานการบริหารจัดการ และ
การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 
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(5) ดานธรรมาภิบาล 
เปาหมาย: องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการสรางจิตสํานึกและตระหนักในการใชอํานาจหนาท่ีให

บังเกิดประโยชนสุขแกประชาชนในทองถ่ิน การปฏิบัติงานดวยความซ่ือสัตย สุจริต มีคุณธรรม หรือจริยธรรม 
และการบริหารราชการทองถ่ิน ใหโปรงใส เปดเผยขอมูลขาวสาร เสริมสรางการมีสวนรวมของประชาชนใน
การเฝาระวังการทุจริตและยกยองบุคคลตนแบบ ดานคุณธรรม จริยธรรมท้ังในและนอกองคกรปกครองสวน
ทองถ่ิน 

หัวขอประเมิน: 1. การบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต 2. การสงเสริมบทบาทและการมีสวน
รวมของภาคประชาชน 3. การมีระบบและกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียน 4. การสรางความโปรงใสในการ
ปฏิบัติราชการ 

4) การพัฒนาระบบประเมินประสิทธิผลและประสิทธิภาพของหนวยงานราชการ 
 การประเมินผลการปฏิบัติงานเปนกระบวนการประเมินพฤติกรรมการปฏิบัติงานของบุคลากร โดย
อลงกรณ มีสุทธา และสมิต สัชฌุกร (2545) ไดกลาววาการประเมินผลการปฏิบัติงาน หมายถึง กระบวนการ
ประเมินคาบุคคลผูปฏิบัติงานในดานตาง ๆ ท้ังผลงานและคุณลักษณะอ่ืน ๆ ท่ีมีคุณคาตอการปฏิบัติงานภายใน
ระยะเวลาท่ีกําหนดไวอยางแนนอน ภายใตการสังเกต การจดบันทึก การสัมภาษณและประเมินโดยหัวหนา
งาน โดยอยูบนพ้ืนฐานของความเปนระบบและมีมาตรฐานแบบเดียวกัน มีเกณฑการประเมินท่ีมีประสิทธิภาพ
ในทางปฏิบัติใหความเปนธรรมโดยท่ัวกัน  

5) การตอบสนองความพึงพอใจของประชาชนตอการบริการสาธารณะ 
 โดยท่ัวไปแลวการควบคุมการบริหารเชิงกลยุทธขององคกรตาง ๆ ซ่ึงรวมถึงการบริหารงานของ
หนวยงานราชการ จะประกอบดวยการวัดผลการดําเนินงานขององคการใน 4 มุมมอง ไดแก 1) มุมมองดาน
การเงิน 2) มุมมองดานลูกคา 3) มุมมองดานกระบวนการภายใน และ 4) มุมมองดานการเรียนรูและเติบโต 
(พสุ เดชะรินทร, 2546)  

สําหรับการวัดผลสําเร็จในมุมมองดานลูกคาหรือประชาชนมักจะมีการกําหนดเปนลักษณะของการท่ี
องคกรหรือหนวยงานราชการสามารถนําเสนอคุณคาท่ีลูกคา/ประชาชนตองการ (Value Proposition) ซ่ึงสวน
ใหญเก่ียวของกับปจจัยดานราคา/งบประมาณ คุณภาพของสินคา การบริการ เวลาในการใหบริการ ชื่อเสียง
และภาพลักษณท่ีดี อยางไรก็ดี ในปจจุบันหลาย ๆ หนวยงานเลือกใชดัชนีวัดความภักดีของลูกคา/ประชาชน 
(Customer Loyalty Index) ดัชนีความนาสนใจของลูกคา/ประชาชน และดัชนีความพึงพอใจของลูกคา/
ประชาชนในการวัดผลสํา เร็จในมุมมองด านลูกค า/ประชาชน ผ านการใชแบบสํารวจเบื้ องตน 
และการสัมภาษณเชิงลึกเปนเครื่องมือในการเก็บขอมูล (ญาณิกา โตคํานุช, 2554) 

นอกจากนี้ การใชเครื่องมือแบบประเมินความพึงพอใจของประชาชนก็เปนอีกทางเลือกหนึ่งท่ีไดรับ
ความนิยมในการเก็บขอมูล เม่ือผูวิจัยออกแบบคําถามแบบประเมินแลวสามารถใชดัชนี CVI (Content 
Validity Index) (Lawshe, 1975) เพ่ือตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาโดยพิจารณาจากการตรวจสอบของ
ผูเชี่ยวชาญท้ังดานการประเมินผล และดานอ่ืน ๆ ท่ีตองการวัดระดับความพึงพอใจ 

3. งานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น (LPA) 
กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินไดจัดทําการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

(LPA) เปนประจําทุกป โดยในปงบประมาณ พ.ศ. 2562 ไดแบงการประเมินตามเกณฑ 5 ดาน ไดแก  
1) ดานการบริหารจัดการ 2) ดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 3) ดานบริหารงานการเงินและการคลัง  
4) ดานการบริการสาธารณะ และ 5) ดานธรรมาภิบาล  
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นอกจากนี้ กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินไดศึกษาวิเคราะหผลการดําเนินงานดังกลาว พบวา อปท. 
ท่ีมีผลการประเมินในภาพรวม “ผานเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา” หรือ มีผลการประเมินในภาพรวมไมนอยกวารอย
ละ 60 มีจํานวน 7,662 แหง คิดเปนรอยละ 98.90 ของ อปท. ท้ังหมด สําหรับ อปท. ท่ีไมผานเกณฑมาตรฐาน
ข้ันตํ่ารอยละ 60 มีจํานวน 189 แหง คิดเปนรอยละ 1.10 ท้ังนี้ อางอิงจากวิสัยทัศนของกรมฯ ท่ีตองการให 
อปท. กวารอยละ 70 จัดบริการสาธารณะตามมาตรฐาน พบวา อปท. จํานวน 7,529 แหงมีผลคะแนนผาน
เกณฑท่ีรอยละ 70 ซ่ึงคิดเปนรอยละ 95.90 ของอปท. ท้ังหมด และไมผานเกณฑมาตรฐานรอยละ 70 มี
จํานวน 322 แหง คิดเปนรอยละ 4.10  

สําหรับผลการประเมินภาพรวมตามเกณฑท้ัง 5 ดาน พบวา คาเฉลี่ยผลการประเมินในภาพรวมอยูท่ี
รอยละ 77.95 ซ่ึงอยูในระดับ “ดี” และเม่ือพิจารณาเปนรายดาน พบวา คาเฉลี่ยผลการประเมินทุกดานอยูใน
ระดับ “ดี” ข้ึนไป โดยมีดานท่ีมีคาเฉลี่ยผลการประเมินสูงสุด คือ ดานท่ี 2 การบริหารงานบุคคลและกิจการ
สภาซ่ึงมีผลคะแนนเฉลี่ยรอยละ 88.75 อยูในระดับ “ดีมาก” รองลงมา คือ ดานท่ี 5 ธรรมาภิบาลซ่ึงมีผล
คะแนนเฉลี่ยรอยละ 83.73 อยูในระดับ “ดีมาก” ดานท่ี 1 การบริหารจัดการมีผลคะแนนเฉลี่ยรอยละ 82.40 
อยูในระดับ “ดีมาก” และดานท่ี 4 การบริการสาธารณะมีผลคะแนนเฉลี่ยรอยละ 74.03 อยูในระดับ “ดี” 
สําหรับดานท่ีมีผลคะแนนเฉลี่ยต่ําสุด คือ ดานท่ี 3 การบริหารงานการเงินและการคลังมีผลคะแนนเฉลี่ยรอย
ละ 70.43 อยูในระดับ “ดี “ 

เม่ือเปรียบเทียบผลการประเมินยอนหลัง 4 ป (พ.ศ. 2559 – 2562) พบวา คาเฉลี่ยผลการประเมิน 
LPA ในป พ.ศ. 2562 (คิดเปนรอยละ 77.95) อยูในระดับท่ีต่ํากวาคาเฉลี่ยผลการประเมินในป พ.ศ. 2560 (คิด
เปนรอยละ 79.41) และ ป พ.ศ. 2561 (คิดเปนรอยละ 80.70) แตยังสูงกวาคาเฉลี่ยผลการประเมินในป 2559 
(คิดเปนรอยละ 76.36) อยางไรก็ตามถือวาผลการประเมิน LPA ในภาพรวมของป พ.ศ. 2562 มีแนวโนมท่ี
ลดลงจากปท่ีผานมา 

ยิ่งไปกวานั้น ผลการศึกษายังไดใหขอเสนอแนะเชิงนโยบาย อาทิ (1) ตัวชี้วัดสวนใหญเปนตัวชี้วัด
กระบวนการ (Process Indicator) ไมใชตัวชี้วัดผลลัพธ (Outcome Indicator) หรือตัวชี้วัดผลสัมฤทธิ์ 
(Result Indicator) จากการดําเนินงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ซ่ึงอาจทําใหผลการประเมินฯ คาด
เคลื่อนจากวัตถุประสงคหลักในการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีตองการ
วัดผลสัมฤทธิ์และประโยชนท่ีไดจากการใชจายงบประมาณใหเปนไปตามแผนงานประจําปงบประมาณของ
รัฐบาล ดังนั้น กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินจะตองมีการปรับระบบประเมิน LPA ใหมีประสิทธิภาพในการ
วัดผลการดําเนินงานใหดียิ่งข้ึน  

(2) กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินอาจใชประโยชนจากตัวชี้วัดข้ันพ้ืนฐานในการกําหนดหลักสูตร
ฝกอบรมและเพ่ิมพูนสมรรถนะของบุคลากรองคกรปกครองสวนทองถ่ินใหสามารถปฏิบัติหนาท่ีไดถูกตอง 

(3) จากการวิเคราะหความสอดคลองของตัวชี้วัด LPA กับแผนแมบทตามยุทธศาสตรชาติและแผนการ
ปฏิรูปประเทศ พบวา ตัวชี้วัด LPA ยังไมครอบคลุมหลายประเด็นสําคัญ เชน การจัดสรรงบประมาณ เพ่ือมุง
ผลสัมฤทธิ์ตามยุทธศาสตรชาติและการบริหารงานบุคคลใหเกิดความผูกพันตอองคกร เปนตน 

(4) กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินในฐานะผูกํากับดูแล อปท. จะตองพิจารณาปรับตัวชี้วัดและ
เกณฑการประเมินประสิทธิภาพองคกรปกครองสวนทองถ่ินใหสอดคลองกับกลยุทธและนโยบายของรัฐบาลใน
แตละปงบประมาณ (สํานักงานศูนยวิจัยและใหคําปรึกษาแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2562) 
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บทท่ี 3 

วิธีดําเนินการ 

 

การดําเนินโครงการนี้ ไดจําแนกออกเปน 3 ระยะ เพ่ือใหสอดคลองกับการสงมอบงานตามท่ีสัญญา

กําหนด มีรายละเอียด ดังนี้ 

ระยะท่ี 1 

1) จัดทําแผนการดําเนินงานของโครงการ พรอมท้ังกําหนดกลุมเปาหมาย แนวทางการศึกษาวิจัย 

และจัดทํา MODEL รูปแบบกระบวนการในการดําเนินงาน 

2) วิเคราะหผลคะแนนการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ประจําป 2563  

ซ่ึงตรวจประเมินองคกรปกครองสวนทองถ่ิน 7,851 แหง ประกอบดวย องคการบริหารสวนจังหวัด จํานวน  

76 แหง เทศบาล จํานวน 2,442 แหง องคการบริหารสวนตําบล จํานวน 5,332 แหง เมืองพัทยา จํานวน  

1 แหง (วัตถุประสงคของโครงการ ขอท่ี 1) 

3) จัดทําแผนการยกระดับประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินตกซํ้า (องคกรปกครอง 

สวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดาน ต่ํากวารอยละ 70 ติดตอกัน 3 ป (พ.ศ. 2561-2563)) 

(วัตถุประสงคของโครงการ ขอท่ี 2) 

ระยะท่ี 2 

1) รายงานผลคะแนนการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ประจําป 2563 

(วตัถุประสงคของโครงการ ขอท่ี 1) ซ่ึงประกอบดวย  

 1.1) ประมวล สรุป วิเคราะหผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

1.2) คะแนนของแตละจังหวัดท่ีมีผลการคะแนนเฉลี่ยท้ัง 5 ดาน แยกตามประเภทขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน (องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาล องคการบริหารสวนตําบล เมืองพัทยา) และผล

คะแนนเฉลี่ยท้ัง 5 ดานในภาพรวมขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท้ังประเทศ 

 1.3) คะแนนของแตละจังหวัดท่ีมีผลคะแนนแยกรายดานและรายหมวด  

1.4) คะแนนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินจําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน

ท่ีมีผลคะแนนแยกรายดานและรายหมวด 

2) รายงานผลการศึกษาวิเคราะหการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (ฉบับ

สมบูรณ) (วัตถุประสงคของโครงการ ขอท่ี 3) ซ่ึงประกอบดวย 

2.1) ผลการศึกษาวิเคราะหเกณฑการประเมิน/ตัวชี้วัดท่ีกรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินใช

ในโครงการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

 2.2) ขอเสนอแนะเชิงนโยบายสําหรับแนวทางการสงเสริมและพัฒนาศักยภาพในการปฏิบัติงาน

ขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และการพัฒนาระบบการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

การปรับปรุงเกณฑการประเมินประสิทธิภาพและการนําผลการประเมินฯ ไปใชในการสงเสริมการปฏิบัติงาน

ขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 
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ระยะท่ี 3 

1) รายงานผลสํารวจระดับความพึงพอใจของประชาชนตอการจัดบริการสาธารณะขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ิน (ฉบับสมบูรณ) (วัตถุประสงคของโครงการ ขอท่ี 4) ประกอบดวย 

 1.1) ผลการพัฒนาเครื่องมือในการสํารวจระดับความพึงพอใจของประชาชนตอการใหบริการ

สาธารณะขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

 1.2) ผลการวิเคราะหตอการสํารวจระดับความพึงพอใจของประชาชนตอการใหบริการ

สาธารณะขององคกรปกครองสวนทองถ่ินทางออนไลน  

 
แผนภาพ 1 MODEL รูปแบบกระบวนการในการดําเนินงาน 

 

1. ปฏิทินการดําเนินงาน 

การดําเนินโครงการดังกลาว เพ่ือใหสอดคลองกับระยะการดําเนินการและการสงมอบงาน คณะผูวิจัย

ไดจัดทําปฏิทินการดําเนินงาน ดังนี้ 
 

ชวงเวลา กิจกรรม 
ส.ค. 64 คณะผูวิจัยหารือรวมกับกรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินเพ่ือกําหนด

แนวทางการดําเนินงานรวมกัน 
ส.ค. 64 คณะผูวิจัยสงมอบงานงวดท่ี 1 
ส.ค. 64 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินจัดประชุมเพ่ือตรวจรับงานงวดท่ี 1 
ก.ย. 64 คณะผูวิจัยสงมอบงานงวดท่ี 2 
ก.ย. 64 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินจัดประชุมเพ่ือตรวจรับงานงวดท่ี 2 
ก.ย. 64 คณะผูวิจัยสงมอบงานงวดท่ี 3 
ก.ย. 64 กรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินจัดประชุมเพ่ือตรวจรับงานงวดท่ี 3 
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2. กิจกรรม 

เพ่ือใหการดําเนินการโครงการเปนไปตามกรอบระยะเวลาและการสงมอบงานท่ีกําหนด คณะผูวิจัย 

ไดออกแบบการวิจัยโดยใชการไดมาซ่ึงขอมูลท่ีหลากหลาย ประกอบดวย การวิเคราะหขอมูลทุติยภูมิ การเก็บ

รวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพดวยการสัมภาษณ การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณโดยใชแบบสอบถาม  

และการวิเคราะหขอมูลท้ังเชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ  มีรายละเอียด ดังนี้ 

กิจกรรม ชวงเวลา กลุมเปาหมาย/แหลงขอมูล 
วิธีการเก็บรวบรวมและวเิคราะห

ขอมูล 
1. วัตถุประสงคขอที่ 1 ของโครงการ 
1.1 วิเคราะหผลการประเมินฯ ก.ค. 64 ผลการประเมินจากกรมสงเสริมการปกครอง

ทองถิ่น 
การวิเคราะหขอมูลทุติยภูมิโดยใช

สถิติเชิงพรรณา 
1.3 จัดทํารายงานผลการวิเคราะหฯ ส.ค. 64 ผลการวิเคราะหขอมูลฯ จากขอ 1.1 ประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 
2. วัตถุประสงคขอ 2 ของโครงการ 
2.1 เก็บขอมูลปญหา อุปสรรค ความ
คาดหวังขององคกรปกครองสวนทองถิน่
ตกซํ้า 

มิ.ย. - ก.ค. 
64 

ผูบริหารหรือบุคลากรขององคกรปกครองสวน
ทองถิ่นตกซํ้า 82 แหง 

การสัมภาษณทางโทรศัพทและ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

2.2 จัดทํา (ราง) แผนยกระดับฯ ส.ค. 64 ผลการวิเคราะหขอมูลฯ จากขอ 2.1 ประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 
2.3 เก็บขอมูลความคิดเห็นตอ (ราง) แผน
ยกระดับฯ 

ส.ค. 64 นักวิชาการหรือนกัวิจยัดานการปกครอง
ทองถิ่น 4 คน 

การสัมภาษณทางโทรศัพทและ
วิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

2.4 จัดทําแผนการยกระดับฯ ส.ค. 64 ผลการวิเคราะหขอมูลฯ จากขอ 2.1 และ 2.3 ประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 
3. วัตถุประสงคขอ 3 ของโครงการ 
3.1 การวิเคราะหตัวชีว้ัดและเกณฑการ
ประเมินฯ 

ก.ค. 64 ตัวชี้วัดและเกณฑการประเมินฯ การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 

3.2 จัดทําขอเสนอแนะฯ ส.ค. 64 ผลการวิเคราะหขอมูลฯ จากขอ 3.1 ประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 
4. วัตถุประสงคขอ 4 ของโครงการ 
4.1 สรางแบบประเมิน ส.ค. 64 การประเมินความพึงพอใจของสวนราชการอื่น การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ 
4.2 วิเคราะหผลการประเมิน ก.ย. 64 ประชาชนที่เขารับบริการขององคกรปกครอง

สวนทองถิ่นอยางนอย 1,500 แหง 
การวิเคราะหขอมูล 
ดวยสถิติเชิงพรรณา 

4.3 จัดทํารายงาน ก.ย. 64 ผลการวิเคราะหขอมูลฯ จากขอ 4.2 ประมวลผลการวิเคราะหขอมูล 

  

3. การวิเคราะหขอมูล 

การวิเคราะหขอมูลเชิงคุณภาพ เปนขอมูลท่ีไดจากการสัมภาษณเชิงลึกจากผูบริหารหรือบุคลากรของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน และผูรงคุณวุฒิท่ีเปนนักวิชาการหรือนักวิจัยดานการปกครองทองถ่ิน โดยนํา

ขอมูลท่ีไดจากการสัมภาษณมาวิเคราะหโดยใชการวิเคราะหเนื้อหา (content analysis) จัดกลุมเพ่ือลดทอน

ขอมูล และสรุปเปนประเด็นนําเสนอ 

การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ โดยใชความถ่ี รอยละ คาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  

โดยคาเฉลี่ย หรือคาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean: M) คือ คาท่ีไดจากผลรวมของขอมูล คา หรือคะแนนสวนตาง ๆ  

ท่ีไดท้ังหมดหารดวยจํานวนขอมูลหรือคานั้น ๆ  

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation: S.D.) แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลท่ีเปนคะแนน

การประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน คาสูงแสดงวาคะแนนของแตละพ้ืนท่ี

แตกตางกันมาก คานอยแสดงวาคะแนนของแตละพ้ืนท่ีแตกตางกันนอย ดังนั้นในจังหวัดท่ีไดคะแนนเฉลี่ยการ

ปฏิบัติงานเทากันแตคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานตางกันแสดงใหเห็นวาจังหวัดท่ีมีคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานสูง  

ระดับการปฏิบตัิติงานของพ้ืนท่ีตาง ๆ ภายในจังหวัดนั้น มีคาแตกตางกัน 
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บทท่ี 4  

ผลการวิเคราะหผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น ป 2563 

 

สวนท่ี 1 ผลการประเมิน LPA ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2563 

 1.1 ผลการประเมินในภาพรวม  

 ผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินจําแนกเปน 5 ดาน ประกอบดวย ดาน

บริหารจัดการ ดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา ดานบริหารงานการเงินและการคลัง ดานบริการ

สาธารณะ และดานธรรมาภิบาล โดยแตละดานมีผลคะแนนเต็มคิดเปนรอยละเต็ม 100 คะแนน และนํา

ตัวชี้วัดในแตละดานมาคํานวณรวมเปนผลการประเมินภาพรวม 5 ดาน  

 ผลการประเมินดังกลาว จําแนกออกเปน 5 ระดับ ไดแก ระดับดีเดน (90.00-100.00) ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) ระดับดี (70.00-79.99) ระดับพอใช (60.00-69.99) และระดับควรปรับปรุง (ต่ํากวา 60.00) 

โดยกรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินกําหนดเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําไวท่ีรอยละ 70 ของผลการประเมิน หากต่ํา

กวาเกณฑดังกลาว ถือวาต่ํากวาเกณฑการประเมินข้ันต่ํา  
 

คะแนน ระดับ สี 
90.00-100.00 ดีเดน  

80.00-89.99 ดีมาก  
70.00-79.99 ดี  

60.00-69.99 พอใช  

ตํ่ากวา 60.00 ควรปรับปรุง  
 

 การประเมินในแตละตัวชี้วัด มีเกณฑการใหคะแนน 4 ระดับ คือ 0, 1, 3 และ 5 เม่ือพิจารณาประกอบ

กับเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา จึงกําหนดจุดตัดคะแนน (cut off score) รายตัวชี้วัดท่ีคา 3 คะแนน   

1.1.1. ผลการประเมินภาพรวมจําแนกรายดาน 

 การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินเฉลี่ยรวมผลการประเมินท้ัง 5 ดาน พบวา 

มีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก (M = 82.32, S.D. = 6.66)  
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เม่ือพิจารณาผลการประเมินจําแนกรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา  

มีผลการประเมินสูงท่ีสุด อยูในระดับดีมาก (M = 89.02, S.D. = 7.35) โดยดานการบริหารจัดการและดานการ

บริการสาธารณะมีผลการประเมินอยูในระดับเดียวกัน คือ ระดับดี โดยผลการประเมินในดานการบริหาร

การเงินและการคลัง เปนดานท่ีมีผลการประเมินตํ่าท่ีสุด อยูในระดับดี (M = 75.94, S.D. = 8.29) ซ่ึงควร

พัฒนาองคกรปกครองสวนทองถ่ินในภาพรวมใหมีผลการประเมินสูงข้ึนคือดานบริหารการเงินและการคลัง  
 

ดาน คาเฉลี่ย S.D. ระดับ 
ดานท่ี 1 การบริหารจัดการ 84.20 8.97 ดีมาก 
ดานท่ี 2 การบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 89.02 7.35 ดีมาก 
ดานท่ี 3 การบริหารงานการเงินและการคลัง 75.94 8.29 ดี 
ดานท่ี 4 การบริการสาธารณะ 83.85 9.87 ดีมาก 
ดานท่ี 5 ธรรมาภิบาล 80.47 10.58 ดีมาก 

รวม 82.32 6.66 ดีมาก 
         หมายเหต ุS.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

เม่ือพิจารณาผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน จําแนกรายจังหวัดของผล

การประเมินรวม 5 ดานและผลการประเมินรายดาน เปรียบเทียบระหวางปงบประมาณ พ.ศ. 2562 – 2563 

โดยนําเสนอขอมูลโดยการนําเสนอแผนภาพของมูล (data visualization) ดวยแผนท่ีกราฟฟค ดังนี้ 
 

 ผลการประเมินป 2562 ผลการประเมินป 2563 

รวม 
5 ดาน 

  

 
ดาน 1 
การ 

บริหาร
จัดการ 
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 ผลการประเมินป 2562 ผลการประเมินป 2563 

ดาน 2 
การ

บริหารงาน
บุคคลและ

กิจการ
สภา 

  

ดาน 3 
การบริหาร 

งาน
การเงิน
และการ

คลัง 
  

ดาน 4 
การบริการ
สาธารณะ 

  

ดาน 5 
ธรรมา 
ภิบาล 

  
 

จากขอมูล พบวา ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีพัฒนาการเพ่ิมสูงข้ึน โดยมีจังหวัดท่ีมีผล

การประเมินในระดับ “ดี” ลดลงจากปท่ีผานมา และมีระดับ “ดีมาก” เพ่ิมมากข้ึน ในสวนภาคใตและภาค

กลางพบวามีพัฒนาการต่ําลง โดยมีจังหวัดท่ีมีผลการประเมินในระดับ “ดี” เพ่ิมมากข้ึน และระดับ “ดีมาก” 

ลดนอยลง โดยท่ีภาคกลาง มีจังหวัดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “พอใช” 1 จังหวัด 
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ดานการบริหารจัดการ มีเพียง จังหวัดบึงกาฬและตรังเทานั้นท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” 

ในขณะเดียวกันภาคกลางมีท้ังจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงข้ึนและลดต่ําลง สวนภาคใต ภาคเหนือ และภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ พบวา มีพัฒนาเพ่ิมมากข้ึน จากเดิมสวนใหญมีพ้ืนท่ีสีเหลือง แสดงวามีผลการประเมินอยู

ในระดับ “ดี” แตในป 2563 มีผลการประเมินสวนใหญในระดับ “ดีมาก”  

ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา ในภาพรวมของประเทศ พบวามีพัฒนาการเพ่ิมมากข้ึน

สังเกตจากการท่ีมีจังหวัดท่ีมีพ้ืนท่ีสีเขียวเขม ซ่ึงอยูในระดับดีเดน เพ่ิมมากข้ึน ในขณะเดียวกันท้ัง 2 ป มีจังหวัด

ท่ีมีผลการประเมินเฉลี่ยอยูในดาน “ดี” 1 จังหวัด  

ดานการบริหารการเงินและการคลังในภาพรวมมีพัฒนาการเพ่ิมสูงข้ึน โดยพบวา จังหวัดท่ีมีผลการ

ประเมินอยูในระดับ “พอใช” มีผลการประเมินเพ่ิมสูงข้ึนมาอยูในระดับ “ดี” และมีเพียง 5 จังหวัด ไดแก 

เชียงราย นาน บึงกาฬ มหาสารคาม และอุดรธานี เทานั้นท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยจังหวัด

ท่ีเหลือสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมี 5 จังหวัดซ่ึง 4 ใน 5 จังหวัดเปนจังหวัดท่ีอยูในภาค

กลาง และภาคใต 1 จังหวัด ท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “พอใช” 

ดานบริการสาธารณะ ภาพรวมระดับประเทศพบวามีผลการประเมินท่ีมีพัฒนาการสูงข้ึน พิจารณาได

ชัดเจนในภาคตะวันออก ภายใตและภาคกลางท่ีจังหวัดมีจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงข้ึนจากระดับ “ดี” เปน 

“ดีมาก” เพ่ิมมากข้ึน  

ดานธรรมาภิบาล เปนดานท่ีมีผลการประเมินท่ีมีพัฒนาการต่ําลงจากปท่ีผานมาจากเดิมท่ีสวนใหญผล

การประเมินของจังหวัดอยูในระดับ “ดีมาก” แตในป 2563 กลับมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี”  และมี 1 

จังหวัดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “พอใช”  

1.1.2 ผลการประเมินภาพรวมเปรียบเทียบ 3 ปงบประมาณยอนหลัง (พ.ศ.2561-2563) 

 ผลการประเมินภาพรวมท้ัง 5 ดาน เปรียบเทียบ 3 ปงบประมาณ พบวา ผลการประเมินประสิทธิภาพใน

ภาพรวมมีผลการประเมินท่ีมีแนวโนมเพ่ิมสูงข้ึน โดยยังคงมีผลการประเมินอยูในระดับ ดีมากเชนเดียวกัน  

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินจําแนกตามรายดานเปรียบเทียบ 3 ปงบประมาณยอนหลัง พบวา ดาน

การบริหารงานบุคคลและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะ ผลการประเมินมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนอยาง

ตอเนื่อง แตดานการบริหารจัดการและดานบริการงานการเงินและการคลัง มีแนวโนมเชนเดียวกัน คือ ในชวง

ปงบประมาณ พ.ศ. 2562 มีแนวโนมลดลงจากปงบประมาณ พ.ศ. 2561 สวนในปงบประมาณ พ.ศ. 2563 

เ พ่ิมข้ึนจากปงบประมาณ พ.ศ. 2562 และสูงกวาปงบประมาณ พ.ศ. 2561 แต เ ม่ือพิจารณาผล 

การประเมินดานธรรมาภิบาล พบวา ผลการประเมินในป พ.ศ. 2563 มีผลการประเมินลดลงกวาปท่ีผานมา

และต่ํากวาผลการประเมินในปงบประมาณ พ.ศ. 2561 

 กลาวโดยสรุป เม่ือพิจารณาผลการประเมินเปรียบเทียบยอนหลั ง 3 ป งบประมาณ เปนท่ี 

นาสังเกตวา ผลการประเมินดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินลดลงต่ําท่ีสุดในรอบ 3 ป จึงควรพัฒนาเพ่ือยกระดับ

การดําเนินการขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในปงบประมาณตอไป 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

ดาน 
พ.ศ. 2561 พ.ศ. 2562 พ.ศ. 2563 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
ดานท่ี 1 การบริหารจัดการ 82.92 9.69 82.45 9.41 84.20 8.97 
ดานท่ี 2 การบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 85.64 8.51 88.80 7.18 89.02 7.35 
ดานท่ี 3 การบริหารงานการเงินและการคลัง 74.56 8.82 74.22 8.87 75.94 8.29 
ดานท่ี 4 การบริการสาธารณะ 80.62 10.34 82.39 10.20 83.85 9.87 
ดานท่ี 5 ธรรมาภิบาล 81.00 10.77 83.75 9.05 80.47 10.58 

รวม 80.68 6.87 82.19 6.54 82.32 6.66 
หมายเหตุ S.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

 1.1.3 ผลการประเมินจําแนกรายระดับ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินยอนหลัง 3 ปงบประมาณ โดยจําแนก

ตามระดับการประเมิน 5 ระดับ พบวา ผลการประเมินในภาพรวม ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ ดาน

บริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีแนวโนมใกลเคียงกันท้ัง 3 ป คือ สัดสวนขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก มีสัดสวนมากท่ีสุด เม่ือพิจารณาผลการประเมินดานบริหารงาน

บุคคลกิจการสภา พบวา ในป พ.ศ. 2561 องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับดีมากมี

สัดสวนมากท่ีสุด แตในป พ.ศ. 2562-2563 มีพัฒนาดีสูงข้ึน เนื่องจากองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญ่ีมี

ผลการประเมินอยูในระดับดีเดน แตในดานการบริหารงานการเงินและการคลังพบวามีองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับดี มีสัดสวนมากท่ีสุด 
 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นทีม่ีผลการประเมินในแตละดานจําแนกตามระดับตาง ๆ 
รวม 5 ดาน ดานการบริหารจัดการ 

  

82.92 85.64
74.56 80.62 81 80.6882.45 88.8

74.22
82.39 83.75 82.1984.2 89.02

75.94
83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม

ผลการประเมิน LPA เปรียบเทียบป 2561-2563

2561 2562 2563

71 38 57
420 285 253

2730
2216 2106

4,195
4,573 4,686

436
739 749

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน

100 86 75
643 683

394

1779 1872 1628

3,194 3,299 3,340

2136 1911
2414

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกจิการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 

  

ดานการบริการสาธารณะ ดานธรรมาภิบาล 

  
 

ดานท่ี 
ควรปรับปรุง 
(0-59.99) 

พอใช 
(60.00-69.99) 

ดี 
(70.00-79.99) 

ดีมาก 
(80.00-89.99) 

ดีเดน 
(90.00-100.00) 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ภาพรวม 
2561 71 0.90 420 5.35 2730 34.77 4195 53.43 436 5.55 
2562 38 0.48 285 3.63 2216 28.23 4573 58.25 739 9.41 
2563 57 0.73 253 3.22 2106 26.82 4686 59.69 749 9.54 
ดานท่ี 1 การบริหารจัดการ 
2561 100 1.27 643 8.19 1779 22.66 3194 40.68 2136 27.20 
2562 86 1.10 683 8.70 1872 23.84 3299 42.02 1911 24.35 
2563 75 0.96 394 5.02 1628 20.74 3340 42.54 2414 30.75 
ดานท่ี 2 การบริหารงานบุคคลและกจิการสภา 
2561 34 0.43 365 4.65 1309 16.67 3422 43.58 2722 34.67 
2562 17 0.22 134 1.71 727 9.26 2959 37.69 4014 51.13 
2563 15 0.19 117 1.49 692 8.81 2861 36.44 4166 53.06 
ดานท่ี 3 การบริหารงานการเงินและการคลัง 
2561 236 3.01 1934 24.63 3371 42.93 2130 27.13 181 2.31 

34 17 15
365

134 117

1309

727 692

3,422
2959 28612722

4014 4166

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน

236 304 204

1934 1971

1300

3371 3314
3696

2130 2078
2421

181 184 230

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน

194 175 132

981
716 523

2087
1874

1658

3157 3062 3120

1433

2024
2418

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน
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86 255

3460

538
858

1767
1406

1714

987

3931
3676

177

1890

1348

2561 2562 2563

ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานท่ี 
ควรปรับปรุง 
(0-59.99) 

พอใช 
(60.00-69.99) 

ดี 
(70.00-79.99) 

ดีมาก 
(80.00-89.99) 

ดีเดน 
(90.00-100.00) 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
2562 304 3.87 1971 25.11 3314 42.21 2078 26.47 184 2.34 
2563 204 2.60 1300 16.56 3696 47.08 2421 30.84 230 2.93 
ดานท่ี 4 การบริการสาธารณะ 
2561 194 2.47 981 12.49 2087 26.58 3157 40.21 1433 18.25 
2562 175 2.23 716 9.12 1874 23.87 3062 39.00 2024 25.78 
2563 132 1.68 523 6.66 1658 21.12 3120 39.74 2418 30.80 
ดานท่ี 5 ธรรมาภิบาล 
2561 1461 2.25 3460 12.57 1767 22.50 987 44.07 177 18.61 
2562 86 1.10 538 6.85 1406 17.91 3931 50.07 1890 24.07 
2563 255 3.25 858 10.93 1714 21.83 3676 46.82 1348 17.17 

 

1.1.4 จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 

เม่ือพิจารณาถึงสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในภาพรวมท้ัง 5 ดานต่ํา

กวาเกณฑมาตรฐานท่ีกรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินกําหนด โดยกําหนดใหมีผลการประเมินไมต่ํากวารอยละ 

60 พบวา ผลการประเมินเปรียบเทียบ 3 ปยอนหลัง พบวา อัตราสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผล

การประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานมีการเพ่ิมข้ึนและลดลงอยางไมแนนอน โดยชวงป พ.ศ. 2561-2562 มี

แนวโนมลดลงจาก 71 แหง เปน 38 แหง แตเม่ือพิจารณาผลการประเมินป พ.ศ. 2563 พบวา สัดสวนของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานเพ่ิมมากข้ึนเปน 57 แหง  

ในขณะเดียวกันหากพิจารณาเกณฑการประเมินของกรมสงเสริมการปกครองทองถ่ินท่ีมุงยกระดับให

องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินสูงกวารอยละ 70 จะพบวาจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ิน พบวา 

ในชวง พ.ศ. 2561 – 2563 ท่ีมีผลการประเมินต่ํากวารอยละ 70 มีแนวโนมลดนอยลง โดยปงบประมาณ พ.ศ. 2563 

เหลือองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวารอยละ 70 จํานวน 310 แหง คิดเปนรอยละ 3.95 ของ

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ิน ซ่ึงเปนกลุมท่ีมีความตองการพิเศษเพ่ือใหกรมและหนวยงานท่ีเก่ียวของ

ดําเนินการยกระดับการดําเนินงานและการจัดบริการสาธารณะ  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

เม่ือนําขอมูลจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินในแตละจังหวัดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา 70 ท้ังผล

การประเมินภาพรวมท้ัง 5 ดานและผลประเมินรายดาน ของปงบประมาณ พ.ศ. 2563 โดยจําแนกการ

วิเคราะหออกเปน 5 ระดับ ตามระดับความเขมของสี และผลการวิเคราะหขอมูลขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินท่ีต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา ดังนี้ 
 

จํานวน อปท. ท่ีมีผลต่ํากวา 70 ในจังหวัด สี จํานวน อปท. ท่ีมีผลต่ํากวา 70 ในจังหวัด สี 
ไมมี  11-15 แหง  

1-5 แหง  16-20 แหง  
6-10 แหง  20 แหงข้ึนไป  

 

รวม 5 ดาน ดานบริหารจัดการ 

  
  

ดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา ดานบริหารงานการเงินและการคลัง 

  
  

ดานบริการสาธารณะ ดา้นธรรมาภิบาล 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินรวม 5 ดาน พบวา สวนใหญจังหวัดท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีต่ํา

กวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํามากท่ีสุด จะอยูในบริเวณภาคกลาง ภาคตะวันออก และภาคใตตอนบน โดยจังหวัด

ท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานมากกวา 20 แหง มีเพียง

จังหวัดเดียวคือจังหวัดฉะเชิงเทรา  

 ดานการบริหารจัดการ พบวาจังหวัดท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา

จํานวนมาก สวนใหญกระจายอยูในภาคกลาง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ภาคเหนือ และภาคใต

บางสวน โดยจังหวัดท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํามากกวา 20 แหง 

ไดแก จังหวัดอุบลราชธานี จังหวัดลพบุรี จังหวัดฉะเชิงเทราและ จังหวัดสระบุรี 

 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวาเปนดานท่ีมีระดับความเขมซ่ึงแสดงถึงจํานวนของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําไมมากในแตละจังหวัด โดยจังหวัด

ท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํามากท่ีสุด มี 3 จังหวัด 

คือ จังหวัดสระบุรี จังหวัดอุตรดิตถและจังหวัดฉะเชิงเทรา โดยมีเพียง 8 แหง 

 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวา เปนดานท่ีมีระดับความเขมของขอมูลสูง โดยจังหวัดท่ี

มีระดับความเขมสูงแสดงถึงจํานวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑ

มาตรฐานข้ันตํ่า กระจายอยูในท่ัวทุกภูมิภาค โดยพบวามีจังหวัดท่ีมีองคกรปกครองท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวา

เกณฑมาตรฐานข้ันต่ํามากกวา 20 แหง มีจํานวนถึง 21 จังหวัด โดยจังหวัดท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินกลุมนี้ในจังหวัดสูงกวา 80 แหง มีจํานวน 3 จังหวัดไดแก จังหวัดพระนครศรีอยุธยา จังหวัด

นครศรีธรรมราช และจังหวัดนครราชสมีา 

 ดานบริการสาธารณะ พบวา จังหวัดท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑ

มาตรฐานข้ันต่ําจํานวนมาก สวนใหญอยูในบริเวณภาคกลาง ภาคตะวันออก ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง 

ภาคใตตอนลาง และภาคเหนือบางสวน โดยมีจังหวัดท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินต่ํากวาเกณฑ

มาตรฐานข้ันต่ํามากกวา 20 แหง จํานวน 9 จังหวัด ไดแก จังหวัดฉะเชิงเทรา จังหวัดพิจิตร จังหวัดราชบุรี 

จังหวัดสุพรรณบุรี จังหวัดสงขลา จังหวัดอุตรดิตถ จังหวัดนครสวรรค จังหวัดอุบลราชธานี และจังหวัด

หนองบัวลําภ ู

 ดานธรรมาภิบาล เปนดานท่ีมีระดับความเขมของแผนท่ีกราฟฟคใกลเคียงกับดานบริหารงานการเงิน

และการคลัง โดยพบวาจังหวัดท่ีมีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมิตํ่ากวาเกณฑมาตรฐาน

จํานวนมาก มักอยูในบริเวณภาคกลาง ภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคใตจํานวนมาก โดยพบในบริเวณ

ภาคเหนือบางสวน โดยพบวามีจังหวัดท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ิจกลุมนี้ มากกวา 20 แหง จํานวน 17 

จังหวัด จังหวัดท่ีมีจํานวนมากท่ีสุดคือ จังหวัดฉะเชิงเทรา จังหวัดศรสะเกษ และอุบลราชธานีตามลําดับ 

นอกจากนี้ เม่ือพิจารผลการประเมินผระสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในป พ.ศ. 2562 ราย

จังหวัด พบวา มีจังหวัดท่ีมีผลการประเมินรวม 5 ดาน ต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอยูจํานวน 17 จังหวัด และเม่ือ

นําผลการประเมินของ 17 จังหวัดอยูบริเวณภาคกลางตอนลาง ภาคตะวันออกบางสวน บริเวณชายแดนภาคเหนือ

และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคใตตอนกลางและตอนลาง  
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หากพิจารณาเปรียบเทียบผลการประเมินระหวางป พ.ศ. 2562 และ พ.ศ. 2563 พบวา มีจํานวน 11 

จังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงข้ึน และในจํานวนดังกลาวมีจังหวัด 7 จังหวัดท่ียกระดับผลการประเมินจาก “พอใช” 

ไปสูระดับ “ดี” ไดแก จังหวัดชัยนาท จังหวัดปราจีนบุรี จังหวัดอุทัยธานี จังหวัดนาน จังหวัดอุบลราชธานี และ

จังหวัดสุพรรณบุรี สวนอีก 5 จังหวัดท่ีเหลือแมมีผลการประเมินเพ่ิมสูงข้ึนแตยังมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช

เชนเดิม ไดแก จังหวัดนครนายก จังหวัดระนอง จังหวัดหนองบัวลําภู จังหวัดมุกดาหาร และจังหวัดสุราษฎรธานี 

และมีจังหวัดท่ีมีผลการประเมินลดลง 6 จังหวัด ไดแก จังหวัดฉะเชิงเทรา จังหวัดพิจิตร จังหวัดอุตรดิตถ จังหวัด

ราชบุรี จังหวัดพังงา และจังหวัดสมุทรสาคร โดยจังหวัดกลุมนี้แมมีผลการประเมินลงลงแตยังคงมีผลการประเมิน

อยูในระดับพอใชเชนเดิม มีเพียงจังหวัดฉะเชิงเทรามีมีระดับผลการประเมินลดลง 
 

ผลการประเมินรวม 5 ดานป พ.ศ. 2562 ผลการประเมินรวม 5 ดานป พ.ศ. 2563 

  
 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินยอนหลัง 3 ปงบประมาณ โดยจําแนกตามระดับผลการประเมิน พบวา 

ผลการประเมินท้ัง 3 ปงบประมาณ สัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี

มาก มีสัดสวนมากท่ีสุด และพบวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและดีเดนมี

แนวโนมเพ่ิมมากข้ึนดวย   
 

ดานท่ี 
ควรปรับปรุง 
(0-59.99) 

พอใช 
(60.00-69.99) 

ดี 
(70.00-79.99) 

ดีมาก 
(80.00-89.99) 

ดีเดน 
(90.00-100.00) 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
2561 71 0.90 420 5.35 2730 34.77 4195 53.43 436 5.55 
2562 38 0.48 285 3.63 2216 28.22 4573 58.24 740 9.42 
2563 57 0.73 253 3.22 2106 26.82 4686 59.69 749 9.54 

 

1.2 ผลการประเมินรายดาน 

 1.2.1 ดานท่ี 1 การบริหารจัดการ 

 ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ มีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก (คาเฉลี่ย = 84.20, S.D. = 8.97) 

เม่ือพิจารณาจํานวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินจําแนกตามระดับของผลการประเมิน 

พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินในดานนี้อยูในระดับดีมาก มีสัดสวนมากท่ีสุด คิดเปน 

รอยละ 42.54 ของจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ิน โดยมีรายละเอียดผลการประเมิน ดังนี้ 
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 หมวดในดานท่ี 1 ประกอบดวย 9 หมวด ไดแก  

หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน 

 หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 

 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 

 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 

 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 

 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 

 หมวด 1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 

 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 

 หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

 (1) ผลการประเมินรายหมวด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวด พบวา สามารถจําแนกหมวดตามผลการประเมินออกเปน 3 

กลุม ไดแก กลุมท่ีมีผลการประเมินโดดเดน โดยเปนกลุมท่ีมีผลการประเมินรายหมวดอยูในระดับดีเดน มีผล

การประเมินอยูระหวาง 91.60-97.16 ไดแก การจัดทําฐานขอมูล การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน การจัดการขอ

รองทุกข รองเรียน และการบริการประชาชน กลุมท่ีสอง คือ กลุมท่ีมีผลการประเมินในระดับกลาง คือ หมวดท่ี

มีผลการประเมินอยูในระดับดี มีผลการประเมินอยูระหวาง 76.05-83.18 ไดแก การดําเนินงานตามนโยบาย

ของจังหวัด ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน และการปรับปรุงภารกิจ และกลุมท่ีมีผลการ

ประเมินต่ํา ซ่ึงเปนหมวดท่ีควรดําเนินการปรับปรุง และพัฒนาเพ่ือยกระดับการดําเนินการขององคกรปกครอง

สวนทองถ่ิน คือ การประเมินผลการปฏิบัติงาน และการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน ซ่ึงมีผลการ

ประเมินเทากับ 69.79 และ 70.10 ตามลําดับ  
 

 
หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1.1 95.24 8.02 30 0.38 79 1.01 213 2.71 901 11.48 6628 84.42 0 0 
1.2 97.16 13.35 160 2.04 227 2.89 0 0 0 0 7464 95.07 0 0 
1.3 92.52 16.92 354 4.51 442 5.63 0 0 899 11.45 6156 78.41 0 0 
1.4 91.60 13.22 215 2.74 267 3.40 715 9.11 1839 23.42 4815 61.33 0 0 
1.5 78.57 23.23 2208 28.12 930 11.85 0 0 835 10.64 3878 49.39 0 0 
1.6 69.79 23.22 2026 25.81 1158 14.75 1431 18.23 2170 27.64 1066 13.58 0 0 
1.7 70.10 18.32 1455 18.53 1473 18.76 2273 28.95 2157 27.47 493 6.28 0 0 
1.8 76.05 37.21 1462 18.62 1210 15.41 0 0 0 0 5179 65.97 0 0 
1.9 83.18 23.06 1103 14.05 763 9.72 0 0 1670 21.27 4315 54.96 0 0 
รวม 84.20 8.97 75 0.96 394 5.02 1628 20.74 3340 42.54 2414 30.75 0 0 

หมายเหตุ S.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

95.24 97.16 92.52 91.6
78.57 69.79 70.1 76.05 83.18 84.2

0

50

100

1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9 รวม

ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ



23 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

(2) ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นจําแนกตามระดับของผลการประเมิน 

 หมวดการวางแผนพัฒนาทองถ่ิน พบวา ผลการประเมินขอท่ี 1-4 และ 6 มีผลการประเมินใกลเคียง

กันอยูระหวาง 4.35-4.97 แตขอท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน (ต่ํากวา 3 คะแนน) คือ ขอ 5 

“องคการบริหารสวนจังหวัด นําโครงการพัฒนาในแผนพัฒนาทองถ่ินท่ีไดผานกระบวนการประสานแผนพัฒนา

ทองถ่ินระดับอําเภอ/ระดับจังหวัด มาดําเนินการ โดยใชเงินงบประมาณรายจายประจําป/เพ่ิมเติม หรือเงิน

นอกงบประมาณ ในปงบประมาณ พ.ศ. 2562” จึงเปนประเด็นท่ีตองพิจารณา เพ่ือสงเสริมใหองคการบริหาร

สวนจังหวัดนําแผนพัฒนาทองถ่ินไปสูการปฏิบัติเพ่ือใหการขับเคลื่อนแผนเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ 

 หมวดการจัดทําฐานขอมูล พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน โดย

สามารถบันทึกขอมูลตามฐานขอมูลไดตามกรอบระยะเวลาท่ีกําหนด 

 หมวดการจัดการเรื่องรองทุกข/รองเรียน พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินอยูใน

ระดับดีเดน สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสามารถบริหารจัดการเก่ียวกับเรื่องรองเรียน รองทุกขท้ังท่ี

ไดรับโดยตรงและท่ีรับมาจากศูนยดํารงธรรมไดลุลวง 

 หมวดบริการประชาชน มีผลการประเมินใกลเคียงกันและอยูในระดับดีเดน มีผลการประเมินอยู

ระหวาง รอยละ 4.49-4.66 สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสามารถอํานวยความสะดวก มีชองทางการ

สื่อสารท่ีหลากหลาย และมีการประเมินความพึงพอใจของประชาชนในการรับบริการ 

 หมวดระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน จากผลการประเมินสะทอนวา องคกร

ปกครองสวนทองถ่ินสามารถดําเนินการจัดทําหนังสือรับรอง รายงานผลการดําเนินงาน และจัดทําเอกสาร

หลักฐานท่ีเก่ียวของกับการควบคุมภายในไดอยางดี โดยมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน แตผลการประเมิน

ในขอท่ี 14 ตํ่ากวาเกณฑมาตรฐาน “องคกรปกครองสวนทองถ่ิน มีผูตรวจสอบภายในหรือมอบหมายใหมีผู

ปฏิบัติหนาท่ีผูตรวจสอบภายในและปฏิบัติงานตรวจสอบเปนไปตามหลักเกณฑฯ กําหนด” สะทอนวา องคกร

ปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญมีผูดํารงตําแหนง หรือไดมอบหมายปฏิบัติหนาท่ีผูตรวจสอบภายใน และจัดทํา

แผนการตรวจสอบและปฏิบัติตามแผนดังกลาว โดยท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ินกวารอยละ 38.89 ท่ีไม

สามารถรายงานผลการดําเนินงานการตรวจสอบไดตามระยะเวลาท่ีกําหนด 

 หมวดการประเมินผลการปฏิบัติงาน พบวา ผลการประเมินขอ 15-16 มีผลการประเมินอยูในระดับ

ปานกลาง สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสามารถจัดทําขอตกลงการปฏิบัติราชการการวิเคราะห สรุป

ประเมินผลการดําเนินงานไดในระดับปานกลาง แตพบวา ขอท่ี 17 “องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลคะแนน 

LPA โดยรวมเพ่ิมข้ึนจากปท่ีผานมา” สะทอนวา มีองคกรปกครองสวนทองถ่ินเพียงรอยละ 11.85 ท่ีมีผลการ

ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา แตสวนใหญมีผลการประเมินเพ่ิมข้ึน แตเปนการเพ่ิมข้ึนเพียงเล็กนอยเทานั้น 

 หมวดการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน พบวา ในประเด็นการมอบอํานาจการตัดสินใจ และ

การบูรณาการการดําเนินงานเพ่ือพัฒนาองคกรปกครองสวนทองถ่ินรวมกับหนวยงานอ่ืน มีการดําเนินการใน

ระดับปานกลาง แตประเด็นการใชเทคโนโลยีสารสนเทศหรือโทรคมนาคมเพ่ือลดข้ันตอนการปฏิบัติงาน 

องคกรปกครองสวนทองถ่ินสามารถดําเนินการประมาณ 4-5 ชองทางเทานั้น ซ่ึงยังไมเปนไปตามเปาหมายของ

การประเมิน 

 หมวดการปรับปรุงภารกิจ จากผลการประเมินพบวาองคกรปกครองสวนทองถ่ิน พิจารณาทบทวน 

ปรับปรุง เปลี่ยนแปลงยกเลิกภารกิจ หรือขอบัญญัติทองถ่ินมีผลการประเมินอยูในระดับปานกลาง 
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 หมวดการดําเนินงานตามนโยบายของจังหวัด พบวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินอยู

ในระดับดีมาก สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินยังคงเปนกลไกสําคัญในการขับเคลื่อนการบริหารราชการ

สวนภูมิภาค 
                                                 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 

ขอ. 1 4.97 0.25 7763 98.88 78 0.99 8 0.10 2 0.03 0 0.00 10 0.13 

ขอ. 2 4.35 1.32 6076 77.39 1091 13.90 499 6.36 185 2.36 0 0.00 684 8.71 

ขอ. 3 4.95 0.36 7694 98.00 131 1.67 13 0.17 13 0.17 0 0.00 26 0.33 

ขอ. 4 4.65 0.95 6752 86.00 881 11.22 108 1.38 110 1.40 0 0.00 218 2.78 

ขอ. 5 1.86 2.24 23 0.29 6 0.08 8 0.10 39 0.50 7775 99.03 47 0.60 

ขอ. 6 4.91 0.48 7523 95.82 296 3.77 15 0.19 17 0.22 0 0.00 32 0.41 

1.2 การจัดทําฐานขอมูล 

ขอ. 7 4.86 0.67 7464 95.07 227 2.89 139 1.77 21 0.27 0 0.00 160 2.04 

1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 

ขอ. 8 4.54 1.11 6487 82.63 991 12.62 219 2.79 154 1.96 0 0.00 373 4.75 

ขอ. 9 4.71 0.97 7114 90.61 425 5.41 162 2.06 150 1.91 0 0.00 312 3.97 

1.4 การบริการประชาชน 

ขอ. 10 4.49 0.95 5979 76.16 1740 22.16 119 1.52 13 0.17 0 0.00 132 1.68 

ขอ. 11 4.66 0.77 6537 83.26 1288 16.41 22 0.28 4 0.05 0 0.00 26 0.33 

ขอ. 12 4.59 1.10 6758 86.08 675 8.60 254 3.24 164 2.09 0 0.00 418 5.32 

1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 

ขอ. 13 4.89 0.54 7498 95.50 297 3.78 26 0.33 30 0.38 0 0.00 56 0.71 

ขอ. 14 2.97 2.22 3981 50.71 817 10.41 926 11.79 2127 27.09 0 0.00 3053 38.89 

1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 

ขอ. 15 4.04 1.49 5195 66.17 1674 21.32 726 9.25 256 3.26 0 0.00 982 12.51 

ขอ. 16 3.63 2.00 5028 64.04 990 12.61 427 5.44 1406 17.91 0 0.00 1833 23.35 

ขอ. 17 2.79 1.69 2112 26.90 3252 41.42 1612 20.53 875 11.15 0 0.00 2487 31.68 

1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 

ขอ. 18 4.05 1.58 5432 69.19 1338 17.04 642 8.18 439 5.59 0 0.00 1081 13.77 

ขอ. 19 2.42 1.26 744 9.48 4094 52.15 3002 38.24 11 0.14 0 0.00 3013 38.38 

ขอ. 20 4.04 1.34 4848 61.75 2286 29.12 635 8.09 82 1.04 0 0.00 717 9.13 

1.8 การปรับปรุงภารกิจ 

ขอ. 21 3.80 1.86 5179 65.97 1210 15.41 329 4.19 1133 14.43 0 0.00 1462 18.62 

1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

ขอ. 22 4.18 1.46 5606 71.40 1529 19.48 232 2.96 484 6.16 0 0.00 716 9.12 

ขอ. 23 4.13 1.53 5593 71.24 1387 17.67 331 4.22 540 6.88 0 0.00 871 11.09 

หมายเหตุ S.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

(3) ตัวชี้วัดดานท่ี 1 ท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอ ในขอท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับแรก พบวา เปนขอท่ีอยู

ในหมวด การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน 3 ใน 5 ขอ และอยูในหมวดการจัดทําฐานขอมูลและหมวดระบบการ

ควบคุมภายในและการตรวจสอบภายในอีกหมวดละ 1 ขอ 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 1 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการจัดทําแผนพัฒนาทองถ่ิน 4.97 0.25 
ขอ. 3 แผนพัฒนาทองถ่ินมีความเช่ือมโยงหรือสอดคลองยุทธศาสตรการพัฒนาจังหวัดกับยุทธศาสตร
การพัฒนาขององคปกครองสวนทองถ่ิน 

4.95 0.36 

ขอ. 6 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการนํายุทธศาสตร 20 ปมาเปนกรอบในการจัดทําแผนพัฒนา
ทองถ่ินและขอบัญญัติหรือเทศบัญญัติงบประมาณรายจาย 

4.91 0.48 

ขอ. 13 การประเมินผลการควบคมุภายในระดับหนวยงานขอรัฐตามแบบ ปค. 1, 4, 5 และ 6 4.89 0.54 
ขอ. 7 องคกรปกครองสวนทองถ่ินบันทึกขอมูลตามฐานขอมูลท่ีสาํคญัตามกรอบระยะเวลา 4.86 0.67 

หมายเหตุ S.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

(4) ตัวชี้วัดดานท่ี 1 ท่ีมีผลการประเมินเฉลี่ยต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอท่ีต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน ประกอบดวยประเด็นการนําแผนพัฒนา

ทองถ่ินสูการปฏิบัติ การใชเทคโนโลยีสารสนเทศ และการตรวจสอบภายใน และประเด็นการเพ่ิมข้ึนของผล

การประเมินเม่ือเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา 
 

ตัวชี้วัด M S.D. 
ขอ. 5 องคการบริหารสวนจังหวัด นําโครงการพัฒนาในแผนพัฒนาทองถ่ินท่ีไดผานกระบวนการ
ประสานแผนพัฒนาทองถ่ินระดับอําเภอ ระดับจังหวัดมาดําเนินการ โดยใชงบประมาณรายจาย
ประจําป/เพ่ิมเติม หรือเงินนอกงบประมาณ ในปงบประมาณ พ.ศ. 2562 

1.86 2.24 

ขอ. 19 มีการใชเทคโนโลยีสารสนเทศหรือโทรคมนาคมเพ่ือลดข้ันตอนการปฏิบัติงาน 2.42 1.26 
ขอ. 17 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมิน LPA โดยรวมเพ่ิมข้ึนจากปท่ีผานมา 2.79 1.69 
ขอ. 14 องคกรปกครองปกครองสวนทองถ่ินมีผูตรวจสอบภายในหรือมอบหมายใหมีผูปฏิบัติหนาท่ีผู
ตรวจสอบภายในและปฏิบัติงานตรวจสอบเปนไปตามหลักเกณฑท่ีกําหนด 

2.97 2.22 

หมายเหตุ S.D. แสดงถึงการกระจายตัวของขอมูลที่เปนคะแนนการประเมินประสิทธิภาพฯ ของแตละองคกรปกครองสวนทองถ่ิน  

1.2.2 ดานท่ี 2 การบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 

 ผลการประเมินรายดานในดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา มีผลการประเมินอยูในระดับดี

มาก (M = 89.02, S.D. = 7.35) หมวดท่ีมีผลการประเมินสูงสุด และอยูในระดับดีเดน โดยองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินสวนใหญ คิดเปนรอยละ 91.21 มีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

 หมวดในดานท่ี 2 ประกอบดวย 4 หมวด ประกอบดวย 

 หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 

 หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 

 หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 

 หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถ่ิน 

 (1) ผลการประเมินรายหมวด 

ผลการประเมินรายหมวด พบวา หมวดประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคลเปนหมวดท่ีมีผล

การประเมินสูงสุดอยูในระดับดีเดน (M = 97.15, S.D. =10.03) โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดในดานนี้ 

คือ หมวดความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร อยูในระดับดี (M = 79.06, S.D. =14.19) แตเม่ือพิจารณาจํานวน

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ พบวา ผลการประเมินในทุกหมวด มีสัดสวนของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับดีเดนเปนสัดสวนมากท่ีสุด 
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หมวด คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

2.1 79.06 14.19 751 9.57 1242 15.82 1553 19.78 1961 24.98 2344 29.86 0 0 
2.2 97.15 10.03 180 2.29 0 0 510 6.50 0 0 7161 91.21 0 0 
2.3 83.27 21.44 822 10.47 1011 12.88 0 0 1959 24.95 4059 51.70 0 0 
2.4 92.05 8.05 31 0.39 118 1.50 398 5.07 1557 19.83 5747 73.20 0 0 
รวม 89.02 7.35 15 0.19 117 1.49 692 8.81 2861 36.44 4166 53.06 0 0 

 

 (2) ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นจําแนกตามระดับของผลการประเมิน 

 หมวดความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร มีผลการประเมินรายขอมอยูในระดับดีถึงดีมาก โดยสวนใหญผล

การประเมินอยูใกลเคียงกันระหวาง 3.57-4.93 มีเพียงผลการประเมินในประเด็นการจัดการความรูเทานั้นท่ีมี

ผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน (M = 2.63, S.D. = 2.00) คือ ขอ 28 “การพัฒนาองคความรูบุคลากร

ทุกสายงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ในสายงาน เฉลี่ยรอยละของสานยงานท่ีมีในแผนอัตรากําลังของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ิน” 

 หมวดประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล พบวา ผลการประเมินรายขอในหมวดนี้มีผลการ

ประเมินอยูในระดับดีเดน และมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูระหวาง 4.68-4.96 

 หมวดคุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน พบวามีผลการประเมินอยูในระดับปาน

กลาง และมีคาใกลเคียงกันระหวาง 3.77-4.55  

 หมวดการดําเนินกิจการสภาทองถ่ิน พบวาผลการประเมินรายขอมีผลการประเมินอยูในระดับสูง และ

มีผลการประเมินใกลเคียงกันระหวาง 4.32-4.94 เวนแตประเด็นการพัฒนาความรูใหแกสมาชิกสภาทองถ่ินท่ีมี

ผลการประเมินต่ําท่ีสุดในหมวด โดยมีคาเฉลี่ยเทากับ 3.13 ซ่ึงสะทอนวาการพัฒนาความรูท่ีผานมาสมาชิกสภา

ทองถ่ินไดรับการพัฒนาความรูไมถึงรอยละ 70 ของจํานวนสมาชิกสภาท้ังหมด 
 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 

ขอ. 24 4.93 0.37 7579 96.54 269 3.43 2 0.03 1 0.01 0 0.00 3 0.04 

ขอ. 25 4.81 0.64 7144 90.99 659 8.39 41 0.52 7 0.09 0 0.00 48 0.61 

ขอ. 26 3.57 1.66 4054 51.64 2067 26.33 1547 19.70 183 2.33 0 0.00 1730 22.04 

ขอ. 27 3.83 1.15 3593 45.76 3938 50.16 292 3.72 28 0.36 0 0.00 320 4.08 

ขอ. 28 2.63 2.00 2627 33.46 2099 26.74 1214 15.46 1911 24.34 0 0.00 3125 39.80 

2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 

ขอ. 29 4.88 0.76 7666 97.64 0 0.00 0 0.00 185 2.36 0 0.00 185 2.36 
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ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ขอ. 30 4.89 0.72 7141 90.96 0 0.00 0 0.00 154 1.96 556 7.08 154 1.96 

ขอ. 31 4.68 1.22 6822 86.89 0 0.00 0 0.00 467 5.95 562 7.16 467 5.95 

ขอ. 32 4.96 0.47 7782 99.12 0 0.00 0 0.00 69 0.88 0 0.00 69 0.88 

2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวติกับการทํางาน 
ขอ. 33 4.55 1.00 6392 81.42 1179 15.02 260 3.31 20 0.25 0 0.00 280 3.57 

ขอ. 34 3.77 1.60 4448 56.66 2217 28.24 726 9.25 460 5.86 0 0.00 1186 15.11 

2.4 การดําเนินกิจการสภาทองถิ่น 
ขอ. 35 4.92 0.43 7583 96.59 235 2.99 26 0.33 7 0.09 0 0.00 33 0.42 

ขอ. 36 4.94 0.36 7650 97.44 189 2.41 3 0.04 9 0.11 0 0.00 12 0.15 

ขอ. 37 4.86 0.55 7344 93.54 468 5.96 31 0.39 8 0.10 0 0.00 39 0.50 

ขอ. 38 3.13 2.08 3881 49.43 1446 18.42 847 10.79 1677 21.36 0 0.00 2524 32.15 

ขอ. 39 4.80 0.76 7235 92.15 469 5.97 78 0.99 69 0.88 0 0.00 147 1.87 

ขอ. 40 4.86 0.59 7361 93.76 421 5.36 53 0.68 16 0.20 0 0.00 69 0.88 

ขอ. 41 4.73 0.83 6992 89.06 703 8.95 80 1.02 76 0.97 0 0.00 156 1.99 

ขอ. 42 4.32 1.33 5954 75.84 1211 15.42 499 6.36 187 2.38 0 0.00 686 8.74 

ขอ. 43 4.74 0.88 7096 90.38 512 6.52 169 2.15 74 0.94 0 0.00 243 3.10 

ขอ. 44 4.73 0.77 6889 87.75 867 11.04 61 0.78 34 0.43 0 0.00 95 1.21 

  

(3) ตัวช้ีวัดดานท่ี 2 ท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 อันดับในดานการบริหารงานบุคคล

และกิจการสภา พบวา สวนใหญมักเปนการดําเนินงานในลักษณะงานประจําขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

อาทิ การทําแผนอัตรากําลัง การบันทึกขอมูล การเลื่อนเงินเดือน และเปนท่ีนาสังเกตวาการเขารวมประชุม

สภาสมัยสามัญของผูบริหารทองถ่ินมีผลการประเมินสูง สะทอนวาผูบริหารทองถ่ินใหความสําคัญกับการรวม

ดําเนินงานของฝายสภาทองถ่ิน 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 32 ระดับความสําเร็จของการบันทึกขอมูลทะเบียนประวัติอิเล็กทรอนิกสของขาราชการหรือ
พนักงานสวนทองถ่ิน ขาราชการครู หรือพนักงานครู และลูกจาง ในระบบศูนยบริการขอมลูบุคลากร
ทองถ่ินแหงชาติ  

4.96 0.47 

ขอ. 36 ในป พ.ศ. 2562 ผูบริหารทองถ่ินท่ีไดรับมอบหมายจากผูบรหิารทองถ่ินไดมารวมประชุมสภา
สมัยสามญัทุกสมยัและทุกครั้ง (ยกเวนกรณีการประชุมท่ีมีการพิจารณาญัตตเิก่ียวของกับสภาทองถ่ิน
โดยตรง ไมเก่ียวของกับผูบริหารทองถ่ิน) 

4.94 0.36 

ขอ. 24 การจัดทําแผนอัตรากําลังสามป 4.93 0.37 
ขอ. 35 การบันทึกขอมูลผูบริหารทองถ่ินและสมาชิกสภาทองถ่ินในระบบศูนยขอมลูเลือกตั้งผูบริหาร 
สมาชิกสภาทองถ่ิน ใหถูกตอง ครบถวนและเปนปจจุบัน 

4.92 0.43 

ขอ. 30 การเลื่อนเงินเดือนขาราชการหรือพนักงานครูและบุคลากรทางการศึกษาทองถ่ิน 4.89 0.72 
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(4) ตัวช้ีวัดดานท่ี 2 ท่ีมีผลการประเมินเฉล่ียต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 

ประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน คือ การดําเนินการดานการพัฒนาองคความรูของ

บุคลากรขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการพัฒนาสายงานตาง ๆ ใน

องคกรของตนเองไดต่ํากวารอยละ 90 ของจํานวนงายงานท่ีมีท้ังหมด ดังนั้น จึงควรสงเสริมใหองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินพัฒนาสายงานท่ีมีผูปฏิบัติงานใหครบถวน และครอบคลุมมากยิ่งข้ึน 
 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 28 การพัฒนาองคความรู บุคลากรทุกสายงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในสายงานเฉลี่ย
รอยละของสายงานท่ีมีในแผนอัตรากําลังขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

2.63 2.00 

 

1.2.3 ดานท่ี 3 การบริหารงานการเงินและการคลัง 

 ผลการประเมินดานการบริหารงานการเงินและการคลังอยูในระดับพอใช (M = 75.94, S.D. = 8.29) 

ซ่ึงเปนดานท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดเม่ือเปรียบเทียบกับดานอ่ืน ๆ โดยสัดสวนขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมีสัดสวนมากท่ีสุด คิดเปนรอยละ 47.08 ของจํานวนองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินท้ังหมด  

 หมวดและหมวดยอยในดานท่ี 3 ประกอบดวย 6 หมวด 2 หมวดยอย ประกอบดวย 

 หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 

 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 

 หมวด 3.3 การพัสดุ 

 หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน 

 หมวดยอย 3.4.1 การบรหิารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 

 หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 

 หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 

(1) ผลการประเมินรายหมวด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมิน พบวา สามารถจําแนกผลการประเมินของแตละหมวดในดานบริหารงาน

การเงินและการคลังออกเปน 3 กลุม คือ กลุมท่ีมีผลการประเมินระดับดีมากถึงดีเดน ไดแก  บําเหน็จบํานาญ

ขาราชการสวนทองถ่ิน และผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง กลุมท่ีมีผลการประเมินในระดับดี คือ 

การจัดเก็บรายได การพัสดุ และการบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน และกลุมท่ีมี

ผลการประเมินควรปรับปรุง คือ การจัดทํางบประมาณ โดยเปนท่ีนาสังเกตวาหมวดยอยของหมวดการบริหาร

งบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และการรายงานการเงินมีผลการประเมินแตกตางกัน คือ การบริหาร

งบประมาณรายจายในระดับด ี(M = 70.46, S.D. = 21.54)  และการจัดทําบัญชีและรายงานการเงินในระดับดีมาก  

(M = 89.03, S.D. = 12.47) ผลการประเมินดังกลาวสะทอนวาหนวยงานท่ีเก่ียวของควรสงเสริม สนับสนุนองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินใหสามารถจัดทํางบประมาณไดอยางมีประสิทธิภาพเปนไปตามเกณฑมาตรฐาน 
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หมวด คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
3.1 72.82 13.99 1257 16.01 1636 20.84 2292 29.19 1766 22.49 899 11.45 1 0.01 
3.2 55.17 15.37 4862 61.93 1646 20.97 747 9.51 329 4.19 267 3.40 0 0 
3.3 79.70 13.97 654 8.33 987 12.57 1537 19.58 3037 38.68 1636 20.84 0 0 
3.4 78.01 13.26 687 8.75 1184 15.08 1966 25.04 2368 30.16 1646 20.97 0 0 
3.4.1 70.46 21.54 2298 29.27 893 11.37 1234 15.72 1226 15.62 2200 28.02 0 0 
3.4.2 89.03 12.47 210 2.67 378 4.81 722 9.20 1637 20.85 4904 62.46 0 0 
3.5 98.55 6.80 41 0.52 22 0.28 0 0 393 5.01 7395 94.19 0 0 
3.6 85.13 17.27 666 8.48 736 9.37 871 11.09 1002 12.76 4024 51.25 552 7.03 
รวม 75.94 8.29 204 2.60 1300 16.56 3696 47.08 2421 30.84 230 2.93 0 0 

 

(2) ผลการประเมินรายขอ 

 หมวดการจัดเก็บรายได พบวาผลการประเมินรายขออยูในระดับแตกตางกัน โดยพบวา การจัดเก็บรายไดกรณี

องคการบริหารสวนจังหวัด (ขอ 45-50) มีผลการประเมินอยูในระดับสูง คาเฉลี่ยใกลเคียงกันระหวาง 3.47-3.62 โดยไม

มีขอใดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน แตเม่ือพิจารณาการจัดเก็บรายไดกรณีประเมินเทศบาล องคการ

บริหารสวนตําบล และเมืองพัทยา พบวา ผลการประเมินรายขอมีความแตกตางกันอยูระหวาง 2.29-4.81 โดยขอท่ีมีผล

การประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานมีจํานวน 4 ขอ ไดแก ประเด็นการออกขอบัญญัติทองถ่ินและการจัดเก็บตาม 

พ.ร.บ.การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 ประเด็นการเพ่ิมข้ึนของจํานวนผูเสียภาษีคาธรรมเนียมและใบอนุญาตตาม พ.ร.บ.

การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 การเพ่ิมข้ึนของจํานวนผูเสียภาษีโรงเรือนและท่ีดิน ภาษีปาย และภาษีบํารุงทองท่ี และการ

เพ่ิมข้ึนของจํานวนเงิน คาธรรมเนียมและใบอนญุาตตาม พ.ร.บ.การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 

 หมวดการจัดทํางบประมาณ ผลการประเมินรายขอของหมวดนี้ สามารถจําแนกเปน 2 กลุม คือกลุมท่ี

มีผลการประเมินอยูในระดับดีถึงดีมาก คือ ประเด็นการเสนอรางงบประมาณรายจายประจําปตอสภา และ 

การจัดทําขอบัญญัติทองถ่ินงบประมาณรายจายประจําปใหสามารถใชไดทัน และจัดสงใหกับผูกํากับดูแลตาม

กฎหมายไดตามกรอบระยะเวลาท่ีกําหนด แตประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน คือ การโอน

งบประมาณรายจายประจําปขามหมวด ท่ีสะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญ คิดเปนรอยละ 

77.94 ของจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีการโอนงบประมาณขามหมวดรายจายเกินกวา 10 รายการ 

และการตั้งงบประมาณรายจายประจําป หมวดคาครุภัณฑท่ีดิน และสิ่งกอสรางในขอบัญญัติทองถ่ิน ท่ีสะทอน

วาองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีดําเนินการเกินรอยละ 10.00 แตไมเกินรอยละ 15.00 มีสัดสวนมากท่ีสุด คิด

เปนรอยละ 46.16 ของจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท้ังหมด 

72.82
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 หมวดการพัสดุ มีผลการประเมินรายขอสวนใหญอยูในระดับดีถึงดีเดน มีผลการประเมินระหวาง 

3.78-4.78 โดยมีผลการประเมินในประเด็นการประหยัดงบประมาณขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน กรณี 

การจัดซ้ือจัดจางทุกวิธีและมีเงินเหลือจายจากการจัดซ้ือจัดจางมีผลการประเมินต่ํากวาในระดับเกณฑ

มาตรฐาน  (M = 2.98, S.D. = 1.86)   

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
3.1 การจัดเก็บรายได 

ขอ. 45 4.97 0.23 75 0.96 1 0.01 0 0.00 0 0.00 7775 99.03 0 0.00 

ขอ. 46 4.71 1.06 70 0.89 2 0.03 2 0.03 2 0.03 7775 99.03 4 0.05 

ขอ. 47 4.63 0.85 63 0.80 12 0.15 1 0.01 0 0.00 7775 99.03 1 0.01 

ขอ. 48 4.79 0.70 69 0.88 6 0.08 1 0.01 0 0.00 7775 99.03 1 0.01 

ขอ. 49 3.47 2.05 46 0.59 8 0.10 10 0.13 12 0.15 7775 99.03 22 0.28 

ขอ. 50 3.62 2.10 51 0.65 5 0.06 5 0.06 15 0.19 7775 99.03 20 0.25 

ขอ. 51 2.29 1.59 1328 16.92 2662 33.91 3144 40.05 640 8.15 77 0.98 3784 48.20 

ขอ. 52 4.62 1.17 6948 88.50 297 3.78 306 3.90 223 2.84 77 0.98 529 6.74 

ขอ. 53 4.45 0.96 5761 73.38 1896 24.15 106 1.35 11 0.14 77 0.98 117 1.49 

ขอ. 54 4.81 0.85 7287 92.82 178 2.27 96 1.22 142 1.81 148 1.89 238 3.03 

ขอ. 55 4.43 1.27 6220 79.23 855 10.89 470 5.99 157 2.00 149 1.90 627 7.99 

ขอ. 56 4.16 1.56 5705 72.67 1027 13.08 459 5.85 512 6.52 148 1.89 971 12.37 

ขอ. 57 3.92 1.67 5140 65.47 1132 14.42 1094 13.93 345 4.39 140 1.78 1439 18.33 

ขอ. 58 3.63 1.72 4252 54.16 1896 24.15 1016 12.94 536 6.83 151 1.92 1552 19.77 

ขอ. 59 3.21 1.93 3622 46.13 1779 22.66 1220 15.54 1073 13.67 157 2.00 2293 29.21 

ขอ. 60 2.41 2.00 2409 30.68 1557 19.83 2047 26.07 1761 22.43 77 0.98 3808 48.50 

ขอ. 61 2.38 2.23 2925 37.26 943 12.01 1084 13.81 2822 35.94 77 0.98 3906 49.75 

ขอ. 62 3.60 1.99 4861 61.92 1053 13.41 521 6.64 1339 17.06 77 0.98 1860 23.69 

ขอ. 63 3.59 2.20 5437 69.25 167 2.13 218 2.78 1952 24.86 77 0.98 2170 27.64 

ขอ. 64 3.28 2.14 4478 57.04 716 9.12 993 12.65 1587 20.21 77 0.98 2580 32.86 

ขอ. 65 2.59 2.34 3573 45.51 478 6.09 816 10.39 2907 37.03 77 0.98 3723 47.42 

ขอ. 66 4.81 0.84 7307 93.07 260 3.31 46 0.59 161 2.05 77 0.98 207 2.64 

3.2 การจัดทํางบประมาณ 
ขอ. 67 3.57 1.15 2679 34.12 4793 61.05 249 3.17 130 1.66 0 0.00 379 4.83 

ขอ. 68 4.14 1.42 5414 68.96 1604 20.43 612 7.80 221 2.81 0 0.00 833 10.61 

ขอ. 69 2.66 1.58 1632 20.79 3624 46.16 1870 23.82 725 9.23 0 0.00 2595 33.05 

ขอ. 70 0.66 1.45 553 7.04 632 8.05 547 6.97 6119 77.94 0 0.00 6666 84.91 

3.3 การพัสดุ 
ขอ. 71 4.31 1.36 6010 76.55 1055 13.44 624 7.95 162 2.06 0 0.00 786 10.01 

ขอ. 72 4.25 1.46 5966 75.99 1030 13.12 475 6.05 380 4.84 0 0.00 855 10.89 

ขอ. 73 3.78 1.57 4475 57.00 2081 26.51 1092 13.91 203 2.59 0 0.00 1295 16.49 

ขอ. 74 2.98 1.86 3211 40.90 1501 19.12 2812 35.82 326 4.15 1 0.01 3138 39.97 

ขอ. 75 3.91 1.96 5846 74.46 402 5.12 257 3.27 1346 17.14 0 0.00 1603 20.42 

ขอ. 76 3.99 1.19 3026 38.54 2343 29.84 150 1.91 79 1.01 2253 28.70 229 2.92 

ขอ. 77 4.72 0.84 6932 88.29 760 9.68 88 1.12 71 0.90 0 0.00 159 2.03 

3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจดัทําบัญชี และรายงานการเงิน 
3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
ขอ. 78 2.66 1.89 2539 32.34 1989 25.33 2201 28.03 1122 14.29 0 0.00 3323 42.33 

ขอ. 79 2.98 1.96 3364 42.85 1506 19.18 2037 25.95 944 12.02 0 0.00 2981 37.97 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ขอ. 80 3.26 1.89 3694 47.05 2008 25.58 1107 14.10 1042 13.27 0 0.00 2149 27.37 

ขอ. 81 4.14 1.89 6493 82.70 0 0.00 0 0.00 1358 17.30 0 0.00 1358 17.30 

ขอ. 82 3.72 2.02 5468 69.65 361 4.60 770 9.81 1252 15.95 0 0.00 2022 25.75 

3.4.2 การจัดทําบญัชีและรายงานการเงิน 
ขอ. 83 4.78 0.83 7216 91.91 450 5.73 62 0.79 123 1.57 0 0.00 185 2.36 

ขอ. 84 3.56 1.85 4397 56.01 1760 22.42 704 8.97 990 12.61 0 0.00 1694 21.58 

ขอ. 85 4.53 0.91 6109 77.81 1653 21.05 74 0.94 15 0.19 0 0.00 89 1.13 

ขอ. 86 4.81 0.66 7183 91.49 591 7.53 66 0.84 11 0.14 0 0.00 77 0.98 

ขอ. 87 4.58 0.97 6440 82.03 1200 15.28 141 1.80 70 0.89 0 0.00 211 2.69 

3.5 บาํเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิน่ 
ขอ. 88 4.89 0.54 7471 95.16 333 4.24 16 0.20 31 0.39 0 0.00 47 0.60 

ขอ. 89 4.97 0.30 7744 98.64 91 1.16 5 0.06 11 0.14 0 0.00 16 0.20 

3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
ขอ. 90 3.74 1.71 4284 54.57 1669 21.26 798 10.16 538 6.85 562 7.16 1336 17.02 

ขอ. 91 4.93 0.45 7047 89.76 185 2.36 21 0.27 18 0.23 580 7.39 39 0.50 

ขอ. 92 3.86 1.49 4207 53.59 2094 26.67 837 10.66 149 1.90 564 7.18 986 12.56 

ขอ. 93 4.48 1.03 5634 71.76 1426 18.16 191 2.43 36 0.46 564 7.18 227 2.89 

ขอ. 94 4.25 1.69 5688 72.45 302 3.85 155 1.97 798 10.16 908 11.57 953 12.14 
  

หมวดการบริหารงบประมาณ การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน จําแนกเปน 2 หมวดยอย คือ 
หมวดยอยการบริหารงบประมาณรายจาย และหมวดยอยการจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน โดยมี
รายละเอียด ดังนี ้หมวกยอยการบริหารงบประมาณรายจาย ผลการประเมินรายขอ จําแนกไดเปน 2 กลุม คือ 
กลุมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับกลาง และกลุมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับตํ่ากวาเกณฑมาตรฐาน โดย
ประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน ไดแก การเบิกจายงบประมาณในขอบัญญัติทองถ่ิน
งบประมาณรายจายประจําป และการจัดทําแผนการใชจายเงินตอหนวยงานคลังทุกไตรมาส และเบิกจายเงิน 
4 ประเภท (คาตอบแทน คาใชสอย คาวัสดุ และคาครุภัณฑท่ีดินและสิ่งกอสราง) เปนไปตามแผนการใช
จายเงิน  
 สวนหมวดยอยการจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน พบวา มีผลการประเมินอยูในระดับดีถึงดีเดน มีผล

การประเมินอยูระหวาง 3.56-4.81 

 หมวดบําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน พบวา ผลการประเมินรายขอท้ัง 2 ขอ มีผลการประเมิน

อยูในระดับดีเดน มีผลการประเมินระหวาง 4.89-4.97 

 หมวดผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง พบวามีผลการประเมินรายขอในระดับใกลเคียง

กัน โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 3.74-4.93 

 (3) ตัวช้ีวัดดานท่ี  3 ท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับ 

 จากผลการประเมินรายขอท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุดในดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวา 

เปนประเด็นท่ีอยูในหมวดการจัดเก็บรายได (3 ประเด็น) หมวดบําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน (2 

ประเด็น) และ หมวดผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลังและหมวดการบริหารงบประมาณรายจาย 

การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน หมวดละ 1 ประเด็น  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 45 มีการออกขอบัญญัติองคการบริหารสวนจังหวัดจัดเก็บภาษีและคาธรรมเนียมบํารุงองคการ
บริหารสวนจังหวัด จากการคานํ้ามัน ยาสูบ และผูเขาพักในโรงแรม 

4.97 0.23 

ขอ. 89 การจัดสงเงินสมทบกองทุนบําเหน็จบํานาญสวนทองถ่ินขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 
ยอนหลัง 5 ป 

4.97 0.30 

ขอ. 91 การทักทวงดานการจัดทํางบประมาณรายจายประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2562 และ
งบประมาณรายจายเพ่ิมเตมิจากหนวยงานท่ีมีหนาท่ีตรวจสอบ 

4.93 0.45 

ขอ. 88 การสงเงินสมทบกองทุนบําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ินประจําปงบประมาณ พ.ศ. 
2562 ครบถวนถูกตองตามอัตราและระยะเวลาท่ีกฎหมายกําหนด 

4.89 0.54 

ขอ. 54 การจัดแผนท่ีแมบทเพ่ือจดัทําแผนท่ีภาษีและทะเบียนทรัพยขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 4.81 0.85 
ขอ. 86 การดําเนินการจายเงินและบันทึกขอมูลในระบบ e-LAAS 4.81 0.66 
ขอ. 66 สัดสวนจํานวนเงินภาษีโรงเรือนและท่ีดิน ภาษีปาย ภาษีบํารุงทองท่ี คาธรรมเนียม และ
ใบอนุญาตตามพ.ร.บ.การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 ท่ีจัดเก็บไดโดยรวมตอจํานวนเงินผูท่ีอยูในขายตอง
ชําระเงินภาษีท้ังหมดในปงบประมาณ พ.ศ. 2562 

4.81 0.84 

  

(4) ตัวชี้วัดดานท่ี 3 ท่ีมีผลการประเมินเฉลี่ยต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา พบวา เปนประเด็นท่ีอยูใน

หมวดการจัดเก็บรายได (4 ประเด็น) หมวดการจัดทํางบประมาณและหมวดการบริหารงบประมาณรายจาย 

การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน อยางละ 2 ประเด็น และหมวดการพัสดุ 1 ประเด็น 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 70 การโอนงบประมาณรายจายประจาํป ขามหมวด (ยกเวน กรณีโอนตามนโยบายรัฐบาล และ
การโอนเงินเหลือจายจากการจดัซือ้จัดจาง) 

0.66 1.45 

ขอ. 51 มีการออกขอบัญญัติ/เทศบัญญัติ และไดจดัเก็บตามพระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 
2535 ดังน้ี ประเภทการควบคุมกิจการท่ีเปนอันตรายตอสุขภาพ การกําจัดขยะมูลฝอย การควบคุม
การเลีย้งหรือปลอยสัตว ตลาด สถานท่ีจําหนายหรือสถานท่ีสะสมอาหาร การจดัการมลูฝอยติดเช้ือ 
การจําหนายสินคาในท่ีหรือทางสาธารณะ 

2.29 1.59 

ขอ. 61 อัตราการเพ่ิมข้ึนของจํานวนผูเสยีภาษีคาธรรมเนียมและใบอนุญาต ตามพระราชบัญญตัิการ
สาธารณสุข พ.ศ. 2535 

2.38 2.23 

ขอ. 60 อัตราการเพ่ิมข้ึนของจํานวนผูเสยีภาษีโรงเรือนและท่ีดิน ภาษีปายและภาษีบํารุงทองถ่ิน 2.41 2.00 
ขอ. 65 การเพ่ิมข้ึนโดยรวมของจํานวนเงิน คาธรรมเนียมและใบอนุญาตตามพระราชบัญญัติการ
สาธารณสุข พ.ศ. 2535 

2.59 2.34 

ขอ. 78 องคกรปกครองสวนทองถ่ินเบิกจายเงินงบประมาณในขอบัญญัต/ิเทศบัญญัติงบประมาณ
รายจายประจาํป พ.ศ. 2562 

2.66 1.89 

ขอ. 69 การตั้งงบประมาณรายจายประจําป หมวดคาครุภณัฑ ท่ีดิน และสิ่งกอสราง ในปงบประมาณ 
พ.ศ. 2562 ในขอบัญญัติ/เทศบัญญัต ิ

2.66 1.58 

ขอ. 74 การประหยัดงบประมาณขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน กรณีการจัดซื้อจดัจางทุกวิธีและมี
เงินเหลือจายจากการจดัซื้อจัดจาง 

2.98 1.86 

ขอ. 79 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการจัดทําแผนการใชจายเงินตอหนวยคลังทุกไตรมาส และเบิก
จายเงิน 4 ประเภท (คาตอบแทน คาใชสอย คาวัสดุ คาครุภณัฑท่ีดนิและสิ่งกอสราง) เปนไปตาม
แผนการใชจายเงิน 

2.98 1.96 
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1.2.4 ดานท่ี 4 การบริการสาธารณะ 

 ผลการประเมินดานบริการสาธารณะ จําแนกการบริการสาธารณะขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน

เปน 6 หมวด ไดแก โครงสรางพ้ืนฐาน งานสงเสริมคุณภาพชีวิต การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชย 

กรรม และการทองเท่ียว ศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน การจัดระเบียบชุมชน 

สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย และการบริหารจัดการ และการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม โดยผลการประเมินของดานบริการสาธารณะอยูในระดับดีมาก (M = 83.85, S.D. = 9.87) โดย 

มีจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก มีสัดสวนมากท่ีสุดคิดเปนรอยละ 

39.74 ของจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวด พบวา ผลการประเมินรายหมวดในดานการบริการสาธารณะ

จําแนกเปน 2 กลุม คือ กลุมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก ไดแก หมวดงานสงเสริมคุณภาพชีวิต (M = 

89.35, S.D. = 9.15)  หมวดศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน (M = 88.46, S.D. = 

19.08) และหมวดการจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย (M = 86.57, S.D. = 14.92) 

และกลุมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี ไดแก หมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ

การทองเท่ียว (M = 78.83, S.D. = 9.15) หมวดหมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ

และสิ่งแวดลอม (M = 77.74, S.D. = 20.52) และหมวดโครงสรางพ้ืนฐาน (M = 76.42, S.D. = 13.69) 

 หมวด หมวดยอย และประเด็นการประเมินในดานท่ี 4 ประกอบดวย 

 หมวด 4.1 โครงสรางพ้ืนฐาน 

  หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

  หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 

  หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพ่ือการอุปโภค บริโภค 

  หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

 หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 

  หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 

   ประเด็น 4.2.1.1 การศึกษาในระบบ 

   ประเด็น 4.2.1.2 การศึกษานอกระบบ 

   ประเด็น 4.2.1.3 การศึกษาตามอัธยาศัย 

   ประเด็น 4.2.1.4 การพัฒนาบุคลากรทางการศึกษา 

   ประเด็น 4.2.1.5 การบริหารจัดการสถานศึกษา 

  หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

  หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 

  หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/คนไรท่ีพ่ึง 

  หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 

  หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
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หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว 

  หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 

  หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเท่ียว  

  หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

 หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน 

  หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 

  หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถ่ิน 

 หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 

  หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 

  หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 

  หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

 หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดลอม 

  หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 

  หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

  หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 

  หมวดยอย 4.6.4 สิ่งแวดลอมยั่งยืน 

  หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 
 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.1 76.42 13.69 831 10.58 1503 19.14 2038 25.96 2107 26.84 1372 17.48 0 0 
4.2 89.35 9.15 91 1.16 218 2.78 720 9.17 2215 28.21 4607 58.68 0 0 
4.3 78.83 21.46 1386 17.65 760 9.68 879 11.20 1384 17.63 3442 43.84 0 0 
4.4 88.46 19.08 580 7.39 435 5.54 820 10.44 1118 14.24 4896 62.36 2 0.03 
4.5 86.57 14.92 455 5.80 467 5.95 836 10.65 1461 18.61 4632 59.00 0 0 
4.6 79.92 16.74 1189 15.14 893 11.37 1245 15.86 1867 23.78 2657 33.84 0 0 
รวม 83.85 9.87 132 1.68 523 6.66 1658 21.12 3120 39.74 2418 30.80 0 0 

  

 

 

(1) ผลการประเมินรายหมวด 
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เนื่องจากการประเมินดานการบริการสาธารณะ การประเมินจําแนกออกเปนหมวด หมวดยอย และ

ประเด็นยอย การวิเคราะหผลการประเมินจึงแยกวิเคราะหเปนรายหมวด ดังนี้ 

หมวดโครงสรางพ้ืนฐาน เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวดยอย พบวา ในหมวดยอยไฟฟา

สาธารณะมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน และผลการประเมินของหมวดยอยน้ําเพ่ือการอุปโภค บริโภคมีผล

การประเมินอยูในระดับดีมาก สวนผลการประเมินของหมวดยอยถนน ทางเดิน และทางเทาและการตรวจสอบ

อาคารมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช โดยมีผลการประเมินเทากับ 69.38 และ 61.01 ตามลําดับ ดังนั้น 

องคกรปกครองสวนทองถ่ินควรพัฒนาการดําเนินงานใน 2 ประเด็นดังกลาว ใหอยูในระดับท่ีสูงข้ึน  
 

 
 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.1 76.42 13.69 831 10.58 1503 19.14 2038 25.96 2107 26.84 1372 17.48 0 0 
4.1.1 69.38 18.87 2064 26.29 2099 26.74 1150 14.65 1248 15.90 1290 16.43 0 0 
4.1.2 96.53 10.64 107 26.29 181 26.74 221 14.65 603 15.90 6739 16.43 0 0 
4.1.3 80.55 23.08 1861 23.70 666 8.48 0 0 1258 16.02 3990 50.82 76 0.97 
4.1.4 61.01 35.88 2524 32.15 1336 17.02 0 0 614 7.82 2359 30.05 1018 12.97 

 

 หมวดงานสงเสริมคุณภาพชีวิต พบวา ผลการประเมินของหมวดยอยมีผลการประเมินอยูในระดับดี

มากถึงดีเดนในทุกหมวด โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 84.23-96.10 โดนหมวดยอยท่ีมีผลการประเมินสูง

ท่ีสุดคือ หมวดยอยการสงเสริมผูสูงอายุ  (M =96.10 , S.D. = 8.65) และหมวดยอยท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด 

คือ หมวดยอยสาธารณสุข (M = 84.23, S.D. = 15.54) 

 นอกจากนี้ ในหมวดยอยการศึกษา จําแนกประเด็นยอยการวัดออกเปน 5 ประเด็น โดยมีผลการ

ประเมินอยูระหวาง 87.70-97.97 โดยประเด็นท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุดคือ ประเด็นการศึกษานอกระบบ  (M 

= 97.97, S.D. = 9.04) และประเด็นท่ีมีผลการประเมินตํ่าท่ีสุดในหมวดยอยนี้ คือ การพัฒนาบุคลากรทาง

การศึกษา (M = 87.70, S.D. = 20.82) 
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หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.2 89.35 9.15 91 1.16 218 2.78 720 9.17 2215 28.21 4607 58.68 0 0 
4.2.1 90.37 12.49 230 2.93 295 3.76 640 8.15 1505 19.17 5181 65.99 0 0 
4.2.1.1 91.22 20.64 627 7.99 604 7.69 0 0 50 0.64 6084 77.49 486 6.19 
4.2.1.2 97.97 9.04 72 0.92 127 1.62 0 0 278 3.54 7113 90.60 261 0.41 
4.2.1.3 88.40 19.44 593 7.55 445 5.67 811 10.33 1078 13.73 4924 62.72 0 00 
4.2.1.4 87.70 20.82 532 6.78 916 11.67 0 0 1049 13.36 5162 65.75 192 2.45 
4.2.1.5 90.17 18.37 511 6.51 448 5.71 92 1.17 1116 14.21 5441 69.30 243 3.10 
4.2.2 84.23 15.54 469 5.97 903 11.50 1059 13.49 1565 19.93 3855 49.10 0 0 
4.2.3 86.88 21.60 668 8.51 792 10.09 0 0 1290 16.43 5101 64.97 0 0 
4.2.4 94.78 12.01 165 2.10 214 2.73 405 5.16 932 11.87 6135 78.14 0 0 
4.2.5 96.10 8.65 335 2.10 636 2.73 749 5.16 1443 11.87 4688 78.14 0 0 
4.2.6 87.54 14.36 335 4.27 636 8.10 749 9.54 1443 18.38 4688 59.71 0 0 

 

 หมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว เม่ือพิจารณาผลการ

ประเมินรายหมวดยอย มีผลการประเมินแตกตางกัน จําแนกเปน 2 กลุม คือ กลุมท่ีมีผลการประเมินอยูใน

ระดับดีมาก ประกอบดวย 2 หมวดยอย คือ หมวดยอยการสงเสริมการทองเท่ียว  (M = 83.72, S.D. = 28.19) 

และหมวดยอยการสงเสริมอาชีพ  (M = 81.01, S.D. = 25.06) และหมวดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช 

มีเพียงหมวดยอยเดียว หมวดยอยการสงเสริมการตลาด  (M = 61.21, S.D. = 38.48) ดังนั้น องคกรปกครอง

สวนทองถ่ินควรพัฒนาการดําเนินงานท่ีเก่ียวของกับการบริหารกิจการตลาด ซ่ึงเปนกลไกท่ีมีความสําคัญของ

การพัฒนาเศรษฐกิจระดับฐานรากและเปนนโยบายสําคัญของรัฐท่ีผานมา 
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หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.3 78.83 21.46 1386 17.65 760 9.68 879 11.20 1384 17.63 3442 43.84 0 0 
4.3.1 81.01 25.06 964 12.28 1406 17.91 0 0 1235 15.73 4246 54.08 0 0 
4.3.2 83.72 28.19 987 12.57 630 8.02 0 0 1136 14.47 5098 64.93 0 0 
4.3.3 61.21 38.48 1302 16.58 379 4.83 128 1.63 421 5.36 1224 15.59 4397 56.01 

  

หมวดศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน มีผลการประเมินรายหมวดยอยอยู

ในระดับดีมากถึงดีเดน โดยหมวดยอยการสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา มีผลการประเมินอยูในระดับ

ดีเดน และหมวดยอยอภูมิปญญาทองถ่ินมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก สะทอนวาผลการประเมินใน

หมวดนนี้มีผลการประเมินอยูในระดับสูง   

 

 
 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.4 88.46 19.08 580 7.39 435 5.54 820 10.44 1118 14.24 4896 62.36 2 0.03 
4.4.1 92.16 20.72 377 4.80 751 9.57 0 0 0 0 6721 85.61 2 0.03 
4.4.2 86.61 23.00 697 8.88 832 10.60 0 0 1082 13.78 5238 66.72 2 0.03 

 

 หมวดการจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอยมีผลการประเมินอยูในระดับดี

มาก สอดคลองกับผลการประเมินรายหมวดยอยในหมวดยอยการปองกันและบรรเทาสาธารณภัย และหมวด

ยอยปองกันและแกไขปญหายาเสพติดซ่ึงมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากเชนกัน สวนผลการประเมินใน

หมวดยอยการสงเสริมประชาธิปไตยมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดในหมวดนี้ โดยมีผลการประเมินอยูในระดับดี  (M 

= 74.23, S.D. = 34.29) 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.5 86.57 14.92 455 5.80 467 5.95 836 10.65 1461 18.61 4632 59.00 0 0 
4.5.1 89.45 15.08 405 5.16 426 5.43 466 5.94 1488 18.95 5066 64.53 0 0 
4.5.2 74.23 34.29 1519 19.35 1754 22.34 0 0 0 0 4578 58.31 0 0 
4.5.3 81.66 24.61 393 5.01 2746 34.98 0 0 0 0 4712 60.02 0 0 

 

 หมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม มีผลการประเมินอยูใน

ระดับดี เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวดยอยสามารถจําแนกผลการประเมินรายหมวดยอยออกเปน 2 

กลุม คือ กลุมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีถึงดีมาก มีผลการประเมินอยูระหวาง 76.86-86.92 ไดแก หมวด

ยอยทรัพยากรธรรมชาติ หมวดยอยขยะ และหมวดยอยสิ่งแวดลอมยั่งยืน และกลุมท่ีมีผลการประเมินอยูใน

ระดับพอใช มีจํานวน 2 หมวดยอย ไดแก หมวดยอยน้ําเสีย  (M = 63.47, S.D. = 30.88) และ หมวดยอยกาซ

เรือนกระจก  (M = 60.29, S.D. = 42.67) สะทอนวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินควรพัฒนาการดําเนินงานท่ี

เก่ียวของกับการบริหารจัดการน้ําเสียและการจัดการกาซเรือนกระจก โดยเฉพาะการบริหารจัดการน้ําเสียซ่ึง

เปนนโยบายสําคัญของรัฐ ท่ีควรพัฒนาการดําเนินการตอไป 

 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

4.6 79.92 16.74 979 12.47 893 11.37 1245 15.86 1867 23.78 2657 33.84 210 2.67 
4.6.1 86.92 18.87 520 6.62 770 9.81 711 9.06 1519 19.35 4331 55.16 0 0 
4.6.2 63.47 30.88 2939 37.43 947 12.06 1056 13.45 802 10.22 2031 25.87 76 0.97 
4.6.3 86.78 15.38 508 6.47 528 6.73 885 11.27 1947 24.80 3983 50.73 0 0 
4.6.4 76.86 23.97 1507 19.20 715 9.11 849 10.81 1065 13.57 3714 47.31 1 0.01 
4.6.5 60.29 42.67 90 1.15 6 0.08 0 0 18 0.23 96 1.22 7641 97.33 

 

(2) ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นจําแนกตามระดับของผลการประเมิน 

หมวดยอยโครงสรางพ้ืนฐาน เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอ พบวา ผลการประเมินรายขอ 

ในหมวดยอยนี้มีผลการประเมินท่ีแตกตางกัน โดยมีผลการประเมินตั้งแต 1.72-4.85 ประเด็นท่ีมีผลการ

ประเมินในระดับสูง ไดแก การจัดทําแผนการตรวจสอบถนน  (M = 4.85, S.D. = 0.65) การดูแล บํารุง รักษา 

ซอมแซมไฟฟาสาธารณะและไฟฟาตามจุดเสี่ยงตาง ๆ  (M = 4.84, S.D. = 0.73) การติดตั้งไฟฟาสาธารณะ 

ในจุดเสี่ยงตาง ๆ  (M = 4.83, S.D. = 0.74) การติดตั้งไฟฟาสาธารณะ  (M = 4.81, S.D. = 0.74) 106 96 

การซอมแซม ปรับปรุง ตอเติมถนนตามรานยงานผลการตรวจสอบถนนประจําป  (M = 4.56, S.D. = 1.26) 

และประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานมี 2 ประเด็น คือ การลงทะเบียนเปนทางหลวงทองถ่ิน  

(M = 1.72, S.D. = 2.06) และการไดรับการลงทะเบียนเปนทางหลวงทองถ่ิน  (M = 2.06, S.D. = 2.30) 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.1 โครงสรางพ้ืนฐาน 

4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

ขอ. 95 4.85 0.65 7392 94.15 337 4.29 105 1.34 17 0.22 0 0.00 122 1.55 

ขอ. 96 4.56 1.26 6687 85.17 424 5.40 172 2.19 372 4.74 196 2.50 544 6.93 

ขอ. 97 1.72 2.21 2211 28.16 645 8.22 505 6.43 4490 57.19 0 0.00 4995 63.62 

ขอ. 98 2.06 2.30 2719 34.63 702 8.94 474 6.04 3956 50.39 0 0.00 4430 56.43 

ขอ. 99 3.22 2.15 4284 54.57 1110 14.14 513 6.53 1944 24.76 0 0.00 2457 31.30 

ขอ. 100 4.33 1.42 6208 79.07 845 10.76 439 5.59 358 4.56 1 0.01 797 10.15 

ขอ. 101 3.98 1.81 1776 22.62 234 2.98 129 1.64 304 3.87 5408 68.88 433 5.52 

4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
ขอ. 102 4.83 0.74 7364 93.80 335 4.27 65 0.83 87 1.11 0 0.00 152 1.94 

ขอ. 103 4.81 0.81 7387 94.09 259 3.30 76 0.97 129 1.64 0 0.00 205 2.61 

ขอ. 104 4.84 0.73 7419 94.50 274 3.49 71 0.90 86 1.10 1 0.01 157 2.00 

4.1.3 น้ําเพ่ือการอุปโภค บริโภค 
ขอ. 105 3.24 2.12 4221 53.76 1153 14.69 634 8.08 1767 22.51 76 0.97 2401 30.58 

ขอ. 106 4.81 0.76 7250 92.34 377 4.80 46 0.59 102 1.30 76 0.97 148 1.89 

4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
ขอ. 107 3.07 2.00 2688 34.24 1207 15.37 1023 13.03 981 12.50 1952 24.86 2004 25.53 

ขอ. 108 3.04 1.99 2928 37.29 1731 22.05 813 10.36 1315 16.75 1064 13.55 2128 27.10 

 

 หมวดการสงเสริมคุณภาพชีวิต เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอ พบวามีผลการประเมินแตกตาง

กันอยูระหวาง 1.16-4.91 โดยประเด็นท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน ไดแก การจัดกิจกรรมเพ่ือสงเสริม

การเรียนรูและพัฒนาการของเด็กในศูนยพัฒนาเด็กเล็ก (M = 4.95, S.D. =0.41) การจายเบี้ยยังชีพผูสูงอายุ 

(M = 4.91, S.D. = 0.52) การจายเบี้ยความพิการ (M = 4.90, S.D. = 0.53)การสงเสริม สนับสนุนการเรียน

การสอนและการดําเนินกิจกรรมของศูนยพัฒนาเด็กเล็ก (M = 4.85, S.D. = 0.68) การจัดทําแผนพัฒนา

การศึกษา (M = 4.72, S.D. = 0.89) การจัดกิจกรรมเพ่ือยกระดับคุณภาพชีวิตคนพิการ (M = 4.72, S.D. = 

0.90) การจัดกิจกรรมเพ่ือใหความรูแกประชาชนในการสงเสริมสุขภาพและปองกันโรค (M = 4.70, S.D. = 

0.90) การบริหารจัดการลานกีฬาและสนามกีฬาเพ่ือใหประชาชนใชในการนันทนาการและเลนกีฬา (M = 

4.67, S.D. = 1.00)การบริหารจัดการลานกีฬาและสนามกีฬาเพ่ือใหประชาชนใชในการแขงขันกีฬาหรือออก

กําลังกาย (M = 4.62, S.D. = 1.00) การสงเสริมสนับสนุนสถานศึกษาในสังกัดใหมีการประกันคุณภาพ

การศึกษา (M = 4.61, S.D. = 1.06) การจัดกิจกรรมตามมาตรฐานการสงเสริมผูสูงอายุ (M = 4.61, S.D. = 

0.90) การจัดกิจกรรมเพ่ือพัฒนาผูดอยโอกาสและคนไรท่ีพ่ึง (M = 4.59, S.D. = 1.09) การจัดกิจกรรมเพ่ือ

สงเสริมสุขภาพ การปองกันและควบคุมโรคตาง ๆ รวมถึงการเตรียมความพรอมการรับมือโรคติดตอโรคอุบัติ

ใหมใหแกประชาชน (M = 4.56, S.D. = 1.10) การจัดกิจกรรมเพ่ือสงเสริมพัฒนาการของเด็กและเยาวชนให

เหมาะสมตามวัย (M = 4.55, S.D. = 1.16) การสงเสริมสุขภาพและพัฒนาการตามวัยของนักเรียน (M = 

4.54, S.D. = 1.12) การจัดกิจกรรมเพ่ือสงเสริมการเรียนรูตามอัธยาศัย (M = 4.52, S.D. = 1.21)  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 ประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานมี 4 ประเด็น ไดแก การเพ่ิมข้ึนของคะแนนเฉลี่ย

การทดสอบทางการศึกษาระดับชั้นข้ันพ้ืนฐาน (M = 1.16, S.D. = 1.95) การประเมินคุณภาพระบบบริการ

อนามัยสิ่งแวดลอมดานการจัดการสุขาภิบาล อาหาร และดานการจัดการคุณภาพน้ําบริโภค (M = 2.11, S.D. 

= 2.03) การประเมินคุณภาพรับบบริการอนามัยสิ่งแวดลอม ดานการจัดการ สิ่งปฏิกูลและดานการจัดการมูล

ฝอย (M = 2.44, S.D. = 2.04) การจัดการเรียนการสอนของโรงเรียนในสังกัดใหกับนักเรียนท่ีมีความตองการ

พิเศษเรียนรวม (M = 2.66, S.D. = 2.28)  
 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
4.2.1 การศึกษา 
4.2.1.1 การศึกษาในระบบ 
ขอ. 109 4.72 0.89 6567 83.65 604 7.69 98 1.25 95 1.21 487 6.20 193 2.46 

ขอ. 110 1.16 1.95 114 1.45 43 0.55 43 0.55 439 5.59 7212 91.86 482 6.14 

4.2.1.2 การศึกษานอกระบบ 
ขอ. 111 4.95 0.41 7446 94.84 87 1.11 26 0.33 21 0.27 271 3.45 47 0.60 

ขอ. 112 4.85 0.68 7172 91.35 275 3.50 100 1.27 39 0.50 265 3.38 139 1.77 

4.2.1.3 การศึกษาตามอัธยาศัย 
ขอ. 113 4.48 1.28 6536 83.25 692 8.81 376 4.79 246 3.13 1 0.01 622 7.92 

ขอ. 114 4.52 1.21 6603 84.10 699 8.90 345 4.39 204 2.60 0 0.00 549 6.99 

ขอ. 115 4.27 1.45 6037 76.89 902 11.49 625 7.96 287 3.66 0 0.00 912 11.62 

4.2.1.4 การพัฒนาบุคลากรทางการศึกษา 
ขอ. 116 4.48 1.05 5986 76.25 1378 17.55 256 3.26 35 0.45 196 2.50 291 3.71 

ขอ. 117 4.29 1.31 5648 71.94 1318 16.79 603 7.68 82 1.04 200 2.55 685 8.73 

4.2.1.5 การบริหารจัดการสถานศึกษา 
ขอ. 118 4.08 1.88 591 7.53 23 0.29 7 0.09 122 1.55 7108 90.54 129 1.64 

ขอ. 119 2.66 2.28 309 3.94 71 0.90 67 0.85 238 3.03 7166 91.27 305 3.88 

ขอ. 120 4.54 1.12 6288 80.09 818 10.42 320 4.08 108 1.38 317 4.04 428 5.45 

ขอ. 121 4.61 1.06 6516 83.00 755 9.62 177 2.25 154 1.96 249 3.17 331 4.22 

4.2.2 การสาธารณสุข 
ขอ. 122 4.44 1.25 6326 80.58 934 11.90 419 5.34 172 2.19 0 0.00 591 7.53 

ขอ. 123 4.70 0.90 6917 88.10 715 9.11 141 1.80 78 0.99 0 0.00 219 2.79 

ขอ. 124 4.56 1.10 6596 84.01 840 10.70 307 3.91 108 1.38 0 0.00 415 5.29 

ขอ. 125 3.99 1.12 4106 52.30 3485 44.39 179 2.28 37 0.47 44 0.56 216 2.75 

ขอ. 126 4.37 1.14 5765 73.43 1754 22.34 210 2.67 121 1.54 1 0.01 331 4.22 

ขอ. 127 2.11 2.03 628 8.00 526 6.70 427 5.44 862 10.98 5408 68.88 1289 16.42 

ขอ. 128 2.44 2.04 751 9.57 619 7.88 340 4.33 733 9.34 5408 68.88 1073 13.67 

4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
ขอ. 129 4.42 1.21 6165 78.53 1162 14.80 408 5.20 116 1.48 0 0.00 524 6.67 

ขอ. 130 4.27 1.32 5713 72.77 1469 18.71 517 6.59 151 1.92 1 0.01 668 8.51 

4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/คนไรท่ีพ่ึง 
ขอ. 131 4.72 0.90 7056 89.87 537 6.84 189 2.41 69 0.88 0 0.00 258 3.29 

ขอ. 132 4.90 0.53 7475 95.21 237 3.02 32 0.41 31 0.39 76 0.97 63 0.80 

ขอ. 133 4.59 1.09 6670 84.96 717 9.13 262 3.34 138 1.76 64 0.82 400 5.09 

4.2.5 การสงเสริมผูสูงอาย ุ
ขอ. 134 4.61 0.90 6496 82.74 1203 15.32 119 1.52 32 0.41 1 0.01 151 1.92 
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ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
ขอ. 135 4.91 0.49 7473 95.19 248 3.16 41 0.52 12 0.15 77 0.98 53 0.68 

ขอ. 136 4.91 0.52 7486 95.35 226 2.88 32 0.41 30 0.38 77 0.98 62 0.79 

4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
ขอ. 137 4.55 1.16 6668 84.93 684 8.71 345 4.39 154 1.96 0 0.00 499 6.36 

ขอ. 138 4.44 1.28 6298 80.22 962 12.25 177 2.25 338 4.31 76 0.97 515 6.56 

ขอ. 139 4.62 1.00 6659 84.82 819 10.43 200 2.55 97 1.24 76 0.97 297 3.78 

ขอ. 140 4.67 1.00 6887 87.72 595 7.58 123 1.57 169 2.15 77 0.98 292 3.72 

ขอ. 141 3.59 1.61 3974 50.62 2321 29.56 1346 17.14 209 2.66 1 0.01 1555 19.81 

 

 หมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว เม่ือพิจารณาผลการ

ประเมินรายขอมีผลการประเมินแตกตางกันระหวาง 2.83-4.23 โดยประเด็นท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด และอยู

ในระดับดีมาก คือ การสนับสนุนหรือจัดใหมีสิ่งอํานวยความสะดวกในแหลงทองเท่ียวหรือสวนสาธารณะ (M = 

4.23, S.D. = 1.58) สวนขอท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดและต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน คือ การพัฒนาเพ่ือยกระดับ

ตลาดขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใหไดมาตรฐาน 7 ดาน (M = 2.83, S.D. = 2.18) สะทอนวาองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินจะตองดําเนินการในการสงเสริม สนับสนุน และบริหารจัดการตลาดในสังกัดขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ินใหไดตามมาตรฐานบริการสาธารณะท่ีกําหนด 
 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว 
4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
ขอ. 142 4.08 1.40 5108 65.06 1953 24.88 597 7.60 192 2.45 1 0.01 789 10.05 

ขอ. 143 4.02 1.42 4953 63.09 2066 26.32 629 8.01 202 2.57 1 0.01 831 10.58 

4.3.2 การสงเสริมการทองเท่ียว  
ขอ. 144 4.23 1.58 6069 77.30 867 11.04 239 3.04 675 8.60 1 0.01 914 11.64 

ขอ. 145 4.14 1.51 5582 71.10 1447 18.43 287 3.66 535 6.81 0 0.00 822 10.47 

4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
ขอ. 146 3.26 2.12 1869 23.81 496 6.32 253 3.22 785 10.00 4448 56.66 1038 13.22 

ขอ. 147 3.10 2.07 1560 19.87 643 8.19 340 4.33 701 8.93 4607 58.68 1041 13.26 

ขอ. 148 2.83 2.18 769 9.79 298 3.80 156 1.99 507 6.46 6121 77.96 663 8.44 
 

 หมวดศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอ 

พบวา ทุกขอในหมวดมีผลการประเมินสูงกวาเกณฑมาตรฐาน โดยมีผลการประเมินอยูระกวาง 4.32-4.61 โดย

ในหมวดยอยการสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรมและศาสนา พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญคิดเปนรอย

ละ 85.61 ขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท้ังหมดมีผลการประเมินอยูในระดับ 5 สะทอนวาองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินสวนใหญมีการจัดกิจกรรมเพ่ือสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรมและศาสนามากกวา 10 กิจกรรมและ

ครอบคลุมท้ังดานศิลปะ วัฒนธรรมและศาสนา ในหมวดภูมิปญญาทองถ่ิน ท้ัง 2 ขอมีผลการประเมินใกลเคียง

กัน และพบวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญมีการจัดทําฐานขอมูลภูมิปญญาทองถ่ินไมนอยกวา 5 ดาน

และมีการจัดกิจกรรมเพ่ือการอนุรักษและสงเสริมภูมิปญญาทองถ่ินไมนอยกวา 5 กิจกรรม 
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ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.4 ศิลปะ วฒันธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วฒันธรรม และศาสนา 
ขอ. 149 4.61 1.04 6721 85.61 751 9.57 311 3.96 66 0.84 2 0.03 377 4.80 

4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
ขอ. 150 4.35 1.35 6132 78.10 964 12.28 555 7.07 197 2.51 3 0.04 752 9.58 

ขอ. 151 4.32 1.37 6050 77.06 992 12.64 637 8.11 168 2.14 4 0.05 805 10.25 
 

 หมวดการจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย เม่ือพิจารณาผลการประเมินราย

ขอ พบวาทุกขอมีผลการประเมินสูงกวาเกณฑมาตรฐาน โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 3.71-4.76 โดยขอท่ี

มีผลการประเมินสูงท่ีสุด คือ การจัดกิจกรรมท่ีดําเนินการเพ่ือปองกันและลดความเสี่ยงการเกิดอัคคีภัย

นอกเหนือไปจากการใหความรู (M = 4.76, S.D. = 0.83) ซ่ึงองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญ (รอยละ 

90.64) มีการดําเนินการมากกวา 3 กิจกรรมข้ึนไป อาทิ การซักซอมแผน การทําแนวกันไฟ การติดตั้งถัง

ดับเพลิง การตรวจสายไฟ การตัดก่ิงไมตามแนวสายไฟ เปนตน และขอท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด คือ หมวด

ยอยการสงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน ในประเด็นจํานวนกิจกรรมเพ่ือการสงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน (M 

= 3.71, S.D. = 1.71) ซ่ึงพบวามีองคกรปกครองสวนทองถ่ินรอยละ 19.35 ขององคกรปกครองสวนทองถ่ินไม

ผายเกณฑ กลาวคือ มีการจัดกิจกรรมเพียง 1 กิจกรรมหรือไมมีการดําเนินการเลย รองลงมาคือการจัดกิจกรรม

เพ่ือสงเสริมความรู เก่ียวกับสาธารณะภัยและปองกันภัยแกเจาหนาท่ีปองกันบรรเทาสาธารณภัยหรือ

อาสาสมัครปองกันภัยฝายพลเรือน ท่ีพบวามีองคกรปกครองสวนทองถ่ินรอยละ 16.02 ท่ีมีการดําเนินการ

เพียง 1-2 กิจกรรม หรือไมมีการดําเนินการเลย ซ่ึงเปนท่ีนาสังเกตวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญจัด

กิจกรรมท่ีหลากหลายใหกับประชาชน แตในจํานวนดังกลาวมีเกือบ 1 ใน 5 ขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน

ท้ังหมดท่ีจัดกิจกรรมเพ่ือสงเสริมความรูใหกับเจาหนาท่ีอยางจํากัด 
 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย  
ขอ. 152 4.65 0.83 6592 83.96 1162 14.80 76 0.97 20 0.25 1 0.01 96 1.22 

ขอ. 153 4.53 1.15 6530 83.17 876 11.16 288 3.67 157 2.00 0 0.00 445 5.67 

ขอ. 154 3.85 1.58 4730 60.25 1863 23.73 975 12.42 283 3.60 0 0.00 1258 16.02 

ขอ. 155 4.41 1.17 6027 76.77 1356 17.27 399 5.08 69 0.88 0 0.00 468 5.96 

ขอ. 156 4.76 0.83 7116 90.64 546 6.95 122 1.55 67 0.85 0 0.00 189 2.41 

ขอ. 157 4.64 0.90 6643 84.61 1017 12.95 164 2.09 27 0.34 0 0.00 191 2.43 

4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
ขอ. 158 3.71 1.71 4578 58.31 1754 22.34 986 12.56 533 6.79 0 0.00 1519 19.35 

4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
ขอ. 159 4.08 1.23 4712 60.02 2746 34.98 258 3.29 135 1.72 0 0.00 393 5.01 

 

หมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม มีผลการประเมินรายขอ

ท่ีแตกตางกัน อยูระหวาง 2.75-4.94 โดยขอท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุดในระดับดีเดน มีจํานวน 3 ขอ ไดแก 

การบันทึกขอมูลการบริหารจัดการขยะมูลฝอย (M = 4.94, S.D. = 0.45) และการจัดตั้งจุดรวมขยะอันตราย
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ชุมชนในหมูบาน/ชุมชน (M = 4.88, S.D. = 0.69) การจัดกิจกรรมเพ่ือการรักษาทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม (M = 4.66, S.D. = 0.96) สวนขอท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน ไดแก การจัดทํา

ฐานขอมูลสภาปญหาน้ําเสียในพ้ืนท่ี (M = 2.94, S.D. = 2.09) การจัดทํารายงานขอมูลปริมาณการปลอยกาซ

เรือนกระจกขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน (M = 2.80, S.D. = 2.37) และการออกขอบัญญัติทองถ่ินควบคุม

ใหอาคาร หมูบานจัดสรร บานเรือน ท่ีพักอาศัย ติดตั้ง บอดักไขมันและระบบน้ําเสียเฉพาะพ้ืนท่ีหรือระบบ

บําบัดน้ําเสียชุมชน (M = 2.75, S.D. = 2.49)   
 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. 
ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 
4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดลอม 
4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
ขอ. 160 4.46 1.13 6185 78.78 1261 16.06 310 3.95 95 1.21 0 0.00 405 5.16 

ขอ. 161 4.66 0.96 6840 87.12 736 9.37 188 2.39 87 1.11 0 0.00 275 3.50 

ขอ. 162 3.69 1.77 3457 44.03 1276 16.25 587 7.48 557 7.09 1974 25.14 1144 14.57 

4.6.2 น้ําเสีย 
ขอ. 163 2.75 2.49 1345 17.13 0 0.00 0 0.00 1098 13.99 5408 68.88 1098 13.99 

ขอ. 164 2.94 2.09 3454 43.99 1542 19.64 997 12.70 1782 22.70 76 0.97 2779 35.40 

ขอ. 165 3.72 1.77 4673 59.52 1568 19.97 831 10.58 703 8.95 76 0.97 1534 19.54 

ขอ. 166 3.07 2.00 3480 44.33 1648 20.99 1216 15.49 1333 16.98 174 2.22 2549 32.47 

4.6.3 ขยะ 
ขอ. 167 4.01 1.46 5041 64.21 1818 23.16 849 10.81 143 1.82 0 0.00 992 12.64 

ขอ. 168 4.49 1.09 6228 79.33 1255 15.99 314 4.00 54 0.69 0 0.00 368 4.69 

ขอ. 169 4.00 1.59 5221 66.50 1453 18.51 658 8.38 443 5.64 76 0.97 1101 14.02 

ขอ. 170 4.94 0.45 7589 96.66 135 1.72 21 0.27 29 0.37 77 0.98 50 0.64 

ขอ. 171 4.88 0.69 7491 95.41 133 1.69 57 0.73 93 1.18 77 0.98 150 1.91 

ขอ. 172 3.72 1.84 4878 62.13 1176 14.98 959 12.22 760 9.68 78 0.99 1719 21.90 

ขอ. 173 4.36 1.23 5925 75.47 1373 17.49 454 5.78 98 1.25 1 0.01 552 7.03 

4.6.4 สิ่งแวดลอมยั่งยืน 
ขอ. 174 4.00 1.42 4898 62.39 2044 26.03 817 10.41 91 1.16 1 0.01 908 11.57 

ขอ. 175 4.15 1.51 5612 71.48 1234 15.72 527 6.71 401 5.11 77 0.98 928 11.82 

ขอ. 176 3.70 1.63 4311 54.91 2162 27.54 985 12.55 392 4.99 1 0.01 1377 17.54 

ขอ. 177 3.51 1.64 3786 48.22 2454 31.26 1285 16.37 325 4.14 1 0.01 1610 20.51 

4.6.5 กาซเรือนกระจก 
ขอ. 178 3.23 2.14 115 1.46 28 0.36 19 0.24 48 0.61 7641 97.33 67 0.85 

ขอ. 179 2.80 2.37 107 1.36 15 0.19 8 0.10 80 1.02 7641 97.33 88 1.12 

 

 (3) ตัวช้ีวัดดานท่ี 4 ท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับ 

 ผลการประเมินในขอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด พบวา เปนประเด็นท่ีเก่ียวกับการสงเสริมคุณภาพชีวิต

ผูสูงอายุ 2 ขอ การศึกษาในศูนยพัฒนาเด็กเล็ก การบริหารจัดการขยะ และการสงเสริมคุณภาพชีวิตผูพิการ 

ผูดอยโอกาสอยางละ 1 ขอ  
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ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 111 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีกิจกรรมเพ่ือสงเสริมการเรยีนรูและพัฒนาการของเด็กในศูนยพัฒนาเด็ก
เล็ก 4.95 0.41 
ขอ. 170 การบันทึกขอมูลการบรหิารจัดการขยะมูลฝอย 4.94 0.45 
ขอ. 135 การจัดทําฐานขอมูลผูสูงอายุในเขตเทศบาล องคกรปกครองสวนทองถ่ิน 4.91 0.49 
ขอ. 136 จํานวนครั้งท่ีเทศบาล และองคการบริหารสวนตําบลสามารถดําเนินการจายเบ้ียยังชีพผูสูงอายุ
ไดครบถวนถูกตองตามประกาศเทศบาล/องคการบริหารสวนตําบล เรื่อง บัญชีรายช่ือผูมสีิทธิรับเงินเบ้ีย
ยังชีพผูสูงอายุของเทศบาล องคการบริหารสวนตําบล ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2562 ภายในวันท่ี 10 
ของเดือน 4.91 0.52 
ขอ. 132 จํานวนครั้งท่ีเทศบาลและองคการบริหารสวนตําบล สามารถดําเนินการจายเบ้ีย ความพิการได
ครบถวนถูกตองตามประกาศเทศบาล องคการบริหารสวนตําบลเรือ่งบัญชีรายช่ือผูมีสิทธิรับเงินเบ้ียความ
พิการของเทศบาล องคการบรหิารสวนตําบลประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2562 ภายในวันท่ี 10 ของทุก
เดือน 4.90 0.53 

 

(4) ตัวช้ีวัดดานท่ี 4 ท่ีมีผลการประเมินเฉล่ียต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอในหมวดการบริการสาธารณะ มีขอท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา

เกณฑมาตรฐานจํานวน 10 ขอ ประกอบดวยประเด็นเรื่องการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน 2 ประเด็น คือ ผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของผูเรียน และการจัดการศึกษาสําหรับนักเรียนพิเศษ ประเด็นเก่ียวกับการลงทะเบียนทางหลวง

ทองถ่ิน ประเด็นการประเมินคุณภาพระบบบริการอนามัยสิ่งแวดลอม การออกขอบัญญัติทองถ่ินควบคุม

อาคาร ประเด็นการจัดทําฐานขอมูลการปลอยกาซเรือนกระจก ฐานขอมูลน้ําเสีย และประเด็นการดําเนินการ

เพ่ือยกระดับตลาดในความรับผิดชอบขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 110 คะแนนเฉลี่ยรวมการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติข้ันพ้ืนฐาน (O-NET) ของนักเรียนใน
โรงเรียนสังกัดองคกรปกครองสวนทองถ่ินเฉลี่ยรวมทุกกลุมสาระการเรียนรูในทุกระดับท่ีสอบสูงกวา
คะแนนเฉลีย่รวมของปการศึกษาท่ีผานมา 1.16 1.95 
ขอ. 97 รอยละของถนนในความรับผิดชอบขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีสงไปขอลงทะเบียนเปนทาง 
หลวงทองถ่ิน ถึงปงบประมาณ พ.ศ. 2562 1.72 2.21 
ขอ. 98 รอยละของถนนในความรับผิดชอบขององคกรปกครองสวนทองถ่ินไดลงทะเบียนเปนทางหลวง
ทองถ่ินถึงปงบประมาณ พ.ศ. 2562 2.06 2.30 
ขอ. 127 องคกรปกครองสวนทองถ่ินผานการประเมินคุณภาพระบบบริการอนามยัสิ่งแวดลอมดานการ
จัดการสุขาภิบาล อาหาร และดานการจัดการคุณภาพนํ้าบรโิภค 2.11 2.03 
ขอ. 128 องคกรปกครองสวนทองถ่ินผานการประเมินคุณภาพระบบบริการอนามยัสิ่งแวดลอม ดานการ
จัดการ สิ่งปฏิกูลและดานการจดัการมูลฝอย 2.44 2.04 
ขอ. 119 โรงเรียนในสังกัดมีการจดัการเรียนการสอนนักเรียนท่ีมีความตองการพิเศษเรียนรวม 2.66 2.28 
ขอ. 163 เทศบาลออกเทศบัญญัตคิวบคุมใหอาคาร หมูบานจัดสรร บานเรือน ท่ีพักอาศัย ติดตั้ง บอดัก
ไขมันและระบบนํ้าเสียเฉพาะพ้ืนท่ีหรือรับบบําบัดนํ้าเสยีชุมชน 2.75 2.49 
ขอ. 179 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการจัดทํารายงานขอมลูปริมาณการปลอยกาซเรือนกระจําของ
องคกรปกครองสวนทองถ่ิน 2.80 2.37 
ขอ. 148 การพัฒนาเพ่ือยกระดับตลาดท่ีอยูในสังกัดขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใหไดมาตรฐานใน 7 ดาน 2.83 2.18 
ขอ. 164 องคกรปกครองสวนทองถ่ินจัดทําฐานขอมูลสภาพปญหานํ้าเสียในพ้ืนท่ี 2.94 2.09 
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1.2.5 ดานท่ี 5 ธรรมาภิบาล 

 ผลการประเมินในดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก มีผลการประเมินเฉลี่ยอยูท่ี

ระดับ 80.47 (S.D. = 10.58)  โดยองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก มีสัดสวน

มากท่ีสุดคิดเปนรอยละ 56.82 ของจํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินท้ังหมด โดยมีรายละเอียดผลการ

ประเมินในดานธรรมาภิบาล ดังนี้ 

 หมวดในการประเมินดานท่ี 5 ประกอบดวย 4 หมวด ประกอบดวย 

 หมวด 5.1 การบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต 

 หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 

 หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียน 

 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 

 (1) ผลการประเมินรายหมวด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวด พบวา หมวดการสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน (M = 90.91, S.D. = 14.87) หมวดการมีระบบ และกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียน (M = 92.76, 

S.D. = 14.37) มีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน และในหมวดการบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริตมีผล

การประเมินอยูในระดับดีมาก (M = 81.69, S.D. = 14.94) สวนหมวดการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติ

ราชการ พบวามีผลการประเมินอยูในระดับควรปรับปรุง และต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน (M = 54.70, S.D. = 

14.96) จึงจําเปนอยางยิ่งท่ีหนวยงานท่ีเก่ียวของควรยกระดับการดําเนินการเพ่ือใหองคกรปกครองสวนทองถ่ิน

มีกลไกสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 

หมวด คาเฉลี่ย S.D. ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน ไมประเมิน 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

5.1 81.69 14.94 479 6.10 1280 16.30 1287 16.39 1725 21.97 3080 39.23 0 0 
5.2 90.91 14.87 183 2.33 532 6.78 0 0 1922 24.48 5214 66.41 0 0 
5.3 92.76 14.37 229 2.92 415 5.29 0 0 1337 17.03 5870 74.77 0 0 
5.4 54.70 14.96 5997 76.39 1113 14.18 0 0 225 2.87 516 6.57 0 0 
รวม 80.47 10.58 255 3.25 858 10.93 1714 21.83 3676 46.82 1348 17.17 0 0 
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(2) ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นจําแนกตามระดับของผลการประเมิน 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอ พบวา ผลการประเมินรายขอในหมวดนี้มีความแตกตางกันมาก 

โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 0.60-4.87 โดยเปนท่ีนาสังเกตวาขอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและผลการ

ประเมินต่ําท่ีสุดเปนขอท่ีอยูในหมวดยอยเดียวกัน คือ หมวดยอยการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ  

โดยขอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีเดน คือ การถูกชี้มูลความผิดจากหนวยตรวจสอบ (M = 4.87, 

S.D. = 0.80) และขอท่ีมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดคือ การเขารวมการประกวดเพ่ือรับรางวัลดานธรรมาภิบาล

และการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดีดานคุณธรรมจริยธรรม ความโปรงใสและการมีสวนรวมจากหนวยงานตาง 

ๆ ซ่ึงพบวาองคกรปกครองสวนทองถ่ินสวนใหญ คิดเปนรอยละ 75.20 ไมมีการดําเนินการในสวนท่ีเก่ียวของ 

ขอที่ คาเฉลี่ย S.D. ระดับ 5 ระดับ 3 ระดับ 1 ระดับ 0 ไมประเมิน ไมผานเกณฑ 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

5.1 การบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต 

ขอ. 180 4.53 1.07 6421 81.79 1049 13.36 330 4.20 51 0.65 0 0.00 381 4.85 

ขอ. 181 3.66 1.40 3629 46.22 3193 40.67 1003 12.78 26 0.33 0 0.00 1029 13.11 

ขอ. 182 4.43 1.04 5847 74.47 1778 22.65 196 2.50 30 0.38 0 0.00 226 2.88 

ขอ. 183 3.35 1.36 2583 32.90 4138 52.71 988 12.58 142 1.81 0 0.00 1130 14.39 

ขอ. 184 4.45 0.97 5828 74.23 1908 24.30 86 1.10 29 0.37 0 0.00 115 1.46 

5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
ขอ. 185  4.72 0.75 6832 87.02 948 12.07 54 0.69 17 0.22 0 0.00 71 0.90 

ขอ. 186 4.37 1.12 5760 73.37 1735 22.10 311 3.96 45 0.57 0 0.00 356 4.53 

5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
ขอ. 187 4.70 0.80 6795 86.55 954 12.15 74 0.94 28 0.36 0 0.00 102 1.30 

ขอ. 188 4.57 1.08 6604 84.12 894 11.39 209 2.66 144 1.83 0 0.00 353 4.50 

5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
ขอ. 189 0.60 1.38 581 7.40 232 2.96 1134 14.44 5904 75.20 0 0.00 7038 89.64 

ขอ. 190 4.87 0.80 7642 97.34 0 0.00 0 0.00 209 2.66 0 0.00 209 2.66 

  

 (3) ตัวช้ีวัดดานท่ี 1ท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอในดานธรรมาภิบาล พบวา ผลการประเมินสูงสุด เปนขอท่ีอยูใน

หมวดยอย การบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 

และการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ หมวดละ 1 ขอ และเปนขอท่ีอยูในหมวดการมีระบบ และ

กลไกจัดการรับเรื่องรองเรียนจํานวน 2 ขอ 
 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 190 องคกรปกครองสวนทองถ่ินถูกช้ีมูลความผดิจากหนวยตรวจสอบ 4.87 0.80 
ขอ. 185 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 4.72 0.75 
ขอ. 187 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีระบบและกลไกจดัการกับเรื่องรองเรียน 4.70 0.80 
ขอ. 188 มาตรการภายในเพ่ือสงเสริมความโปรงใสและปองกันการทุจริตขององคกรปกครองสวน
ทองถ่ิน 4.57 1.08 
ขอ. 180 องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการจัดทําแผน แนวทางเพ่ือปองกันและปราบปรามการทุจริต
หรือการสงเสริมความโปรงใสตามหลักธรรมาภิบาลในองคกรปกครองสวนทองถ่ิน 4.53 1.07 
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(4) ตัวช้ีวัดดานท่ี 5 ท่ีมีผลการประเมินเฉล่ียต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายขอท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน คือ ประเด็นการเขารวม

การประกวดเพ่ือรับรางวัล ดานธรรมาภิบาล และการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดีดานคุณธรรม จริยธรรม ความ

โปรงใสและการมีสวนรวมขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 
 

ตัวชี้วัด คาเฉลี่ย S.D. 
ขอ. 189 องคกรปกครองสวนทองถ่ินไดเขารวมการประกวดเพ่ือรับรางวัล ดานธรรมาภิบาล และการบริหาร
กิจการบานเมืองท่ีดีดานคุณธรรม จริยธรรม ความโปรงใสและการมสีวนรวมจากหนวยงานตาง ๆ 

0.60 1.38 

 

 1.3 ผลการประเมินจําแนกประเภทองคปกครองสวนทองถิ่น 

 การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน มีองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีเขารับการ

ประเมิน จําแนกเปนประเภทขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 5 ประเภท ไดแก องคการบริหารสวนจังหวัด 

เทศบาลนคร เทศบาลเมือง เทศบาลตําบล องคการบริหารสวนตําบล และองคกรปกครองสวนทองถ่ินรูปแบบ

พิเศษ โดยมีรายละเอียดผลการประเมิน ดังนี้ 

 1.3.1 ผลการประเมินในภาพรวม 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินในภาพรวม พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภทมีผลการ

ประเมินอยูในระดับดีมาก โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 82.00-88.04 โดยองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมี

ผลการประเมินในภาพรวมสูงสุด คือ เทศบาลนคร (M = 88.04, S.D. = 4.60) และองคกรปกครองสวนทองถ่ิน

ท่ีมีผลการประเมินในภาพรวมต่ําท่ีสุด คือ องคการบริหารสวนตําบล  (M = 82.00, S.D. = 6.68) เม่ือพิจารณา

จํานวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภท จําแนกตามระดับของผลการประเมิน พบวา องคกร

ปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภท มีสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก

เปนสัดสวนมากท่ีสุด ยกเวนเทศบาลนครท่ีพบวา มีองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับ

ดีเดนมากท่ีสุด 

 

ผลการประเมินเฉล่ีย 5 ดาน จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

 
องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 
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เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 

  
องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
 
 

ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 86.09 5.80 0 0.00 1 1.32 13 17.11 41 53.95 21 27.63 
ทน. 30 88.04 4.60 0 0.00 0 0.00 3 10.00 12 40.00 15 50.00 
ทม. 179 84.70 6.43 1 0.56 4 2.23 29 16.20 108 60.34 37 20.67 
ทต. 2233 82.69 6.54 12 0.54 71 3.18 542 24.27 1369 61.31 239 10.70 
อบต. 5332 82.00 6.68 44 0.83 177 3.32 1519 28.49 3155 59.17 437 8.20 
พิเศษ 1 86.11   0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 100.00 0 0.00 
รวม 7851 82.32 6.66 57 0.73 253 3.22 2106 26.82 4686 59.69 749 9.54 
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1.3.2 ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินดานการบริหารจัดการ พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภท มี

ผลการประเมินอยูในระดับดีมาก มีผลการประเมินอยูระหวาง 84.04-88.85 โดยผลการประเมินของเทศบาล

นครมีผลการประเมินสูงท่ีสุด (M = 88.85, S.D. = 7.47) และองคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมินต่ํา

ท่ีสุด (M = 84.04, S.D. = 9.00) เม่ือพิจารณาสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในระดับตาง ๆ พบวา 

องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลเมือง และเทศบาลนครมีสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการ

ประเมินอยูในระดับดีมาก เปนสัดสวนมากท่ีสุด สวนเทศบาลนครและเทศบาลเมืองพบวา มีสัดสวนขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับดีเดนมากท่ีสุด 

 

ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

 
องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 

  
เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 
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องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
 

ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 86.57 8.19 0 0.00% 2 2.63% 11 14.47% 33 43.42% 30 39.47% 
ทน. 30 88.85 7.47 0 0.00% 0 0.00% 4 13.33% 9 30.00% 17 56.67% 
ทม. 179 85.53 9.61 3 1.68% 8 4.47% 26 14.53% 70 39.11% 72 40.22% 
ทต. 2233 84.34 8.86 22 0.99% 117 5.24% 443 19.84% 948 42.45% 703 31.48% 

อบต. 5332 84.04 9.00 50 0.94% 267 5.01% 1144 21.46% 2279 42.74% 1592 29.86% 
พิเศษ 1 85.45  0 0.00% 0 0.00% 0 0.00% 1 100.00% 0 0.00% 
รวม 7851 84.20 8.97 75 0.96% 394 5.02% 1628 20.74% 3340 42.54% 2414 30.75% 

 

 1.3.3 ผลการประเมินดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

 ผลการประเมินดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา ซ่ึงเปนดานท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุด พบวา 

องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลนคร เทศบาลเมือง และองคกรปกครองสวนทองถ่ินรูปแบบพิเศษมีผลการ

ประเมินอยูในระดับดีเดน ผลการประเมินอยูระหวาง 90.52-93.67 แตเทศบาลตําบลและองคการบริหารสวน

ตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก ผลการประเมินอยูระหวาง 88.75-89.34 เม่ือพิจารณาสัดสวนของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภท มี

สัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินดานนี้อยูในระดับดีเดน มีสัดสวนมากท่ีสุด 
 

ผลการประเมินดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 
 จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 
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องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 

  
เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 

  
องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
 

ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 93.67 4.74 0 0.00 0 0.00 0 0.00 16 21.05 60 78.95 
ทน. 30 92.16 6.36 0 0.00 0 0.00 2 6.67 5 16.67 23 76.67 
ทม. 179 90.52 6.57 0 0.00 1 0.56 11 6.15 61 34.08 106 59.22 
ทต. 2233 89.34 6.97 2 0.09 26 1.16 183 8.20 808 36.18 1214 54.37 
อบต. 5332 88.75 7.52 13 0.24 90 1.69 496 9.30 1971 36.97 2762 51.80 
พิเศษ 1 100.00   0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 100.00 
รวม 7851 89.02 7.35 15 0.19 117 1.49 692 8.81 2861 36.44 4166 53.06 
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1.3.4 ผลการประเมินดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินในดานการบริหารงานการเงินและการคลังซ่ึงมีผลการประเมินต่ําท่ีสุดเม่ือ

เปรียบเทียบกับผลการประเมินดานอ่ืน ๆ พบวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภทอยู

ในระดับดี ผลการประเมินระหวาง 75.47-78.23 โดยองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินสูงท่ีสุด (M 

= 78.23, S.D. = 7.33) และเทศบาลเมืองมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด (M = 75.47, S.D. = 7.45) และเม่ือ

พิจารณาองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินระดับตาง ๆ พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินทุก

ประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดี มีสัดสวนมากท่ีสุด 

 

ผลการประเมินดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 
จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

 
องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 

  
เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 78.23 7.33 0 0.00% 5 6.58% 38 50.00% 29 38.16% 4 5.26% 
ทน. 30 75.80 7.05 1 3.33% 1 3.33% 18 60.00% 10 33.33% 0 0.00% 
ทม. 179 75.47 7.45 6 3.35% 23 12.85% 99 55.31% 48 26.82% 3 1.68% 
ทต. 2233 76.62 8.00 54 2.42% 331 14.82% 1030 46.13% 739 33.09% 79 3.54% 

อบต. 5332 75.64 8.43 143 2.68% 940 17.63% 2510 47.07% 1595 29.91% 144 2.70% 
พิเศษ 1 77.86   0 0.00% 0 0.00% 1 100.00% 0 0.00% 0 0.00% 
รวม 7851 75.94 8.29 204 2.60% 1300 16.56% 3696 47.08% 2421 30.84% 230 2.93% 

 

 1.3.5 ผลการประเมินดานบริการสาธารณะ 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินดานการบริการสาธารณะ พบวา เทศบาลนคร เปนองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุดและอยูในระดับดีเดนเพียงประเภทเดียว (M = 93.09, S.D. = 5.09) สวน

องคกรปกครองสวนทองถ่ินประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก โดยองคการบริหารสวนตําบลมีผล

การประเมินต่ําท่ีสุด (M = 83.50, S.D. = 9.92) เม่ือพิจารณาสัดสวนขององคกรปกครอวสวนทองถ่ินท่ีมีผล

การประเมินในระดับตาง ๆ พบวา องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลนคร และเทศบาลเมืองมีสัดสวนของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดนมากท่ีสุด สวนเทศบาลตําบลและองคการ

บริหารสวนตําบลมีสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากมีสัดสวนมาก

ท่ีสุด  

ผลการประเมินดานบริการสาธารณะ จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 

 
 

 

เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 

  
องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
 

ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ด ี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 87.87 9.43 0 0.00% 4 5.26% 13 17.11% 17 22.37% 42 55.26% 
ทน. 30 93.09 5.09 0 0.00% 0 0.00% 0 0.00% 7 23.33% 23 76.67% 
ทม. 179 88.04 8.91 1 0.56% 7 3.91% 22 12.29% 57 31.84% 92 51.40% 
ทต. 2233 84.08 9.72 38 1.70% 144 6.45% 438 19.61% 924 41.38% 689 30.86% 
อบต. 5332 83.50 9.92 93 1.74% 368 6.90% 1185 22.22% 2114 39.65% 1572 29.48% 
พิเศษ 1 86.35   0 0.00% 0 0.00% 0 0.00% 1 100.00% 0 0.00% 
รวม 7851 83.85 9.87 132 1.68% 523 6.66% 1658 21.12% 3120 39.74% 2418 30.80% 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

1.3.6 ผลการประเมินดานธรรมาภิบาล 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินดานธรรมาภิบาล พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินทุกประเภทมีผลการ

ประเมินอยูในระดับดีมาก โดยมีผลการประเมินอยูระหวาง 80.00-88.00 โดยเทศบาลนคร เปนองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินประเภทเดียวท่ีมีสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ

ดีเดนมีสัดสวนมากท่ีสุด โดยองคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลเมือง เทศบาลตําบล องคการบริหารสวน

ตําบลมีสัดสวนขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินในระดับดีมากเปนสัดสวนมากท่ีสุด 

 

ผลการประเมินดานธรรมาภิบาล จําแนกตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

 
องคการบริหารสวนจังหวัด (จํานวน=76) เทศบาลนคร (จํานวน=30) 

  
เทศบาลเมือง (จํานวน=179) เทศบาลตําบล (จํานวน=2,233) 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

องคการบริหารสวนตําบล (จํานวน=5,332) องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (จํานวน=1) 

  
 

 

ประเภท 
อปท. 

จํานวน คาเฉลี่ย S.D. 
ควรปรับปรุง พอใช ดี ดีมาก ดีเดน 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

อบจ. 76 86.08 10.03 1 1.32% 2 2.63% 12 15.79% 35 46.05% 26 34.21% 
ทน. 30 88.00 9.80 0 0.00% 2 6.67% 4 13.33% 7 23.33% 17 56.67% 
ทม. 179 83.10 12.19 3 1.68% 26 14.53% 24 13.41% 67 37.43% 59 32.96% 
ทต. 2233 80.84 10.80 76 3.40% 239 10.70% 455 20.38% 1018 45.59% 445 19.93% 
อบต. 5332 80.11 10.39 175 3.28% 589 11.05% 1219 22.86% 2548 47.79% 801 15.02% 
พิเศษ 1 80.00   0 0.00% 0 0.00% 0 0.00% 1 100.00% 0 0.00% 
รวม 7851 80.47 10.58 255 3.25% 858 10.93% 1714 21.83% 3676 46.82% 1348 17.17% 

 

1.4 ผลการประเมินรายจังหวัด 

 1.4.1 ผลการประเมินภาพรวมและรายดานจําแนกตามจังหวัด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินของจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงท่ีสุดท้ังในภาพรวมและรายดาน พบวา 

จังหวัดท่ีมีผลการประเมินในภาพรวมสูงท่ีสุด คือ จ.บึงกาฬ จ.ภูเก็ต จ.เชียงราย จ.หนอคาย และ จ.อุดรธานี

นอกจากนี้ ในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินภาพรวมสูงท่ีสุดดังกลาว ยังมีผลการประเมินอยูในลําดับ 1 – 5 ในแต

ละดาน โดยพบวา จ.บึงกาฬ มีผลการประเมินสูงสุดในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและ

การคลัง และดานบริการสาธารณะ จ.ภูเก็ต มีผลการประเมินสูงสุดในดานการบริหารงานบุคคลและกิจการ

สภา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล จ.เชียงราย มีผลการประเมินสูงสุดในดานบริหารงานการเงิน

และการคลัง และดานธรรมาภิบาล  จ.หนองคาย มีผลการประเมินสูงสุดในดานการบริหารงานบุคคลและ

กิจการสภาและดานบริการสาธารณะ และ จ.อุดรธานี มีผลการประเมินสูงสุดในดานบริหารงานการเงินและ

การคลัง ดังนั้นผลการประเมินและลําดับของผลการประเมินดังกลาว เปนการสะทอนวาจังหวัดท่ีมีผลการ

ประเมินในภาพรวมสูงในลําดับตน มักมีผลการประเมินสูงในดานตาง ๆ อีกดวย  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ท่ี ภาพรวม 
ดานบริหาร

จัดการ 

ดานบริหารงาน
บุคคลและ
กิจการสภา 

ดานบริหารงาน
การเงินและ 

การคลัง 

ดานบริการ
สาธารณะ 

ดาน 
ธรรมาภิบาล 

1 
บึงกาฬ 

88.25(3.59) 
บึงกาฬ 

90.96(6.02) 
ภูเก็ต 

96.14(3.60) 
อุดรธานี 

82.83(6.94) 
ภูเก็ต 

94.67(5.23) 
ลําพูน 

88.81(6.46) 

2 
ภูเก็ต 

87.79(4.45) 
ตรัง 

90.79(6.43) 
กําแพงเพชร 
93.91(5.84) 

บึงกาฬ 
81.58(5.95) 

บึงกาฬ 
90.01(4.84) 

อางทอง 
88.14(6.40) 

3 
เชียงราย 

86.78(4.37) 
ขอนแกน 

89.74(6.22) 
ศรีสะเกษ 

93.61(4.69) 
นาน 

81.43(7.30) 
สมุทรปราการ 
89.74(5.57) 

ภูเก็ต 
87.56(9.61) 

4 
หนองคาย 

86.59(4.08) 
อางทอง 

89.67(6.41) 
ลําพูน 

93.27(4.18) 
มหาสารคาม 
80.32(6.94) 

หนองคาย 
89.59(6.44) 

เชียงราย 
86.81(8.32) 

5 
อุดรธานี 

86.41(3.91) 
สระแกว 

89.61(7.13) 
หนองคาย 

92.46(4.95) 
เชียงราย 

80.09(6.88) 
ชัยภูม ิ

89.55(5.67) 
นนทบุร ี

86.60(6.80) 
 

 1.4.2 ผลการประเมินภาพรวมและรายดานขององคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินสูงสุด 

 เนื้อหาในสวนนี้เปนการนําเสนอองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินเต็ม 100 คะแนน หรือ

ผลการประเมินสูงท่ีสุด 5 ลําดับแรก โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

(1) ผลการประเมินในภาพรวม 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. แกวแสน นครศรีธรรมราช 97.91 

เทศบาลตาํบล ขาณุวรลักษบุร ี กําแพงเพชร 97.39 
อบต. โคงไผ กําแพงเพชร 97.29 
อบต. นาเกต ุ ปตตานี 96.45 

เทศบาลตาํบล เกาะเพชร นครศรีธรรมราช 96.32 
 

 (2) ผลการประเมินดานการบริหารจัดการ 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 

เทศบาลตาํบล ขาณุวรลักษบุร ี กําแพงเพชร 100 
เทศบาลเมือง วังนํ้าเย็น สระแกว 100 
เทศบาลเมือง ชัยภูม ิ ชัยภูม ิ 100 

อบต. แกวแสน นครศรีธรรมราช 100 
อบต. เกาะแกว ภูเก็ต 100 

เทศบาลนคร ภูเก็ต ภูเก็ต 100 
อบต. นาพันสาม เพชรบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล ควนขนุน พัทลุง 100 
อบต. ดอนแกว เชียงใหม 100 
อบต. อินทประมูล อางทอง 100 
อบจ. ชลบุร ี ชลบุร ี 100 

เทศบาลเมือง พิชัย ลําปาง 100 
เทศบาลนคร ขอนแกน ขอนแกน 100 
เทศบาลตาํบล เขาบายศร ี จันทบุร ี 100 

อบต. แคนเหนือ ขอนแกน 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. วังหามแห กําแพงเพชร 100 
อบต. คลองหินปูน สระแกว 100 

เทศบาลนคร นนทบุร ี นนทบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล บานตาย สกลนคร 100 
เทศบาลตาํบล หนองหลวง สกลนคร 100 

อบต. คลองนํ้าใส สระแกว 100 
อบต. นาสะอาด อุดรธานี 100 

เทศบาลตาํบล บานขา นครพนม 100 
อบต. ทาบอสงคราม นครพนม 100 
อบต. เขาไมแกว ตรัง 100 
อบจ. สุรินทร สุรินทร 100 

เทศบาลเมือง สระแกว สระแกว 100 
อบต. เขวาไร มหาสารคาม 100 
อบต. ถํ้าวัวแดง ชัยภูม ิ 100 
อบต. คลองชีลอม ตรัง 100 

เทศบาลตาํบล วัฒนา สกลนคร 100 
เทศบาลตาํบล จันจวา เชียงราย 100 
เทศบาลเมือง มหาสารคาม มหาสารคาม 100 

อบต. ตาหลังใน สระแกว 100 
อบต. ดงพระราม ปราจีนบุร ี 100 
อบต. สวางแดนดิน สกลนคร 100 

เทศบาลตาํบล สําราญ ขอนแกน 100 
อบต. ศรีสงคราม นครพนม 100 
อบต. เชียงยืน มหาสารคาม 100 
อบต. โพนสูง สกลนคร 100 
อบต. บานถอน สกลนคร 100 

  

 (3) ผลการประเมินดานบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 

เทศบาลตาํบล ขาณุวรลักษบุร ี กําแพงเพชร 100 
เทศบาลเมือง วังนํ้าเย็น สระแกว 100 

อบต. แกวแสน นครศรีธรรมราช 100 
เทศบาลนคร ภูเก็ต ภูเก็ต 100 

อบต. ดอนแกว เชียงใหม 100 
อบต. อินทประมูล อางทอง 100 
อบจ. ชลบุร ี ชลบุร ี 100 
อบต. วังหามแห กําแพงเพชร 100 
อบต. นาสะอาด อุดรธานี 100 
อบต. รางจรเข พระนครศรีอยุธยา 100 
อบต. โคงไผ กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล เกาะเพชร นครศรีธรรมราช 100 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
เทศบาลตาํบล ปลาโหล สกลนคร 100 

อบต. ดอยงาม เชียงราย 100 
อบต. เกาะรัง ลพบุร ี 100 

เทศบาลเมือง หนองสําโรง อุดรธานี 100 
เทศบาลตาํบล เทพนคร กําแพงเพชร 100 

อบต. หนองกอมเกาะ หนองคาย 100 
อบต. โคกขาม สมุทรสาคร 100 
อบต. วังแขม กําแพงเพชร 100 
อบต. คลองทอมเหนือ กระบ่ี 100 
อบต. โตนด นครราชสมีา 100 
อบต. ลําพญา นครปฐม 100 
อบจ. สงขลา สงขลา 100 
อบต. บานเดื่อ หนองคาย 100 

เทศบาลตาํบล ทุงเสลี่ยม สุโขทัย 100 
เทศบาลเมือง ทุงสง นครศรีธรรมราช 100 

อบต. เจียด อุบลราชธานี 100 
อบต. ปางตาไว กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล แมแรง ลําพูน 100 
เทศบาลตาํบล วังไผ ชุมพร 100 

อบต. หนองบัว ระยอง 100 
เทศบาลตาํบล ทาสะอาด บึงกาฬ 100 

อบต. เกาะตาล กําแพงเพชร 100 
อบต. ไชยมนตร ี นครศรีธรรมราช 100 

เทศบาลเมือง ปางมะคา กําแพงเพชร 100 
อบต. ดานมวงคํา สกลนคร 100 

เทศบาลตาํบล หนองผือ อุบลราชธานี 100 
อบต. นํ้าหมาน เลย 100 

เทศบาลเมือง คูคต ปทุมธานี 100 
เทศบาลตาํบล เสรมิงาม ลําปาง 100 
เทศบาลตาํบล เข่ือนอุบลรัตน ขอนแกน 100 

อบต. โพนงาม กาฬสินธุ 100 
อบต. บานลาน ขอนแกน 100 
อบต. เกาะเปยะ ตรัง 100 

เทศบาลตาํบล ตลิ่งชัน สุโขทัย 100 
อบจ. แมฮองสอน แมฮองสอน 100 
อบจ. ปตตานี ปตตานี 100 

เทศบาลตาํบล ทาลี ่ เลย 100 
อบต. ทาไม สมุทรสาคร 100 
อบต. จุมพล หนองคาย 100 

เทศบาลตาํบล ทายาง ชุมพร 100 
อบต. นาสิงห บึงกาฬ 100 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
เทศบาลตาํบล วิชิต ภูเก็ต 100 

อบต. ทาขุนราม กําแพงเพชร 100 
อบต. กุดเลาะ ชัยภูม ิ 100 
อบต. หนองแปน ขอนแกน 100 
อบต. ลาดคาง เลย 100 
อบต. ดอนเงิน มหาสารคาม 100 
อบต. สงเปอย ขอนแกน 100 

เทศบาลตาํบล ยานตาขาว ตรัง 100 
อบต. เทพนิมิต กําแพงเพชร 100 
อบต. จรเขเผือก กาญจนบุร ี 100 

เทศบาลนคร อุดรธานี อุดรธานี 100 
อบต. หนองหมื่นถาน รอยเอ็ด 100 

เทศบาลตาํบล แพด สกลนคร 100 
เทศบาลตาํบล โนนปอแดง เลย 100 

อบต. หนองหญาปลอง เลย 100 
อบต. โคกกลาง สุรินทร 100 
อบต. นาโพธ์ิ บุรีรัมย 100 

เทศบาลตาํบล ภูผาแดง ขอนแกน 100 
อบต. หนองง้ิว เลย 100 
อบต. โพธ์ิทอง กําแพงเพชร 100 
อบต. กองโพน อุบลราชธานี 100 
อบต. บึงงาม รอยเอ็ด 100 
อบต. หนองผือ เลย 100 
อบต. ทาชาง เพชรบุร ี 100 
อบต. ทาบอน สงขลา 100 

เทศบาลตาํบล ทามะกา กาญจนบุร ี 100 
อบต. อมกอย เชียงใหม 100 

เทศบาลตาํบล โคกหลอ ตรัง 100 
อบต. อาจสามารถ นครพนม 100 
อบต. บานา ปตตานี 100 
อบต. นาราชควาย นครพนม 100 
อบต. ทุงนางาม อุทัยธานี 100 
อบจ. ภูเก็ต ภูเก็ต 100 

เทศบาลตาํบล เชียงดาว เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล บานเหลา พะเยา 100 
เทศบาลตาํบล ชัยวารี รอยเอ็ด 100 
เทศบาลตาํบล หนองเต็ง บุรีรัมย 100 

อบต. ผาชางนอย พะเยา 100 
เทศบาลตาํบล พุทไธสง บุรีรัมย 100 
เทศบาลตาํบล บอตร ุ สงขลา 100 

อบต. หินดาต กําแพงเพชร 100 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
เทศบาลตาํบล ระหาน กําแพงเพชร 100 

อบต. สลกบาตร กําแพงเพชร 100 
อบต. บานฝาง หนองคาย 100 
อบต. ทามะเขือ กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล นาเพียง ขอนแกน 100 
อบต. ยางสูง กําแพงเพชร 100 
อบต. แมลาด กําแพงเพชร 100 
อบต. ราวตนจันทร สุโขทัย 100 

เทศบาลตาํบล ปากนํ้าฉวาง นครศรีธรรมราช 100 
อบต. ชีนํ้าราย สิงหบุร ี 100 
อบต. ผาสามยอด เลย 100 
อบต. ลําไทร พระนครศรีอยุธยา 100 

เทศบาลตาํบล ดอนขมิ้น กาญจนบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล แมเมาะ ลําปาง 100 

อบต. ทาพุทรา กําแพงเพชร 100 
อบต. ซับสมบูรณ ขอนแกน 100 

เทศบาลตาํบล พนม สุราษฎรธานี 100 
อบต. ทาโรงชาง สุราษฎรธานี 100 
อบต. แมดนาทม สกลนคร 100 

เทศบาลตาํบล โพนเมือง รอยเอ็ด 100 
อบจ. ชุมพร ชุมพร 100 

เทศบาลเมือง ปาตอง ภูเก็ต 100 
เทศบาลตาํบล นาดวง เลย 100 

อบต. ศีรษะจรเขใหญ สมุทรปราการ 100 
อบต. คูหา สงขลา 100 
อบต. คลองนํ้าไหล กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล ทุงกระเชาะ ตาก 100 
เทศบาลตาํบล โคกพระ มหาสารคาม 100 
เทศบาลตาํบล ตะกุด สระบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล เมืองไพร รอยเอ็ด 100 

อบต. และ นาน 100 
อบต. บานเปา บุรีรัมย 100 
อบต. โคกมั่งงอย ชัยภูม ิ 100 
อบต. บองตี้ กาญจนบุร ี 100 
อบต. ระโนด สงขลา 100 
อบต. นิคมหวยผึ้ง กาฬสินธุ 100 

เทศบาลตาํบล พระยืนมิ่งมงคล ขอนแกน 100 
อบต. นาทราย นครศรีธรรมราช 100 
อบต. บึงสามัคค ี กําแพงเพชร 100 
อบต. หนองแวง บุรีรัมย 100 
อบต. พังยาง สงขลา 100 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. แกลง ระยอง 100 
อบต. วังกระแจะ กาญจนบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล เลาขวัญ กาญจนบุร ี 100 
อบต. ละลมใหมพัฒนา นครราชสมีา 100 
อบต. กง สุโขทัย 100 
อบต. นาคูณใหญ นครพนม 100 

เทศบาลตาํบล จอมพระ สุรินทร 100 
เทศบาลตาํบล นายูง อุดรธานี 100 

อบต. เกาะใหญ สงขลา 100 
เทศบาลเมือง คอหงส สงขลา 100 
เทศบาลตาํบล เวียงพางคํา เชียงราย 100 
เทศบาลตาํบล โนนสุวรรณ บุรีรัมย 100 
เทศบาลตาํบล แมหอพระ เชียงใหม 100 

อบต. หูลอง นครศรีธรรมราช 100 
อบต. ทาเรือ นครศรีธรรมราช 100 
อบต. ชอนนอย ลพบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล ลําลูกกา ปทุมธานี 100 
อบต. นิคมพัฒนา ศรีสะเกษ 100 
อบต. ไกรกลาง สุโขทัย 100 
อบต. ตากออก ตาก 100 

เทศบาลตาํบล นาแซง รอยเอ็ด 100 
อบต. ละทาย ศรีสะเกษ 100 

ทองถ่ินรูปแบบพิเศษ เมืองพัทยา ชลบุร ี 100 
อบต. ชีบน ชัยภูม ิ 100 
อบต. คลองคูณ พิจิตร 100 

เทศบาลเมือง สตูล สตูล 100 
อบต. พะตง สงขลา 100 

เทศบาลตาํบล ทุงรวงทอง พะเยา 100 
เทศบาลตาํบล ยางฮอม เชียงราย 100 

อบต. ทาข้ึน นครศรีธรรมราช 100 
เทศบาลตาํบล คําพอุง รอยเอ็ด 100 
เทศบาลตาํบล โนนสะอาด ขอนแกน 100 

อบต. ชุมแสง บุรีรัมย 100 
อบต. หนองสนิท สุรินทร 100 
อบต. วัดหลวง หนองคาย 100 
อบต. นาบอคํา กําแพงเพชร 100 

เทศบาลเมือง ควนลัง สงขลา 100 
เทศบาลตาํบล คลองขลุง กําแพงเพชร 100 

อบต. ตะเคียนราม ศรีสะเกษ 100 
อบต. หวยแกว พะเยา 100 

เทศบาลตาํบล พระแทนลําพระยา กาญจนบุร ี 100 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. โพธ์ิทอง นครศรีธรรมราช 100 
อบต. สูงเนิน บุรีรัมย 100 
อบต. เปนสุข สุรินทร 100 
อบต. เมืองฝาง บุรีรัมย 100 
อบต. ตะเครียะ สงขลา 100 

เทศบาลตาํบล จังหาร รอยเอ็ด 100 
อบต. ตูม ศรีสะเกษ 100 

เทศบาลตาํบล เชียงรากนอย พระนครศรีอยุธยา 100 
อบต. โนนกอ อุบลราชธานี 100 
อบต. บัวคํา รอยเอ็ด 100 

เทศบาลตาํบล ทาง้ิว นครศรีธรรมราช 100 
เทศบาลตาํบล พระอินทราชา พระนครศรีอยุธยา 100 

อบต. ละลม ศรีสะเกษ 100 
อบต. โนนกาเล็น อุบลราชธานี 100 

เทศบาลตาํบล เกาะแกว รอยเอ็ด 100 
อบต. บัวงาม อุบลราชธานี 100 

เทศบาลตาํบล พะตง สงขลา 100 
อบต. หนองครก ศรีสะเกษ 100 
อบต. หนองกินเพล อุบลราชธานี 100 
อบต. ดงเจน พะเยา 100 
อบต. อีหล่ํา ศรีสะเกษ 100 

เทศบาลตาํบล เหนือ กาฬสินธุ 100 
อบต. โคกหลาม ศรีสะเกษ 100 
อบต. ทุงสวาง ศรีสะเกษ 100 
อบต. เหลานอย รอยเอ็ด 100 
อบต. ไลโว กาญจนบุร ี 100 
อบต. คลองพล ู ชลบุร ี 100 
อบต. คําผง สุรินทร 100 

เทศบาลตาํบล พัฒนานิคม ลพบุร ี 100 
อบต. ฉลุง สงขลา 100 
อบต. หนองไผ ศรีสะเกษ 100 
อบต. นาโพธ์ิกลาง อุบลราชธานี 100 
อบต. โพนยาง ศรีสะเกษ 100 
อบต. โนนโหนน อุบลราชธานี 100 
อบต. หนองหลวง สุรินทร 100 
อบต. โนนผึ้ง อุบลราชธานี 100 

เทศบาลตาํบล ระโนด สงขลา 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 (4) ผลการประเมินดานบริหารงานการเงินและการคลัง 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 

เทศบาลตาํบล โนนหวาย อุดรธานี 97.95 
อบต. หมากหญา อุดรธานี 97.95 
อบต. จาน ศรีสะเกษ 97.73 
อบต. โพธ์ิเกาตน ลพบุร ี 96.82 
อบต. หนองบัว ศรีสะเกษ 96.82 

เทศบาลตาํบล ทุงชาง นาน 96.82 
เทศบาลตาํบล หนองร ี กาญจนบุร ี 96.36 

อบต. พังตรุ กาญจนบุร ี 96.19 
 

 (5) ผลการประเมินดานบริการสาธารณะ 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 

เทศบาลตาํบล ขาณุวรลักษบุร ี กําแพงเพชร 100 
อบต. นาพู อุดรธานี 100 
อบต. นราภิรมย นครปฐม 100 

เทศบาลเมือง วังนํ้าเย็น สระแกว 100 
อบต. เขาไมแกว ตรัง 100 

เทศบาลเมือง แมเหียะ เชียงใหม 100 
อบต. พังขวาง สกลนคร 100 
อบต. เวียง เชียงราย 100 

เทศบาลเมือง รอยเอ็ด รอยเอ็ด 100 
เทศบาลตาํบล เชียงเครือ สกลนคร 100 

อบต. บึงเกลือ รอยเอ็ด 100 
อบต. ทาพระ ขอนแกน 100 

เทศบาลตาํบล พระแทน กาญจนบุร ี 100 
  

(6) ผลการประเมินดานธรรมาภิบาล 
ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 

เทศบาลตาํบล ขาณุวรลักษบุร ี กําแพงเพชร 100 
อบต. นาพู อุดรธานี 100 

เทศบาลเมือง วังนํ้าเย็น สระแกว 100 
เทศบาลเมือง แมเหียะ เชียงใหม 100 
เทศบาลเมือง รอยเอ็ด รอยเอ็ด 100 
เทศบาลเมือง ชัยภูม ิ ชัยภูม ิ 100 
เทศบาลตาํบล ปลายพระยา กระบ่ี 100 
เทศบาลตาํบล ลําทับ กระบ่ี 100 

อบต. บานเดื่อ หนองคาย 100 
อบต. แกวแสน นครศรีธรรมราช 100 

เทศบาลตาํบล กําแพง สตูล 100 
อบต. เกาะแกว ภูเก็ต 100 

เทศบาลนคร ภูเก็ต ภูเก็ต 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
เทศบาลเมือง ปาตอง ภูเก็ต 100 
เทศบาลตาํบล ทาคันโท กาฬสินธุ 100 
เทศบาลตาํบล ทาไม กาญจนบุร ี 100 

อบต. รางจรเข พระนครศรีอยุธยา 100 
อบต. นาพันสาม เพชรบุร ี 100 
อบต. หนองสนิท สุรินทร 100 
อบต. โพทะเล สิงหบุร ี 100 
อบต. โคงไผ กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล บานกรวด บุรีรัมย 100 
เทศบาลตาํบล เกาะเพชร นครศรีธรรมราช 100 
เทศบาลเมือง กระบ่ี กระบ่ี 100 
เทศบาลเมือง พนัสนิคม ชลบุร ี 100 
เทศบาลเมือง ลําพูน ลําพูน 100 
เทศบาลตาํบล ทุงเสลี่ยม สุโขทัย 100 
เทศบาลเมือง ศิลา ขอนแกน 100 
เทศบาลเมือง บานสวน ชลบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล บานเปา ชัยภูม ิ 100 

อบจ. ปทุมธานี ปทุมธานี 100 
อบจ. ภูเก็ต ภูเก็ต 100 

เทศบาลตาํบล วังกะ กาญจนบุร ี 100 
อบต. ลําเหย นครปฐม 100 
อบต. ตนมะมวง เพชรบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล โคกมวง พัทลุง 100 
อบต. นาเกต ุ ปตตานี 100 
อบต. กะดุนง ปตตานี 100 
อบต. ทาไม สมุทรสาคร 100 
อบต. ยายชา นครปฐม 100 

เทศบาลตาํบล บานเปด ขอนแกน 100 
เทศบาลตาํบล ชางเผือก เชียงใหม 100 

อบต. คลองใหม นครปฐม 100 
อบจ. กระบ่ี กระบ่ี 100 
อบต. เสอเพลอ อุดรธานี 100 
อบจ. ยะลา ยะลา 100 

เทศบาลตาํบล โคกสูง ชัยภูม ิ 100 
เทศบาลตาํบล ศรีพนา บึงกาฬ 100 

อบต. อินทประมูล อางทอง 100 
เทศบาลตาํบล ปริก สงขลา 100 

อบต. โนนตาล นครพนม 100 
อบจ. ชลบุร ี ชลบุร ี 100 
อบต. ปาหุง เชียงราย 100 

เทศบาลตาํบล เวียงเทิง เชียงราย 100 
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ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. ดานขุนทด นครราชสมีา 100 
อบจ. พระนครศรีอยุธยา พระนครศรีอยุธยา 100 

เทศบาลตาํบล บัวบาน กาฬสินธุ 100 
เทศบาลตาํบล แมสาย เชียงราย 100 

อบต. โคกปฆอง สระแกว 100 
อบต. ราชสถิตย อางทอง 100 
อบต. กุดจิก นครราชสมีา 100 
อบจ. อุดรธานี อุดรธานี 100 
อบต. โพธ์ิเกาตน ลพบุร ี 100 
อบต. ศาลเจาโรงทอง อางทอง 100 

เทศบาลนคร อุดรธานี อุดรธานี 100 
อบต. นางัว นครพนม 100 

เทศบาลตาํบล ประโคนชัย บุรีรัมย 100 
เทศบาลนคร ขอนแกน ขอนแกน 100 

อบต. เจียด อุบลราชธานี 100 
เทศบาลตาํบล แมจัน เชียงราย 100 

อบต. เวียง เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล กอ ลําพูน 100 

อบต. สามพราน นครปฐม 100 
อบต. พลูตาหลวง ชลบุร ี 100 

เทศบาลเมือง ปตตานี ปตตานี 100 
อบต. ทุงนนทรี ตราด 100 
อบต. สันกลาง เชียงราย 100 

เทศบาลนคร ปากเกร็ด นนทบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล สันปาเปา เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล เวียง เชียงราย 100 

อบต. มะเกลือเกา นครราชสมีา 100 
เทศบาลเมือง ไรขิง นครปฐม 100 

อบต. ตะโก ชุมพร 100 
อบต. หัวงม เชียงราย 100 
อบต. เกาขาม อุบลราชธานี 100 
อบต. ทาขาม นครปฐม 100 
อบต. แคนเหนือ ขอนแกน 100 
อบต. เขาดิน กระบ่ี 100 
อบต. เอกราช อางทอง 100 

เทศบาลตาํบล ปลาโหล สกลนคร 100 
อบต. ปางตาไว กําแพงเพชร 100 
อบต. วังหามแห กําแพงเพชร 100 

เทศบาลตาํบล สันนาเม็ง เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล หัวนา อุบลราชธานี 100 

อบต. ไรโคก เพชรบุร ี 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. คําสะอาด สกลนคร 100 
อบต. ทรายขาว เชียงราย 100 

เทศบาลตาํบล ดอนยายหอม นครปฐม 100 
เทศบาลตาํบล ยางเน้ิง เชียงใหม 100 

อบต. ดอน นครราชสมีา 100 
อบต. เจริญเมือง เชียงราย 100 

เทศบาลตาํบล บานเหลา เชียงราย 100 
อบต. ถํ้าสิงห ชุมพร 100 
อบจ. เชียงราย เชียงราย 100 
อบต. เมืองเกาพัฒนา ขอนแกน 100 
อบต. นาด ี อุดรธานี 100 

เทศบาลตาํบล ทายาง ชุมพร 100 
อบต. โพธิไพศาล สกลนคร 100 
อบต. หวยหิน ลพบุร ี 100 
อบต. นาสิงห บึงกาฬ 100 

เทศบาลตาํบล โนนแดง นครราชสมีา 100 
อบต. พนอม นครพนม 100 

เทศบาลตาํบล บอหลวง เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล อุโมงค ลําพูน 100 

อบต. หัวไผ อางทอง 100 
อบต. ปงไฮ บึงกาฬ 100 
อบต. เตางอย สกลนคร 100 
อบต. บานกง ขอนแกน 100 
อบต. คอใต สกลนคร 100 

เทศบาลตาํบล เมืองพาน เชียงราย 100 
เทศบาลตาํบล เชิงเนิน ระยอง 100 
เทศบาลตาํบล บานดอน สุพรรณบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล สองแคว เชียงใหม 100 
เทศบาลตาํบล ดอนศิลา เชียงราย 100 

อบต. ดอยงาม เชียงราย 100 
อบจ. ชัยภูม ิ ชัยภูม ิ 100 
อบต. ทุงโพธ์ิ ปราจีนบุร ี 100 
อบจ. นครพนม นครพนม 100 

เทศบาลตาํบล โพสะ อางทอง 100 
อบต. ทุงกลวย พะเยา 100 

เทศบาลตาํบล ซับสมอทอด เพชรบูรณ 100 
อบต. หนองมะเขือ ขอนแกน 100 

เทศบาลตาํบล โพนสา หนองคาย 100 
อบต. ตาคล ี นครสวรรค 100 
อบต. พงศประศาสน ประจวบครีีขันธ 100 

เทศบาลตาํบล หนองแหยง เชียงใหม 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. คําโตนด ปราจีนบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล บานกลาง ลําพูน 100 
อบต. โปงนํ้ารอน จันทบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล หนองหลวง สกลนคร 100 
เทศบาลตาํบล ทากอน สกลนคร 100 
เทศบาลตาํบล บางพระ ชลบุร ี 100 
เทศบาลตาํบล ชะมาย นครศรีธรรมราช 100 

อบต. นาแต สกลนคร 100 
อบต. สันติสุข เชียงราย 100 
อบต. รองเคาะ ลําปาง 100 
อบต. ดอนแสลบ กาญจนบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล นาคํา นครพนม 100 
เทศบาลตาํบล แมขร ี พัทลุง 100 

อบต. ง้ิวราย สิงหบุร ี 100 
อบต. หัวโพธ์ิ สุพรรณบุร ี 100 

เทศบาลตาํบล บานธิ ลําพูน 100 
อบต. ภูผามาน ขอนแกน 100 
อบต. ปะลุกาสาเมาะ นราธิวาส 100 
อบต. หวยเกต ุ พิจิตร 100 

เทศบาลตาํบล อากาศอํานวย สกลนคร 100 
อบจ. อางทอง อางทอง 100 
อบต. สวนหมอน ขอนแกน 100 

เทศบาลเมือง บานบึง ชลบุร ี 100 
เทศบาลเมือง เขาสามยอด ลพบุร ี 100 

อบต. รับรอ ชุมพร 100 
เทศบาลตาํบล วังไผ ชุมพร 100 

อบต. คูขุด สงขลา 100 
อบต. ในเตา ตรัง 100 

เทศบาลเมือง ทาโขลง ปทุมธานี 100 
อบต. วังคีรี ตรัง 100 

เทศบาลเมือง วิเชียรบุร ี เพชรบูรณ 100 
เทศบาลตาํบล ถนนใหญ ลพบุร ี 100 

อบต. ไสหมาก นครศรีธรรมราช 100 
เทศบาลเมือง บานทุม ขอนแกน 100 

อบต. บานเอ้ือง นครพนม 100 
อบต. บัวคอ มหาสารคาม 100 
อบต. กุดจิก หนองบัวลําภ ู 100 

เทศบาลตาํบล บานปลอง เชียงราย 100 
อบต. หนองบอ ตรัง 100 
อบต. ทาสองคอน มหาสารคาม 100 

เทศบาลตาํบล กะเปอร ระนอง 100 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ประเภท ชื่อ จังหวัด ผลการประเมิน 
อบต. คําแคน ขอนแกน 100 

เทศบาลตาํบล บะหวา สกลนคร 100 
อบต. คลองขอย นนทบุร ี 100 

 

 1.5 ผลการประเมินภาพรวมและรายดานเชิงพ้ืนท่ี 

 ในสวนนี้เปนการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยผลการประเมินของประเทศและคาเฉลี่ยของกลุมจังหวัดตาง ๆ เทียบ

กับเกณฑมาตรฐาน และเทียบกับคาเฉลี่ยระดับประเทศ โดยเกณฑการแปลผล ดังนี้ (1) ผลตางของพ้ืนท่ีจังหวัดกับ

คาเฉลี่ยของประเทศมีคามากกวา 3 คะแนนข้ึนไป ถือวาผลการประเมินสูงกวาประเทศ (2) ผลตางของพ้ืนท่ีจังหวัด

กับคาเฉลี่ยของประเทศมีคา 0-2.99 คะแนน ถือวาผลการประเมินใกลเคียงกับประเทศ และ (3) ผลตางของพ้ืนท่ี

จังหวัดกับคาเฉลี่ยของประเทศมีคานอยกวา 0 คะแนน ถือวาผลการประเมินต่ํากวาประเทศ 
 

 1.5.1 ผลการประเมินของจังหวัดในเขตเศรษฐกิจพิเศษ 

 จังหวัดในเขตเศรษฐกิจพิเศษ จํานวน 10 จังหวัด ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใน

จังหวัดเขตเศรษฐกิจพิเศษภาพรวม 5 ดาน มีผลการประเมินเฉลี่ยใกลเคียงกับผลเฉลี่ยระดับประเทศ เม่ือ

พิจารณาผลการประเมินเปนรายหมวดพบวาท้ัง 5 ดาน ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใน

จังหวัดเขตเศรษฐกิจพิเศษสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศทุกหมวด โดยสวนใหญอยูในระดับดีมาก ยกเวนผลการ

ประเมินในหมวดการเงินและการคลังทองถ่ินอยูในระดับดี (M=76.89, S.D.=8.17) โดยมีผลการประเมินราย

ดานเปรียบเทียบกับคาเฉลี่ยผลการประเมินระดับประเทศ ดังนี้ 

 ดานการบริหารจัดการ พบวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดเหลานี้ อยูสูงกวา

เกณฑมาตรฐานข้ันต่ําทุกหมวด นอกจากนี้เม่ือเปรียบเทียบกับผลการประเมินของประเทศ พบวา องคกรปกครอง

สวนทองถ่ินในจังหวัดกลุมนี้ มีผลการดําเนินงานในการพิจารณาทบทวน ปรับปรุง เปลี่ยนแปลง ยกเลิกภารกิจหรือ

ขอบัญญัติทองถ่ินต่ํากวาประเทศ เชนเดียวกับผลการประเมินดานการจัดทําฐานขอมูล ท่ีพบวาองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินบันทึกขอมูลตามฐานขอมูลท่ีสําคัญไดต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตพบวา ในหมวดการควบคุมภายในและ

ตรวจสอบภายในเปนหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศสูงสุดในดานการบริหารจัดการ 

 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใน

จังหวัดกลุมนี้มีผลการประเมินสอดคลองไปในทิศทางเดียวกันกับผลการประเมินระดับประเทศ แตพบวา ใน

หมวดการดําเนินกิจการของสภาทองถ่ิน โดยเฉพาะในประเด็นการพัฒนาความรูใหมใหแกสมาชิกสภาทองถ่ิน

ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศอยูเล็กนอย และในหมวดคุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางานมีผล

การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศสูงท่ีสุดในดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 

 ดานการบริหารการเงินและการคลังทองถ่ิน พบวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน

จังหวัดเจตเศรษฐกิจพิเศษมีผลการประเมินสอดคลองกับผลการประเมินของประเทศ พบวา ในดานการจัดทํา

งบประมาณมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา โดยเฉพาะการโอนงบประมาณรายจายประจําปขาม

หมวด (ยกเวน กรณีโอนตามนโยบายรัฐบาลและการโอนเงินเหลือจายจากการจัดซ้ือจัดจาง) ท่ีพบวามีการโอน

เงินงงบประมาณขามหมวดมากกวา 8 รายการ เม่ือเปรียบเทียบกับคาเฉลี่ยของประเทศ พบวา องคกร

ปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดกลุมนี้มีผลการดําเนินการในการประหยัดงบประมาณ กรณีจัดซ้ือจัดจางทุกวิธี
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และมีเงินเหลือจายจากการจัดซ้ือจัดจางต่ํากวาผลการดําเนินงานของประเทศ และพบวาในหมวดกผลสัมฤทธิ์

การบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการดําเนินงานสูงกวาประเทศสูงท่ีสุดในดานนี้ 

 ดานการจัดบริการสาธารณะ พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดกลุมนี้ มีผลการประเมินต่ํา

กวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําในหมวดยอยสงเสริมการตลาดและมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศอีก

ดวย โดยเฉพาะในประเด็นการจัดทําฐานขอมูลตลาดและการจัดกิจกรรมในการสงเสริมการดําเนินกิจการของ

ตลาด นอกจากนี้ยังพบวา ประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ ไดแก การศึกษาในระบบ ใน

ประเด็น ผลการทดสอบระดับชาติเม่ือเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา การบริหารจัดการสถานศึกษา 

ในประเด็น การสงเสริมสนับสนุนโรงเรียนจัดกิจกรรม ชุมนุม หรือหลักสูตรตามความถนัดหรือความสนใจของ

ผูเรียน และการสงเสริมการจัดการเรียนการสอนใหนักเรียนท่ีมีความตองการพิเศษ และประเด็นท่ีมีผลการ

ประเมินสูงกวาผลการประเมินระดับประเทศสูงท่ีสุดในดานนี้ คือ การสงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 

 ดานธรรมาภิบาล พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดกลุมนี้มีผลการประเมินในหมวดความ

โปรงใสในการปฏิบัติราชการต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา โดยเฉพาะในประเด็นท่ีองคกรปกครองสวนทองถ่ิน

ไมไดเขารวมการประกวดเพ่ือรับรางวัลดานธรรมาภิบาล และการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดีดานคุณธรรม 

จริยธรรม ความโปรงใสและการมีสวนรวมจากหนวยงานตาง ๆ ในสวนการประเมินหมวดอ่ืน ๆ ในดานนี้มีผล

การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศเล็กนอย 

 กลาวโดยสรุปวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดเขตเศรษฐกิจพิเศษท้ัง 10 

จังหวัด มีผลการประเมินมีแนวโนมสอดคลองในทิศทางเดียวกับผลการประเมินของประเทศ ดังนั้น จึงควร

สงเสริม สนับสนุนการดําเนินงานและยกระดับการบริหารและจัดบริการสาธารณะในทิศทางกับการดําเนินงาน

สนับสนนุ และสงเสริมองคกรปกครองสวนทองถ่ินในภาพรวมของประเทศ 
 

 
 

ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
ดานบริการสาธารณะ 

 
 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 
ในเขตเศรษฐกิจพิเศษ (B) 

ผลตางคาเฉลี่ย  
(B) – (A) 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
รวม11 95.24 8.02 95.41 8.30 0.17 
รวม12 97.16 13.35 96.83 13.92 -0.33 
รวม13 92.52 16.92 93.81 15.78 1.30 
รวม14 91.60 13.22 92.81 11.81 1.21 
รวม15 78.57 23.23 84.17 21.75 5.59 
รวม16 69.79 23.22 71.49 21.56 1.70 
รวม17 70.10 18.32 72.28 17.90 2.18 
รวม18 76.05 37.21 75.34 36.70 -0.71 
รวม19 83.18 23.06 84.57 21.69 1.39 
รวม1 84.20 8.97 85.64 8.10 1.44 
รวม21 79.06 14.19 79.22 14.53 0.15 
รวม22 97.15 10.03 97.39 9.36 0.25 
รวม23 83.27 21.44 88.38 18.40 5.11 
รวม24 92.05 8.05 91.52 8.32 -0.53 
รวม2 89.02 7.35 89.34 7.23 0.32 
รวม31 72.82 13.99 72.95 14.68 0.12 
รวม32 55.17 15.37 56.78 15.01 1.62 
รวม33 79.70 13.97 79.64 12.96 -0.06 
รวม341 67.00 20.83 69.04 20.01 2.05 

0

20

40

60

80

100

3.1 3.2 3.3 3.4.1 3.4.2 3.4 3.5 3.6 ดานท่ี 3

เขต ศก. พิเศษ ประเทศ

0

20

40

60

80

100

5.1 5.2 5.3 5.4 ดานท่ี 5

เขต ศก. พิเศษ ประเทศ

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1.
1

4.
2.

1.
2

4.
2.

1.
3

4.
2.

1.
4

4.
2.

1.
5

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

ดา
นที่

 4

เขต ศก. พิเศษ ประเทศ



72 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 
ในเขตเศรษฐกิจพิเศษ (B) 

ผลตางคาเฉลี่ย  
(B) – (A) 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
รวม342 89.03 12.47 89.36 12.14 0.34 
รวม34 78.01 13.26 79.20 12.69 1.19 
รวม35 98.55 6.80 99.10 4.44 0.56 
รวม36 85.13 17.27 89.54 14.34 4.41 
รวม3 75.94 8.29 76.89 8.17 0.95 

รวม411 69.38 18.87 71.74 18.97 2.36 
รวม412 96.52 10.64 97.02 9.83 0.50 
รวม413 80.55 23.08 80.52 23.63 -0.03 
รวม414 61.01 35.88 61.63 35.63 0.63 
รวม41 76.42 13.69 77.66 13.57 1.24 

รวม4211 91.22 20.64 90.39 20.97 -0.82 
รวม4212 97.97 9.04 98.19 9.00 0.22 
รวม4213 88.40 19.44 90.30 17.95 1.89 
รวม4214 87.70 20.82 91.70 17.51 4.00 
รวม4215 90.17 18.37 89.42 19.47 -0.75 
รวม421 90.37 12.49 91.37 12.02 0.99 
รวม422 84.23 15.54 84.96 14.82 0.73 
รวม423 86.88 21.60 89.61 19.07 2.73 
รวม424 94.78 12.01 94.48 12.78 -0.30 
รวม425 96.10 8.65 95.60 9.68 -0.50 
รวม426 87.54 14.36 90.02 12.25 2.48 
รวม42 89.35 9.15 90.35 8.79 0.99 
รวม431 81.01 25.06 84.06 22.60 3.05 
รวม432 83.72 28.19 87.64 23.87 3.92 
รวม433 61.21 38.48 58.36 37.64 -2.85 
รวม43 78.83 21.46 80.14 20.06 1.31 
รวม441 92.16 20.72 94.67 17.00 2.51 
รวม442 86.61 23.00 90.14 20.05 3.53 
รวม44 88.46 19.08 91.65 16.45 3.19 
รวม451 89.45 15.08 91.25 14.93 1.80 
รวม452 74.23 34.29 81.26 30.09 7.04 
รวม453 81.66 24.61 83.30 23.47 1.64 
รวม45 86.57 14.92 89.01 14.42 2.44 
รวม461 86.92 18.87 89.24 17.71 2.32 
รวม462 63.47 30.88 65.74 30.14 2.28 
รวม463 86.78 15.38 90.62 11.91 3.84 
รวม464 76.86 23.97 79.90 22.57 3.04 
รวม465 60.29 42.67 62.07 43.37 1.78 
รวม46 79.92 16.74 82.95 14.61  
รวม4 83.85 9.87 85.55 8.80 1.70 
รวม51 81.69 14.94 82.37 15.02 0.68 
รวม52 90.91 14.87 92.01 13.03 1.10 
รวม53 92.76 14.37 93.17 13.78 0.42 
รวม54 54.70 14.96 56.00 16.32 1.30 
รวม5 80.47 10.58 81.29 10.21 0.82 

รวม5ดาน 82.32 6.66 83.58 5.96 1.26 
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 1.5.2 ผลการประเมินของจังหวัดในเขต EEC 

 เม่ือวิเคราะหผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในพ้ืนท่ีจังหวัดเขต EEC 

ประกอบดวย จังหวัดชลบุรี จังหวัดระยอง และจังหวัดฉะเชิงเทรา พบวา มีผลการประเมินเฉลี่ยต่ํากวาประเทศ 

(M=77.31, S.D.=10.13) และเม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ผลการประเมินท้ัง 5 ดานขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ินในกลุมนี้มีผลการประเมินต่ํากวาประเทศทุกดาน 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน ในดานการบริหารจัดการ พบวา หมวดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา

ประเทศไดแก ระบบควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน การประเมินผลการปฏิบัติงาน การจัดการเรื่องรอง

ทุกขรองเรียน การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน และการบริการประชาชน โดยเฉพะในประเด็นท่ีเก่ียวของกับ

การมีผูตรวจสอบภายในหรือมอบหมายใหมีผูปฏิบัติหนาท่ีตรวจสอยภายในและปฏิบัติงานตรวจสอบเปนไปตาม

หลักเกณฑ การจัดทําขอตกลงในการปฏิบัติราชการระหวางสวนราชการกับผูบริหารทองถ่ิน และการเพ่ิมข้ึนของผล

การประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินเม่ือเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา และการจัดการเรื่อง

รองเรียนรองทุกขท้ังท่ีดําเนินการผานองคกรปกครองสวนทองถ่ินและมาจากศูนยดํารงธรรม 

 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวา ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใน

เขต EEC มีผลการประเมินตํากวาประเทศถึง 3 ใน 4 หมวด โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ

เล็กนอยคือหมวดประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล โดยเฉพาะในประเด็นการบริหารจัดการความรู

ท้ังท่ีเปนการจัดอบรมเพ่ือพัฒนาบุคลากรทองถ่ินดวยองคกรปกครองสวนทองถ่ินเองหรือท่ีจัดสงบุคลากรไป

อบรมกับหนวยงานอ่ืนท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ รวมท้ังประเด็นการทํางานขององคกรปกครอง

ปกครองสวนทองถ่ินท่ีใชหลักการบริหารงานบุคคลตามระกาศหลักเกณฑและเง่ือนไขท่ีเก่ียวของ และการ

ประเมินความพึงพอใจของบุคลากรท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ 

 ดานการเงินและการคลังพบวาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในเขต EEC มีผลการ

ประเมินรายหมวดต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศทุกหมวด มีเพียงหมวดการจัดทํางบประมาณเพียงหมวดเดียวท่ีมี

ผลการประเมินสูงกวาประเทศ เม่ือพิจารณารายประเด็นพบวา ประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ

อยางมาก ไดแก การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน และผลสัมฤทธิ์การ

บริหารงานการเงินและการคลัง โดยเฉพาะในประเด็นการเบิกจายเงินงบประมาณตามขอบัญญัติหรือ 

เทศบัญญัติงบประมาณรายจายประจําป การกันเงินงบประมาณรายจายประจําป การถูกทักทวงดานการพัสดุ

หรือรายไดจากหนวยงานท่ีมีหนาท่ีตรวจสอบท่ีมีผลการประเมิต่ํากวาประเทศ นอกจากนี้ยังพบวาในดานการ

บริหารงบประมาณ และดานการจัดทํางบประมาณนั้นมีผลการประเมินอยูในระดับต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา

อีกดวย 

 ดานบริการสาธารณะ พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ี EEC มีผลการประเมินใน

ประเด็นการตรวจสอบอาคารท่ีอยูในระดับต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา และเม่ือนํามาพิจารณาเปรียบเทียบ

กับคาเฉลี่ยของประเทศ พบวา มีเพียงประเด็นการสงเสริมการตลาด และการดําเนินการดานกาซเรือนกระจก

ท่ีมีผลการประเมินสูงกวาระดับประเทศ โดยประเด็นท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศสูง ไดแก การ

ดําเนินงานดานภูมิปญญาทองถ่ิน การสงเสริมอาชีพ การพัฒนาเด็กและเยาวชน การดําเนินการสงเสริม

การศึกษาตามอัธยาศัย การสงเสริมสตรีและครอบครัว การบริหารจัดการขยะละการจัดการสงแวดลอมยั่งยืน 
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 ดานธรรมาภิบาล พบวา องคกรปกครองสวนทองถ่ินในเขต EEC มีผลการประเมินต่ํากวาประเทศในทุก

หมวด โดยหมวดท่ีมีผลการประเมิต่ํากวาประเทศสูงท่ีสุดในดานนี้ คือ หมวดการบริหารราชการเพ่ือปองกันการ

ทุจริต โดยเฉพาะในประเด็นการจัดกิจกรรมการปองกันการทุจริตและการจัดทํามาตรฐานคุณธรรมจริยธรรมของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินและหมวดการมีระบบ และกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียนโดยเฉพาะในประเด็นการ

กําหนดมาตรการภายในเพ่ือสงสริมความโปรงใสและปองกันการทุจริตขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

 กลาวโดยสรุป องคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดเขต EEC มีผลการประเมินสวนใหญต่ํากวาผลการ

ประเมินระดับประเทศ จึงมีความจําเปนอยางยิ่งท่ีจะตองสงเสริมการดําเนินงานขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินในพ้ืนท่ีดังกลาวมีประสิทธิภาพเพียงพอ และสูงกวาในพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ โดยเฉพาะดานการบริการสาธารณะ

และการบริหารงานการเงินและงบประมาณเพ่ือตอบสนองการพัฒนาของกลุมจังหวัด 

 

ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

  
ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
ดานบริการสาธารณะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ในเขต EEC (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม11 95.24 8.02 95.28 8.16 0.04 

รวม12 97.16 13.35 98.26 11.18 1.10 

รวม13 92.52 16.92 84.75 22.60 -7.77 

รวม14 91.60 13.22 90.89 14.64 -0.71 

รวม15 78.57 23.23 66.56 23.44 -12.02 

รวม16 69.79 23.22 60.34 27.06 -9.45 

รวม17 70.10 18.32 67.95 21.77 -2.15 

รวม18 76.05 37.21 76.23 39.23 0.18 

รวม19 83.18 23.06 94.82 10.29 11.64 

รวม1 84.20 8.97 81.85 10.85 -2.35 

รวม21 79.06 14.19 72.43 15.00 -6.63 

รวม22 97.15 10.03 97.74 8.36 0.59 

รวม23 83.27 21.44 78.48 25.81 -4.79 

รวม24 92.05 8.05 91.29 7.60 -0.76 

รวม2 89.02 7.35 86.68 8.40 -2.34 

รวม31 72.82 13.99 70.42 14.16 -2.40 

รวม32 55.17 15.37 58.06 15.72 2.89 

รวม33 79.70 13.97 79.61 13.92 -0.09 

รวม341 67.00 20.83 48.74 18.65 -18.26 

รวม342 89.03 12.47 82.94 14.47 -6.08 

รวม34 78.01 13.26 65.84 11.76 -12.17 

รวม35 98.55 6.80 97.54 9.63 -1.01 

รวม36 85.13 17.27 69.90 19.01 -15.23 

รวม3 75.94 8.29 70.85 9.11 -5.09 

รวม411 69.38 18.87 67.72 18.29 -1.66 

รวม412 96.52 10.64 96.26 10.65 -0.27 

รวม413 80.55 23.08 79.56 25.14 -0.99 

รวม414 61.01 35.88 57.61 35.34 -3.40 

รวม41 76.42 13.69 74.63 14.13 -1.79 

รวม4211 91.22 20.64 81.83 29.46 -9.39 

รวม4212 97.97 9.04 94.94 14.65 -3.03 

รวม4213 88.40 19.44 79.01 25.88 -9.40 

รวม4214 87.70 20.82 76.83 28.08 -10.87 

รวม4215 90.17 18.37 84.93 21.79 -5.25 

รวม421 90.37 12.49 82.90 17.62 -7.47 

รวม422 84.23 15.54 81.05 20.54 -3.18 

รวม423 86.88 21.60 76.16 26.79 -10.73 

รวม424 94.78 12.01 88.48 18.43 -6.30 

รวม425 96.10 8.65 93.07 10.75 -3.03 

รวม426 87.54 14.36 75.14 22.22 -12.40 

รวม42 89.35 9.15 82.32 13.72 -7.03 

รวม431 81.01 25.06 66.59 30.98 -14.41 

รวม432 83.72 28.19 80.36 29.39 -3.36 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ในเขต EEC (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม433 61.21 38.48 73.36 34.65 12.15 

รวม43 78.83 21.46 73.30 24.63 -5.53 

รวม441 92.16 20.72 83.41 29.32 -8.76 

รวม442 86.61 23.00 69.20 34.15 -17.41 

รวม44 88.46 19.08 73.94 28.75 -14.53 

รวม451 89.45 15.08 83.25 19.19 -6.20 

รวม452 74.23 34.29 66.74 37.40 -7.49 

รวม453 81.66 24.61 78.26 26.03 -3.40 

รวม45 86.57 14.92 80.56 18.49 -6.01 

รวม461 86.92 18.87 78.77 26.01 -8.15 

รวม462 63.47 30.88 60.43 32.62 -3.03 

รวม463 86.78 15.38 76.28 22.66 -10.50 

รวม464 76.86 23.97 66.30 29.04 -10.56 

รวม465 60.29 42.67 63.53 40.15 3.24 

รวม46 79.92 16.74 71.17 23.17 -8.75 

รวม4 83.85 9.87 77.27 14.28 -6.58 

รวม51 81.69 14.94 75.13 20.99 -6.56 

รวม52 90.91 14.87 90.43 15.60 -0.48 

รวม53 92.76 14.37 86.88 22.05 -5.87 

รวม54 54.70 14.96 53.73 13.78 -0.97 

รวม5 80.47 10.58 76.16 14.98 -4.31 

รวม5ดาน 82.32 6.66 77.31 10.13 -5.02 

 

1.5.3 ผลการประเมินของจังหวัดใน 4 จังหวัดชายแดนใต 

 องคกรปกครองสวนทองถ่ินในเขต 4 จังหวัดชายแดนใต ประกอบดวย สงขลา ปตตานี ยะลา และ

นราธิวาส มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดาน ใกลเคียงกับคาเฉลี่ยท้ังประเทศ โดยต่ํากวาระดับประเทศเล็กนอย (M=

82.72, S.D.=10.92) เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคล

และกิจการสภา และดานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศเล็กนอย สวนดานการ

บรกิารสาธารณะและดานธรรมาภิบาล มีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน ในดานการบริหารจัดการ พบวา มีหมวดท่ีมีผลการประเมินสูง

กวาและต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับประเทศมีจํานวนใกลเคียงกัน โดยหมวดท่ีมีผลการเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ

ประเทศมากท่ีสุดคือหมวดการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน โดยเฉพาะในประเด็นการบูรณาการ

โครงการเพ่ือพัฒนาทองถ่ินตามอํานาจหนาท่ีรวมกับองคกรปกครองสวนทองถ่ินอ่ืน และหมวดท่ีมีผลการ

ประเมินสูงกวาประเทศสูงท่ีสุดคือหมวดการดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวา ในหมวด ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตรเปนเพียง

หมวดเดียวท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ โดยเฉพาะในประเด็นการพัฒนาองคความรูบุคลากร

ทุกสายงานขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศสูงท่ีสุดใน

ดานนี้ คือ หมวดคุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
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 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวา ในภาพรวมสวนใหญมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ

ทุกหมวด ยกเวนหมวดการจัดเก็บรายไดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ โดยเฉพาะในประเด็นการมีลูกหนี้ผู

คางชําระภาษีเกินกวา 3 ป โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศสูงท่ีสุด คือ หมวดผลสัมฤทธิ์การ

บริหารงานการเงินและการคลัง 

 ดานการบริการสาธารณะ ในภาพรวมพบวาสวนใหญมีผลการประเมินต่ํากวาผลการประเมิน

ระดับประเทศ โดยยพบวามีเพียงหมวดเดียวท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ คือ หมวดโครงสรางพ้ืนฐาน 

สวนประเด็นท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาประเทศอยางมาก ไดแก การสงเสริมอาชีพ การปองกันและบรรเทา

สาธารณะภัย การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาสหรือผูไรท่ีพ่ึง การสงเสริมภูมิปญญาทองถ่ินและ

การสงเสริมผูสูงอายุ เม่ือพิจารณาผลการประเมินตามเกณฑระดับตาง ๆ พบวา ดานการสงเสริมตลาดของ

องคกรปกครองสวนทองถ่ินมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 

 ดานธรรมาภิบาล เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายหมวด พวกวาในภาพรวมมีผลการประเมินสูงกวา

ประเทศ ยกเวนหมวดการบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต โดยเฉพาะในประเด็นการสงเสริมคุณธรรมจริยธรรม

และการปองกันการกระทําผิดจริยธรรม ท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ เม่ือพิจารณาตามเกณฑระดับตาง ๆ 

พบวา ในหมวดการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 
 

ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

  
ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริการสาธารณะ 

 
 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ชายแดนใต (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D.  

รวม11 95.24 8.02 94.88 7.97 -0.36 

รวม12 97.16 13.35 99.31 5.20 2.15 

รวม13 92.52 16.92 94.09 15.93 1.58 

รวม14 91.60 13.22 90.42 13.04 -1.18 

รวม15 78.57 23.23 81.96 22.19 3.39 

รวม16 69.79 23.22 68.04 23.45 -1.75 

รวม17 70.10 18.32 65.57 17.94 -4.53 

รวม18 76.05 37.21 78.97 34.37 2.92 

รวม19 83.18 23.06 89.83 17.21 6.65 

รวม1 84.20 8.97 84.39 8.05 0.19 

รวม21 79.06 14.19 76.40 13.87 -2.66 

รวม22 97.15 10.03 97.18 9.50 0.03 

รวม23 83.27 21.44 90.20 17.26 6.93 

รวม24 92.05 8.05 93.58 7.54 1.54 

รวม2 89.02 7.35 89.73 6.76 0.71 

รวม31 72.82 13.99 69.98 14.17 -2.84 

รวม32 55.17 15.37 60.78 18.41 5.61 

รวม33 79.70 13.97 80.82 10.77 1.12 

รวม341 67.00 20.83 71.28 18.86 4.29 

รวม342 89.03 12.47 92.81 9.93 3.79 

รวม34 78.01 13.26 82.05 11.45 4.04 

รวม35 98.55 6.80 99.12 4.98 0.57 

รวม36 85.13 17.27 96.65 8.10 11.52 

รวม3 75.94 8.29 77.50 7.19 1.56 

รวม411 69.38 18.87 74.58 17.84 5.20 

รวม412 96.52 10.64 97.60 7.32 1.08 

รวม413 80.55 23.08 78.37 25.20 -2.18 

รวม414 61.01 35.88 66.19 34.96 5.18 

รวม41 76.42 13.69 79.70 12.21 3.28 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ชายแดนใต (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D.  

รวม4211 91.22 20.64 91.23 19.98 0.01 

รวม4212 97.97 9.04 97.24 11.40 -0.74 

รวม4213 88.40 19.44 88.55 19.85 0.14 

รวม4214 87.70 20.82 86.65 21.59 -1.05 

รวม4215 90.17 18.37 89.11 17.97 -1.06 

รวม421 90.37 12.49 90.00 13.64 -0.37 

รวม422 84.23 15.54 81.34 16.65 -2.89 

รวม423 86.88 21.60 88.38 20.12 1.50 

รวม424 94.78 12.01 89.85 17.22 -4.93 

รวม425 96.10 8.65 92.03 13.90 -4.07 

รวม426 87.54 14.36 88.64 13.27 1.09 
รวม42 89.35 9.15 88.09 11.08 -1.26 

รวม431 81.01 25.06 74.80 26.37 -6.20 

รวม432 83.72 28.19 81.50 28.43 -2.22 

รวม433 61.21 38.48 59.85 36.05 -1.36 

รวม43 78.83 21.46 75.06 21.79 -3.77 

รวม441 92.16 20.72 93.48 18.70 1.32 

รวม442 86.61 23.00 82.21 27.03 -4.40 

รวม44 88.46 19.08 85.96 20.99 -2.50 

รวม451 89.45 15.08 84.50 19.55 -4.95 

รวม452 74.23 34.29 77.50 32.29 3.27 

รวม453 81.66 24.61 80.15 26.28 -1.51 

รวม45 86.57 14.92 83.08 17.98 -3.49 

รวม461 86.92 18.87 87.25 20.17 0.33 

รวม462 63.47 30.88 61.27 30.92 -2.20 

รวม463 86.78 15.38 84.32 15.90 -2.46 

รวม464 76.86 23.97 74.49 25.09 -2.37 

รวม465 60.29 42.67 61.90 41.18 1.62 

รวม46 79.92 16.74 77.75 17.75  

รวม4 83.85 9.87 82.72 10.92 -1.13 

รวม51 81.69 14.94 78.72 15.56 -2.98 

รวม52 90.91 14.87 91.05 13.79 0.14 

รวม53 92.76 14.37 94.00 13.45 1.24 

รวม54 54.70 14.96 54.90 13.26 0.20 
รวม5 80.47 10.58 79.41 10.27 -1.06 

รวม5ดาน 82.32 6.66 82.28 6.61 -0.04 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

1.5.4 ผลการประเมินของจังหวัดในเขตปริมณฑล 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีอยูในจเขตจังหวัดปริมณฑลมีผลการประเมินเฉลี่ย 5 

ดานสูงกวาประเทศเพียงเล็กนอย (M=82.83, S.D.=6.63) เม่ือพิจารณาผลการประเมินเปนรายดาน พบวา แต

ละดานมีผลการประเมินใกลเคียงกับผลการประเมินระดับประเทศ โดยดานการบริหารจัดการและดานการ

บริหารงานบุคคลและกิจการสภามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย สวนดานการบริหารงานการเงินและ

การคลัง ดานยริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเล็กนอย 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน ในดานการบริหารจัดกิจการ พบวา หมวดท่ีมีผลการประเมินต่ํา

กวาประเทศมีจํานวน 4 หมวด โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับประเทศสูงท่ีสุดไดแก หมวด

การดําเนินงานตามนโยบายของจังหวัด และหมวดการจัดการขอรองเรียนรองทุกขท้ังท่ีไดรับจากองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินโดยตรงและรับจากศูนยดํารงธรรม  

 ดานการบริหารบุคคลและกิจการสภา พบวา ในภาพรวมทุกหมวดในดานนี้มีผลการประเมินต่ํากวา

คาเฉลี่ยระดับประเทศ โดยเฉพาะในประเด็นการพัฒนาความรูของบุคลากรองคกรปกครองสวนทองถ่ินในสาย

งานทุกสายงาน และการพัฒนาความรูใหกับสมาชิกสภาทองถ่ิน จึงจําเปนท่ีจะตองมีการสงเสริมสนับสนุนการ

ดําเนินงานในการพัฒนาและการบริหารจัดการความรูในองคกรปกครองสวนทองถ่ินใหมีประสิทธิภาพควบคู

กับการพัฒนาดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภาทองถ่ินในภาพรวมพรอมกันดวย 

 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวา มีสัดสวนจํานวนหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงและต่ํา

กวาคาเฉลี่ยของประเทศใกลเคียงกัน โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ ประกอบดวย หมวดการ

จัดทํางบประมาณ การพัสดุ การจัดเก็บรายไดและผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง สวนหมวดท่ี

มีผลการประเมินตํ่ากวาประเทศ ประกอบดวย หมวดการบริหารงบประมาณรรายจาย การจัดทําบัญชีและ

รายงานการเงิน และบําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน โดยเฉพาะในประเด็นการเบิกจายงบประมาณใน

ขอบัญญัติ เทศบัญญัติงบประมาณรายจายประจําปงบประมาณ และการกันเงินงบประมาณรายจายประจําป

และงบประมาณรายจายเพ่ิมเติม ซ่ึงในการบริหารงบประมาณรายจายนี้พบวามีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑ

มาตรฐานข้ันต่ําดวย ดังนั้น จึงควรสงเสริมองคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดปริมณฑล ใหจัดการ

งบประมาณไดอยางมีประสิทธิภาพและสอดคลองกับแผนพัฒนาทองถ่ิน 

 ดานการบริการสาธารณะ พบวา เม่ือพิจารณาในภาพรวมเปนรายหมวด พบวาสวนใหญมีผลการ

ประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับประเทศ ยกเวนหมวดโครงสรางพ้ืนฐานท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ 

โดยเฉพาะในประเด็นการตรวจสอบอาคาร และหมวดการวางแผนสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการ

ทองเท่ียว โดยเฉพาะในประเด็นการสงเสริมการตลาดท่ีมีผลการประเมินสูงกวาประเทศอยางมาก โดยประเด็น

ท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยประเทศสูง ประกอบดวย การจัดการศึกษาในระบบ การพัฒนาเด็กและ

เยาวชน และการสงเสริมภูมิปญญาทองถ่ิน ท่ีควรมีการสงเสริมการดําเนินงานใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 

นอกจากนี้ยังพบวา ในการดําเนินการท่ีเก่ียวกับกาซเรือนกระจกมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 ดานธรรมาภิบาล พบวามีผลการประเมินกลเคียงกับผลการประเมินระดับประเทศ โดยมีเพียงหมวด

เดียวท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับประเทศ คือ หมวดการบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต 

โดยเฉพาะในประเด็นการจัดกิจกรรมเพ่ือปองกันการทุจริตขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และการเสริมสราง

และพัฒนาใหขาราชการรักษาวินัย นอกจากนี้ ในหมวดการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการมีผลการ

ประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา โดยเฉพาะในประเด็นการเขารวมการประกวดเพ่ือรับรางวัล 

ดานธรรมาภิบาลและการบริหารกิจการบานเมืองท่ีดีดานธรรมาภิบาล จริยธรรม ความโปรงใสและการมีสวน

รวมจากหนวยงานตาง ๆ ดังนั้น จึงควรสงเสริมใหองคกรปกครองสวนทองถ่ินมีการจัดกิจกรรม กําหนด

มาตรการและเขารวมการประกวดท่ีเก่ียวของกับการสรางความสุจริตในการปฏิบัติงาน 

 
ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

  
  

ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
ดานบริการสาธารณะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ในเขตปริมณฑล (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม11 95.24 8.02 95.79 6.99 0.55 

รวม12 97.16 13.35 96.83 15.06 -0.33 

รวม13 92.52 16.92 86.35 26.06 -6.17 

รวม14 91.60 13.22 95.49 9.07 3.89 

รวม15 78.57 23.23 78.10 24.30 -0.48 

รวม16 69.79 23.22 69.84 23.91 0.05 

รวม17 70.10 18.32 72.23 18.85 2.13 

รวม18 76.05 37.21 78.60 36.23 2.55 

รวม19 83.18 23.06 74.60 25.35 -8.58 

รวม1 84.20 8.97 83.87 8.60 -0.33 

รวม21 79.06 14.19 76.55 14.56 -2.51 

รวม22 97.15 10.03 97.06 10.99 -0.08 

รวม23 83.27 21.44 82.60 22.32 -0.67 

รวม24 92.05 8.05 90.13 9.28 -1.91 

รวม2 89.02 7.35 87.34 8.32 -1.68 

รวม31 72.82 13.99 74.61 13.64 1.79 

รวม32 55.17 15.37 63.21 14.50 8.04 
รวม33 79.70 13.97 82.80 13.49 3.11 

รวม341 67.00 20.83 53.63 19.29 -13.37 

รวม342 89.03 12.47 87.03 13.84 -1.99 

รวม34 78.01 13.26 70.33 12.67 -7.68 

รวม35 98.55 6.80 97.43 9.68 -1.12 

รวม36 85.13 17.27 86.38 15.94 1.25 

รวม3 75.94 8.29 76.11 8.19 0.16 

รวม411 69.38 18.87 72.94 17.40 3.56 

รวม412 96.52 10.64 97.31 8.93 0.79 

รวม413 80.55 23.08 86.32 20.61 5.78 

รวม414 61.01 35.88 69.36 31.42 8.36 

รวม41 76.42 13.69 80.11 12.01 3.69 

รวม4211 91.22 20.64 86.32 25.99 -4.90 

รวม4212 97.97 9.04 98.37 6.82 0.39 

รวม4213 88.40 19.44 86.73 22.36 -1.67 

รวม4214 87.70 20.82 86.20 22.33 -1.5 

รวม4215 90.17 18.37 91.46 17.53 1.29 

รวม421 90.37 12.49 89.42 12.71 -0.95 

รวม422 84.23 15.54 87.37 14.26 3.14 

รวม423 86.88 21.60 84.67 23.39 -2.22 

รวม424 94.78 12.01 96.23 10.45 1.45 

รวม425 96.10 8.65 95.85 8.68 -0.25 

รวม426 87.54 14.36 83.09 16.93 -4.46 

รวม42 89.35 9.15 88.90 9.07 -0.45 

รวม431 81.01 25.06 80.83 25.31 -0.18 

รวม432 83.72 28.19 87.87 23.68 4.15 

รวม433 61.21 38.48 70.72 36.04 9.51 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ขอ 
ผลการประเมิน

ระดับประเทศ (A) 
ผลการประเมินของจังหวัด 

ในเขตปริมณฑล (B) 
ผลตางคาเฉลี่ย  

(B) – (A) 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม43 78.83 21.46 81.44 20.07 2.61 

รวม441 92.16 20.72 90.29 24.33 -1.88 

รวม442 86.61 23.00 81.78 27.65 -4.83 

รวม44 88.46 19.08 84.61 22.49 -3.85 

รวม451 89.45 15.08 88.33 16.42 -1.12 

รวม452 74.23 34.29 78.48 32.56 4.25 

รวม453 81.66 24.61 79.62 26.56 -2.04 

รวม45 86.57 14.92 86.01 15.77 -0.56 

รวม461 86.92 18.87 91.83 14.42 4.91 

รวม462 63.47 30.88 80.01 25.53 16.54 

รวม463 86.78 15.38 86.85 14.99 0.06 

รวม464 76.86 23.97 81.20 23.32 4.34 

รวม465 60.29 42.67 59.00 43.74 -1.29 

รวม46 79.92 16.74 84.86 15.25 4.94 

รวม4 83.85 9.87 85.39 9.55 1.54 

รวม51 81.69 14.94 80.91 14.56 -0.78 

รวม52 90.91 14.87 92.22 13.62 1.31 

รวม53 92.76 14.37 93.87 12.75 1.12 

รวม54 54.70 14.96 57.02 17.50 2.32 

รวม5 80.47 10.58 80.98 10.55 0.51 

รวม5ดาน 82.32 6.66 82.83 6.63 0.51 
 

 1.5.5 ผลการประเมินของจังหวัดชายแดน 

 ผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดชายแดนนี้ จําแนกออกเปน 5 

ภูมิภาค ประกอบดวย 1) จังหวัดชายแดนภาคเหนือ ประกอบดวย จังหวัดเชียงใหม จังหวัดเชียงราย จังหวัด

แมฮองสอน จังหวัดตาก จังหวัดนาน จังหวัดพะเยา จังหวัดพิษณุโลก และจังหวัดอุตรดิตถ 2) จังหวัดชายแดน

ภาคใต ประกอบดวย จังหวัดนราธิวาส จังหวัดยะลา จังหวัดระนอง จังหวัดสงขลา และจังหวัดสตูล 3) จังหวัด

ชายแดนภาคตะวันออก ประกอบดวย จังหวัดจันทบุรี จังหวัดตราด และจังหวัดสระแกว 4) จังหวัดชายแดน

ภาคกลางประกอบดวย จังหวัดเพชรบุรี จังหวัดกาญจนบุรี จังหวัดประจวบคีรีขันธ และจังหวัดราชบุรี และ  

5) จังหวัดชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ประกอบดวย จังหวัดเลย จังหวัดนครพนม จังหวัดบุรีรัมย จังหวัด

มุกดาหาร จังหวัดศรีสะเกษ จังหวัดสุรินทร จังหวัดหนองคาย จังหวัดอํานาจเจริญ และจังหวัดอุบลราชธานี 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน ในจังหวัดท่ีมีพ้ืนท่ีติดตอกับตางประเทศ 

จําแนกเปน 5 ภูมิภาค ไดแก ภาคเหนือ ภาคใต ภาคตะวันออก ภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

พบวา ผลการประเมินภาพรวม 5 ดานและผลการประเมินรายดานมีผลการประเมินท่ีมีแนวโนมสอดคลองกัน 

โดยพบวาสวนใหญ จังหวัดชายแดนภายใตกลางมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด โดยตางจากผลการประเมินดานอ่ืน

เล็กนอย ยกเวนในดานการบริหารจัดการท่ีพบวาจังหวัดชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือเปนภาคท่ีมีผลการ

ประเมินต่ําท่ีสุด โดยต่ํากวาภาคอ่ืนเล็กนอย 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินรายดาน ในดานการบริหารจัดการ พบวาในดานนี้แตละภูมิภาคมีผลการ

ประเมินใกลเคียงกัน โดยพบวา ดานระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน มีผลการประเมินของ

จังหวัดชายแดนภาคเหนือมีผลการประเมินตํ่ากวาภูมิภาคอ่ืน และในหมวดการประเมินผลการปฏิบัติงานและ

หมวดการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน จังหวัดชายแดนภาคใตมีผลการประเมินต่ํากวาภูมิภาคอ่ืน ๆ 

นอกจากนี้พบวา ในหมวดการดําเนินงานตามนโยบายจังหวัดมีผลการประเมินของจังหวัดชานแดนในภาค 

ตาง ๆ มีความแตกตางกันมากท่ีสุด โดยจังหวัดชายแดนภาคตะวันออกมีผลการประเมินสูงท่ีสุดและจังหวัด

ชายแดนภาคกลางมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด 

 ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ิน พบวา หมวดตาง ๆ ในการประเมินดานนี้จังหวัดชายแดน 

ในแตละภูมิภาคมีผลการประเมินใกลเคียงกัน ยกเวน หมวดคุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการ

ทํางานท่ีพบวาจังหวัดชายแดนภาคกลางมีผลการประเมินต่ํากวาภูมิภาคอ่ืนอยางชัดเจน 

 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวา เกือบทุกหมวดในการประเมินดานนี้มีผลการประเมิน

ใกลเคียงกันในทุกภูมิภาค แตพบวา หมวดการบริหารงบประมาณรายจายและผลสัมฤทธิ์การบริหารงาน

การเงินและการคลังจังหวัดชายแดนภาคตาง ๆ มีผลการประเมินแตกตางกัน โดยในหมวดการบริหาร

งบประมาณรายจายจังหวัดชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีผลการประเมินสูงกวาภูมิภาคอ่ืน ๆ แตใน

หมวดผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลังกลับมีผลการประเมินต่ํากวาภูมิภาคอ่ืน ๆ อยางชัดเจน 

โดยพบวาจังหวัดชายแดนในภาคใตและภาคกลางมีผลการประเมินสูงกวาดานอ่ืน ๆ และมีผลการประเมิน

ใกลเคียงกัน 

 ดานการบริการสาธารณะ ในหมวดโครงสรางพ้ืนฐาน พบวา จังหวัดชายแดนในทุกภูมิภาคมีแนวโนม

ผลการประเมินใกลเคียงกัน โดยเฉพาะในหมวดยอยการตรวจสอบอาคารท่ีพบวา จังหวัดชายแดนภาค

ตะวันออกและภาคตะวันออกฉียงเหนือมีผลการประเมินต่ํากวา 60  

ในหมวดการสงเสริมคุณภาพชีวิต พบวา ผลการประเมินมีความแตกตางกันเล็กนอย โดยในหมวด การ

สาธารณสุข จังหวัดชายแดนภาคกลางมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด แตหมวดการสงเสริมผูสูงอายุและหมวดการ

พัฒนาเด็กและเยาวชน พบวาจังหวัดชายแดนภาคใตมีผลการประเมินต่ําท่ีสุด และสวนใหญการประเมินใน

หมวดนี้พบวาจังหวัดชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีผลการประเมินสูงสุด  

ในหมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียวพบวา ผลการประเมินมีความ

แตกตางกัน โดยพบวาหมวดการสงเสริมการตลาดเปนหมวดท่ีมีแนวโนมผลการประเมินต่ํากวาหมวดอ่ืน โดย

ในหมวดการสงเสริมอาชีพจังหวัดชายแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีผลการประเมินสูงกวาภูมิภาคอ่ืน

เล็กนอย แตกลับมีผลการประเมินในหมวดการสงเสริมการตลาดต่ํากวาภูมิภาคอ่ืน ในขณะเดียวกับ ในหมวด 

การสงเสริมการทองเท่ียว และการสงเสริมการตลาดจังหวัดชายแดนภาคตัวีนออกมีผลการประเมินสูงท่ีสุด 

หมวด ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน พบวา ทุกภูมิภาคมีแนวโนมมีผลการ

ประเมินอยูในระดับใกลเคียงกัน แตพบวา จังหวัดชายแดนภาคกลางเปนภูมิภาคท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา

ภูมิภาคอ่ืนอยางชัดเจนท้ังมนหทวดการสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนาและ ภูมิปญญาทองถ่ินและหมวด 

การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอยทุกภูมิภาคมีผลการประเมินใกลเคียงกัน 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ในหมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดลอม พบวา ผลการประเมิน

ของจังหวัดชายแดนในภูมิภาคตาง ๆ มีผลการประเมินใกลเคียงกันง โดยหมวดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาหมวด

อ่ืน ๆ คือ หมวดน้ําเสีย และกาซเรือนกระจก โดยเฉพาะหมวดกาซเรือนกระจกท่ีพบวาจังหวัดชานแดนภาค

กลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีผลการประเมินต่ํากวาภูมิภาคอ่ืนอยางชัดเจน 

ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 

  
ดานบริหารงานการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
 

ดานบริการสาธารณะ 
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ประเทศ ชายแดนภาคเหนือ ชายแดนภาคใต้ ชายแดนภาคตะวนัออก ชายแดนภาคกลาง ชายแดนภาคอีสาน
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หมวด 
ประเทศ ชายแดนภาคเหนือ ชายแดนภาคใต ชายแดนภาคตะวันออก ชายแดนภาคกลาง ชายแดนภาคอีสาน 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม11 95.24 8.02 95.30 8.60 94.43 8.14 95.40 6.94 94.90 9.17 94.88 8.48 
รวม12 97.16 13.35 96.60 13.74 99.46 5.50 96.04 15.07 98.11 11.09 97.56 11.83 
รวม13 92.52 16.92 92.73 16.86 93.32 16.11 93.91 14.93 92.21 17.61 92.04 16.78 
รวม14 91.60 13.22 91.08 14.06 89.41 13.25 91.87 13.27 93.74 11.15 90.41 13.97 
รวม15 78.57 23.23 73.75 23.40 78.64 22.91 81.82 21.52 79.21 22.94 79.20 23.26 
รวม16 69.79 23.22 69.38 22.81 64.47 23.65 72.01 22.80 67.40 24.60 69.11 22.28 
รวม17 70.10 18.32 67.77 19.11 65.94 18.86 72.08 17.24 71.61 17.86 69.75 17.57 
รวม18 76.05 37.21 78.62 35.98 74.01 37.30 77.29 34.75 75.89 38.00 73.46 38.05 
รวม19 83.18 23.06 84.21 21.45 88.69 18.01 93.23 13.92 73.18 28.18 76.73 26.90 
รวม1 84.20 8.97 83.54 9.41 83.02 7.83 86.19 7.84 83.46 9.05 83.14 8.54 
รวม21 79.06 14.19 77.46 13.77 76.98 14.29 73.60 13.18 75.91 15.88 82.88 13.89 
รวม22 97.15 10.03 97.07 9.74 97.41 9.06 98.05 8.45 95.66 13.00 96.89 10.43 
รวม23 83.27 21.44 83.53 21.04 87.11 19.69 86.82 20.41 75.37 28.31 83.45 20.59 
รวม24 92.05 8.05 91.63 8.40 92.43 8.46 91.76 7.68 90.49 9.64 93.04 7.88 
รวม2 89.02 7.35 88.50 7.24 89.06 7.26 87.89 6.82 86.42 9.31 90.43 7.12 
รวม31 72.82 13.99 77.49 13.11 70.16 14.85 75.30 14.51 68.33 14.73 74.81 13.76 
รวม32 55.17 15.37 53.09 12.96 56.28 17.85 56.61 14.32 60.09 16.81 54.15 14.43 
รวม33 79.70 13.97 77.67 14.32 79.09 12.38 78.47 13.64 78.10 14.81 79.88 13.55 
รวม341 67.00 20.83 62.98 20.83 64.52 20.79 69.02 18.75 60.68 19.79 74.26 17.60 
รวม342 89.03 12.47 87.03 11.39 91.84 10.77 89.58 11.62 89.60 11.94 90.08 12.03 
รวม34 78.01 13.26 75.01 12.76 78.18 12.88 79.30 11.87 75.14 12.50 82.17 11.59 
รวม35 98.55 6.80 98.67 6.77 98.86 5.51 99.17 4.01 99.00 4.36 98.47 7.77 
รวม36 85.13 17.27 88.63 13.24 95.09 9.44 84.79 15.75 93.63 11.47 76.44 19.90 
รวม3 75.94 8.29 76.90 7.94 76.22 7.73 77.17 8.35 74.57 8.41 76.62 8.19 
รวม411 69.38 18.87 68.66 19.77 72.76 19.42 66.25 18.16 71.19 17.37 69.46 19.45 
รวม412 96.52 10.64 97.10 10.39 96.60 10.22 95.73 10.70 96.95 11.14 96.56 9.61 
รวม413 80.55 23.08 79.96 23.51 76.85 26.45 79.74 24.35 82.02 23.32 81.48 22.00 
รวม414 61.01 35.88 63.84 35.41 63.54 35.82 58.06 35.17 65.78 35.65 54.80 36.21 
รวม41 76.42 13.69 76.37 14.43 77.96 14.14 74.06 13.93 78.21 13.19 75.99 13.50 
รวม4211 91.22 20.64 91.76 19.31 90.53 21.17 90.80 20.94 92.41 18.15 90.90 20.28 
รวม4212 97.97 9.04 98.36 7.67 97.00 12.57 97.80 9.90 97.50 9.01 98.77 6.59 
รวม4213 88.40 19.44 90.62 16.92 86.10 22.38 90.24 16.23 84.93 23.06 91.25 16.03 
รวม4214 87.70 20.82 87.08 21.12 86.18 22.75 86.69 20.41 86.99 22.21 92.70 15.52 
รวม4215 90.17 18.37 91.98 16.28 88.76 18.58 90.89 18.88 86.98 22.07 89.02 19.29 
รวม421 90.37 12.49 91.59 10.96 88.75 15.08 91.30 11.15 88.22 14.94 91.76 10.30 
รวม422 84.23 15.54 82.59 15.45 82.33 16.66 85.82 14.83 80.39 18.45 86.82 14.15 
รวม423 86.88 21.60 86.36 20.78 87.08 21.98 85.57 22.13 85.97 21.47 90.21 19.25 
รวม424 94.78 12.01 96.35 9.31 90.97 15.95 95.50 12.85 93.61 13.61 95.31 11.37 
รวม425 96.10 8.65 96.04 9.05 92.39 11.86 95.17 9.89 96.53 9.92 96.85 7.28 
รวม426 87.54 14.36 88.57 13.14 86.91 13.74 89.29 12.69 86.35 15.12 90.36 11.93 
รวม42 89.35 9.15 89.67 8.53 87.61 11.55 90.11 8.63 87.65 9.86 91.15 7.18 
รวม431 81.01 25.06 81.74 23.36 75.45 26.55 82.08 25.64 77.87 26.19 84.09 23.23 
รวม432 83.72 28.19 89.98 21.73 84.06 26.89 90.16 20.17 85.24 25.18 80.86 31.59 
รวม433 61.21 38.48 63.81 36.23 64.86 35.21 63.95 33.68 54.34 37.30 50.04 40.66 
รวม43 78.83 21.46 81.75 18.36 76.96 21.25 82.38 18.72 77.32 20.31 76.47 23.07 
รวม441 92.16 20.72 95.30 16.29 92.48 20.75 94.03 17.89 89.74 23.18 94.34 17.05 
รวม442 86.61 23.00 90.54 18.79 86.49 24.59 87.54 20.33 81.68 27.16 91.84 17.05 
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หมวด 
ประเทศ ชายแดนภาคเหนือ ชายแดนภาคใต ชายแดนภาคตะวันออก ชายแดนภาคกลาง ชายแดนภาคอีสาน 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

รวม44 88.46 19.08 92.13 15.49 88.48 20.49 89.70 15.65 84.37 22.36 92.69 13.86 
รวม451 89.45 15.08 92.46 12.86 86.91 17.63 89.51 14.61 86.48 17.35 91.89 12.17 
รวม452 74.23 34.29 74.60 34.43 74.06 34.65 74.06 35.09 77.16 33.67 74.62 33.68 
รวม453 81.66 24.61 84.63 23.21 80.38 24.40 79.17 25.05 81.74 24.66 84.73 23.47 
รวม45 86.57 14.92 89.25 13.22 84.49 16.33 86.29 14.72 84.72 16.77 88.83 12.85 
รวม461 86.92 18.87 86.89 17.79 88.76 18.33 88.07 18.62 84.87 20.41 88.11 17.41 
รวม462 63.47 30.88 59.05 32.57 60.46 32.49 65.99 31.11 63.28 30.54 62.25 31.59 
รวม463 86.78 15.38 86.87 15.34 86.07 13.91 90.02 10.98 81.40 19.02 89.40 13.18 
รวม464 76.86 23.97 81.32 20.62 76.56 24.31 79.31 22.11 73.77 25.51 77.24 22.68 
รวม465 60.29 42.67 58.00 46.63 60.45 42.37 60.00 46.90 41.00 45.08 46.11 41.61 
รวม46 79.92 16.74 80.09 16.27 79.06 16.87 82.31 14.26 76.61 18.75 81.16 15.12 
รวม4 83.85 9.87 84.62 9.42 82.92 10.61 84.43 9.04 82.27 10.82 84.94 8.15 
รวม51 81.69 14.94 81.97 14.54 77.05 15.56 81.90 13.12 81.58 14.61 81.81 14.07 
รวม52 90.91 14.87 91.64 14.64 90.65 13.79 89.27 14.12 87.11 19.56 90.96 14.43 
รวม53 92.76 14.37 93.91 13.52 93.24 14.26 94.01 11.40 89.82 17.18 92.07 14.40 
รวม54 54.70 14.96 56.92 17.46 55.01 14.73 53.96 16.56 54.53 15.50 52.88 13.99 
รวม5 80.47 10.58 81.34 10.51 78.46 10.20 80.36 8.49 79.16 11.85 80.08 9.92 
รวม5ดาน 82.32 6.66 82.81 6.57 81.70 6.50 82.96 5.87 80.81 7.37 82.97 5.67 

 

1.5.6 ผลการประเมินของจังหวัดท่ีมีรายไดรวมสูงท่ีสุด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดท่ีมีรายไดขององคกรปกครอง

สวนทองถ่ินรวมสูงท่ีสุด 5 จังหวัด เรียกโดยยอยวา “กลุมสูง” ไดแก จังหวัดภูเก็ต จังหวัดสมุทรปราการ จัง

หวัดนนทุบรี จังหวัดชลบุรี และจังหวัดปทุมธานีตามลําดับ สวนจังหวัดท่ีมีรายไดขององคกรปกครองสวน

ทองถ่ินรวมต่ําท่ีสุด 5 จังหวัด เรียกโดยยอวา “กลุมต่ํา” ไดแก จังหวัดแมฮองสอน จังหวัดอางทอง จังหวัดนาน 

จังหวัดอุทัยธานี และจังหวัดพิจิตรตามลําดับ พบวา คาเฉลี่ยของผลการประเมินรวมท้ัง 5 ดาน ขององคกร

ปกครองสวนทองถ่ินในกลุมสูงมีคาเฉลี่ยสูงกวาประเทศเล็กนอย สวนผลการประเมินในกลุมต่ํามีผลต่ํากวา

คาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย 

 หากพิจารณาผลการประเมินเปนรายดานท้ัง 5 ดานในดานการบริหารจัดการ องคกรปกครองสวน

ทองถ่ินท้ัง 2 กลุมมีคาเฉลี่ยต่ํากวาประเทศเล็กนอย สวนผลการประเมินดานการบริหารงานบุคคลและกิจการ

สภากลุมสูงสูงกวาประเทศเล็กนอยและกลุมต่ําผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย แตเปนท่ีนาสังเกตใน

ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง พบวากลุมสูงกลับมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย แตกลุมต่ํา

กลับมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเล็กนอย และผลการประเมินในดานบริการสาธารณะและ 

ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสอดคลองกันคือกลุมสูงมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเล็กนอยและกลุมต่ํา

มีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย กลาวโดยสรุปในภาพรวมผลการประเมินรายไดมีผลการประเมินของ

ท้ังกลุมสูงและต่ําใกลเคียงกับผลการประเมินระดับประเทศ โดยมีความแตกตางเล็กนอบเทานั้น 

 เม่ือพิจารณาเปนรายดาน ในดานการบริหารจัดการเทียบกับผลการประเมินระดับประเทศ ในกลุมสูง ควร

จะตองพัฒนายกระดับในดานการจัดการขอรองเรียนรองทุกข และระบบควบคุมภายในตรวจสอบภายใน สวนกลุม

ต่ํา ควรจะตองดําเนินการยกระดับในประเด็นระบบการควบคุมภายในและตรวจสอบภายในเชนกัน รวมท้ังการเพ่ิม

ประสิทธิภาพในการปฏิบัติงาน การบริการประชาชน และการประเมินผลการปฏิบัติงานตามลําดับ 
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 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภาในกลุมสูงมีประเด็นท่ีจะตองสงเสริมเนื่องจากต่ํากวาผลการ

ประเมินระดับประเทศเล็กนอย คือ การเพ่ิมประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล สวนกลุมตํ่าควร

สงเสริมการดําเนินการในลักษณะเดียวกันในประเด็นความสอดคลองเชิงงยุทธศาสตร คุณภาพชีวิตและ 

ความสมดุลของชีวิตกับการทํางานและการดําเนินกิจการสภาทองถ่ิน 

 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง ในกลุมสูงควรยกระดับการดําเนินการในประเด็นการบริหาร

งบประมาณรายจายใหมีประสิทธิภาพเพ่ิมข้ึนเนื่องจากเปนประเด็นท่ีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ และมีผล

การประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําดวย นอกจากนี้ ยังรวมถึงประเด็นการจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 

บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน และผลสัมฤทธิ์ในการบริหารงานการเงินและการคลัง แตในกลุมตํ่า

กลับพบวาผลการประเมินใกลเคียงกับคาเฉลี่ยระดับประเทศ ยกเวนในประเด็นการจัดทํางบประมาณท่ีมีผล

การประเมินตํ่ากวาประเทศแลว ยังมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอีกดวย และควรสงเสริมใน

ประเด็นการพัสดุ การจัดทําบัญชีและรายงาการเงิน และบําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 

 ดานบริการสาธารณะ พบวา กลุมสูงมีผลการประเมินบางหมวดสูงกวาและต่ํากวาประเทศ สวนใน

กลุมต่ําพบวามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศในทุกหมวด จึงควรไดรับการสงเสริม สนับสนุนการจัดบริการ

สาธารณะในทุกดาน โดยท้ัง 2 กลุมมีประเด็นท่ีควรยกระดับและพัฒนาท่ีแตกตางกัน จําแนกเปนรายหมวด 

ประกอบดวย หมวดโครงสรางพ้ืนฐาน ควรสงเสริมกลุมตํ่าโดยเฉพาะในประเด็น การตรวจสอบอาคารท่ีมีผล

การประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศและต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา ในหมวดการสงเสริมคุณภาพชีวิต ใน

กลุมสูงควรสงเสริมในประเด็นการศึกษาในระบบและการพัฒนาเด็กและเยาวชนในพ้ืนท่ี สวนกลุมต่ําควร

สงเสริมในทุกประเด็น โดยเฉพาะในประเด็นการสงเสริมสตรีและครอบครัว และการพัฒนาบุคลากรทาง

การศึกษาและการบริหารจัดการสถานศึกษา ในหมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชกรรม และการ

ทองเท่ียว ท้ังในกลุมสูงและกลุมต่ําควรสนับสนุนการดําเนินการในการสงเสริมอาชีพใหกับประชาชนในพ้ืนท่ี

รับผิดชอบ หมวดศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ิน พบวาในกลุมสูงและกลุมต่ํามีผล

การประเมินต่ํากวาประเทศในทุกประเด็นจึงควรสนับสนุนกานดําเนินการไปพรอมกัน ในหมวดการจัดระเบียบ

ชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอยของสังคมและหมวดการบริหารจัดการและอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ พบวา กลุมสูงมีผลการประเมินสูงกวาประเทศในทุกประเด็น แตกลุมต่ํามีผลการประเมิน

ต่ํากวาในทุกประเด็น จึงควรสงเสริมสนับสนุนการดําเนินการในสวนนี้ โดยเฉพาะในประเด็นการสงเสริม

ประชาธิปไตยในชุมชน การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย การจัดการน้ําเสีย และการจัดการสิ่งแวดลอม

ยั่งยืนและการจัดการกาซเรือนกระจกท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศอยูสูง 

 ดานธรรมาภิบาล พบวา ในกลุมสูงมีผลการประเมินสูงกวาประเทศในทุกหมวด แตในกลุมต่ํามีผลการ

ประเมินต่ํากวาประเทศในทุกหมวด โดยเฉพาะประเด็น การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน นอกจากนี้ท้ังใน 2 กลุม พบวา ในประเด็นการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการมีผลการ

ประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําท้ัง 2 กลุมจึงควรสงเสริมสนับสนุนการดําเนินการในสวนดังกลาว 
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ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

  
ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
ดานบริการสาธารณะ 

 
 

หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉล่ีย S.D. คาเฉล่ีย S.D. 
ผลตางกับคาเฉล่ียของ

ประเทศ 
คาเฉล่ีย S.D. 

ผลตางกับคาเฉล่ีย
ของประเทศ 

รวม11 95.24 8.02 96.48 6.93 1.24 95.33 8.35 0.10 
รวม12 97.16 13.35 96.33 15.74 -0.83 96.01 13.01 -1.15 
รวม13 92.52 16.92 82.66 25.49 -9.85 93.41 17.54 0.90 
รวม14 91.60 13.22 94.46 10.76 2.86 89.59 16.02 -2.01 
รวม15 78.57 23.23 70.76 24.24 -7.82 71.00 24.29 -7.58 
รวม16 69.79 23.22 70.62 23.99 0.83 67.21 23.59 -2.58 
รวม17 70.10 18.32 70.96 18.91 0.86 63.62 21.41 -6.48 
รวม18 76.05 37.21 76.91 37.66 0.86 75.22 39.14 -0.83 
รวม19 83.18 23.06 90.04 16.53 6.85 86.09 24.43 2.91 
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หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉล่ีย S.D. คาเฉล่ีย S.D. 
ผลตางกับคาเฉล่ียของ

ประเทศ 
คาเฉล่ีย S.D. 

ผลตางกับคาเฉล่ีย
ของประเทศ 

รวม1 84.20 8.97 84.12 9.03 -0.08 82.28 10.62 -1.92 
รวม21 79.06 14.19 79.65 13.86 0.59 77.09 13.85 -1.97 
รวม22 97.15 10.03 97.03 9.63 -0.11 97.77 8.97 0.62 
รวม23 83.27 21.44 85.86 20.05 2.59 81.15 19.85 -2.11 
รวม24 92.05 8.05 92.13 8.43 0.08 91.84 8.28 -0.21 
รวม2 89.02 7.35 89.39 7.62 0.37 88.40 7.40 -0.62 
รวม31 72.82 13.99 76.06 12.21 3.24 73.88 14.37 1.05 
รวม32 55.17 15.37 63.58 14.42 8.41 53.03 14.21 -2.14 
รวม33 79.70 13.97 81.90 13.34 2.20 77.80 14.40 -1.89 
รวม341 67.00 20.83 50.09 19.32 -16.91 69.57 19.48 2.58 
รวม342 89.03 12.47 86.23 12.75 -2.79 88.68 13.86 -0.34 
รวม34 78.01 13.26 68.16 11.90 -9.85 79.13 13.55 1.12 
รวม35 98.55 6.80 97.12 10.49 -1.42 98.03 9.95 -0.51 
รวม36 85.13 17.27 81.55 14.40 -3.58 93.62 13.36 8.49 
รวม3 75.94 8.29 75.61 7.33 -0.33 77.11 9.21 1.16 
รวม411 69.38 18.87 75.91 16.87 6.52 67.70 19.63 -1.68 
รวม412 96.52 10.64 97.10 9.81 0.58 94.91 13.79 -1.61 
รวม413 80.55 23.08 85.57 21.55 5.02 77.50 24.45 -3.05 
รวม414 61.01 35.88 69.77 30.35 8.76 44.75 36.25 -16.25 
รวม41 76.42 13.69 81.29 12.55 4.88 72.60 15.44 -3.82 
รวม4211 91.22 20.64 82.81 28.31 -8.41 91.73 19.06 0.52 
รวม4212 97.97 9.04 98.08 8.11 0.10 96.67 12.16 -1.31 
รวม4213 88.40 19.44 88.61 21.10 0.20 81.17 25.43 -7.23 
รวม4214 87.70 20.82 84.55 24.31 -3.15 80.21 25.56 -7.49 
รวม4215 90.17 18.37 91.29 17.94 1.12 89.01 19.09 -1.16 
รวม421 90.37 12.49 89.30 13.89 -1.07 86.27 16.03 -4.11 
รวม422 84.23 15.54 88.29 14.49 4.06 80.04 17.92 -4.19 
รวม423 86.88 21.60 84.39 23.24 -2.50 76.09 27.30 -10.80 
รวม424 94.78 12.01 95.16 11.96 0.37 94.58 12.48 -0.21 
รวม425 96.10 8.65 95.37 8.88 -0.73 94.87 10.74 -1.23 
รวม426 87.54 14.36 84.36 15.83 -3.18 86.30 13.41 -1.24 
รวม42 89.35 9.15 89.05 9.67 -0.30 86.08 11.17 -3.27 
รวม431 81.01 25.06 79.14 25.32 -1.87 74.93 28.05 -6.07 
รวม432 83.72 28.19 88.56 23.26 4.84 83.81 26.55 0.09 
รวม433 61.21 38.48 79.30 31.76 18.09 61.65 38.16 0.44 
รวม43 78.83 21.46 82.73 19.19 3.91 77.76 21.56 -1.07 
รวม441 92.16 20.72 91.29 22.62 -0.87 88.40 24.90 -3.76 
รวม442 86.61 23.00 81.01 28.82 -5.60 81.29 25.73 -5.32 
รวม44 88.46 19.08 84.44 22.93 -4.03 83.66 22.45 -4.81 
รวม451 89.45 15.08 91.26 14.87 1.81 84.25 18.38 -5.20 
รวม452 74.23 34.29 78.42 32.61 4.19 62.89 38.46 -11.34 
รวม453 81.66 24.61 83.02 23.66 1.36 74.23 29.24 -7.44 
รวม45 86.57 14.92 88.62 14.58 2.05 80.33 18.17 -6.24 
รวม461 86.92 18.87 91.61 15.15 4.69 80.22 23.54 -6.70 
รวม462 63.47 30.88 77.39 28.13 13.92 48.96 31.07 -14.51 
รวม463 86.78 15.38 88.16 14.56 1.37 80.58 17.39 -6.20 
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หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉล่ีย S.D. คาเฉล่ีย S.D. 
ผลตางกับคาเฉล่ียของ

ประเทศ 
คาเฉล่ีย S.D. 

ผลตางกับคาเฉล่ีย
ของประเทศ 

รวม464 76.86 23.97 80.91 24.08 4.05 69.31 26.76 -7.55 
รวม465 60.29 42.67 61.05 41.96 0.77 40.00 50.33 -20.29 
รวม46 79.92 16.74 84.52 16.29  72.01 18.56  
รวม4 83.85 9.87 85.96 9.75 2.12 79.25 11.81 -4.60 
รวม51 81.69 14.94 82.16 13.65 0.47 79.59 15.33 -2.10 
รวม52 90.91 14.87 91.87 13.73 0.96 86.90 18.07 -4.01 
รวม53 92.76 14.37 94.75 11.92 1.99 91.47 16.29 -1.29 
รวม54 54.70 14.96 57.23 16.67 2.53 53.81 15.06 -0.89 
รวม5 80.47 10.58 81.68 9.69 1.21 78.39 11.67 -2.08 
รวม5ดาน 82.32 6.66 83.28 6.60 0.96 80.17 8.06 -2.15 

 

1.5.6 ผลการประเมินของจังหวัดท่ีจัดเก็บรายไดสูงท่ีสุด 

เม่ือพิจารณาผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถ่ินใน 2 กลุมจังหวัด กลุม

แรกคือกลุมจังหวัดท่ีมีองคกรปกครองสวนทองถ่ินจัดเก็บรายไดสูงท่ีสุด 5 จังหวัด เรียกโดยยอยวา “กลุมสูง” 

ไดแก จังหวัดภูเก็ต จังหวัดสมุทรปราการ จังหวัดนนทบุรี จังหวัดชลบุรี และจังหวัดปทุมธานี และจังหวัดท่ีมี

องคกรปกครองสวนทองถ่ินจัดเก็บไดไดต่ําท่ีสุด 5 จังหวัด เรียกโดยยอยวาเม่ือพิจารณา “กลุมต่ํา” ไดแก 

จังหวัดศรีษะเกษ จังหวัดปตตานี จังหวัดแมฮองสอน จังหวัดอํานาจเจริญ และจังหวัดพิจิตร เม่ือพิจารณาผล

การประเมินเฉลี่ยรวมท้ัง 5 ดานของท้ัง 2 กลุม พบวาจังหวัดท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินใกลเคียงกับผลการ

ประเมินระดับประเทศ และเม่ือพิจารณารายดาน พบวาท้ัง 5 ดาน ท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินใกลเคียงกับผล

การประเมินระดับประเทศ โดยสวนใหญกลุมต่ํามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย  

ดานการบริหารจัดการ พบวาท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินภาพรวมใกลเคียงกับ เม่ือพิจารณารายละเอียด

เปนประเด็น พบวา ในกลุมสูง มีการดําเนินการดานการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารงาน การปรับปรุงภารกิจ และ

การดําเนินตามนโยบายของจังหวัดไดดี แตควรพัฒนาในประเด็นการควบคุมและการตรวจสอบภายในและ 

การจัดการขอรองเรียนและรองทุกข สวนกลุมตํ่า ควรไดรับการยกระดับในการเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน

และการวางแผนพัฒนาทองถ่ินเพ่ิมเติม เนื่องจากมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ 

ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวาท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินสูงกวาประเทศท้ังใน

ภาพรวมรานดานและผลการประเมินรายหมวด 

ดานการบริหารการเงินและการคลัง เปนท่ีนาสังเกตวากลุมสูงมีผลการประเมินรายดานในดานนี้ต่ํากวา

ประเทศ สวนกลุมต่ํากลับมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ ในกลุมสูง มีผลการประเมินสูงกวาประเทศในประเด็นท่ี

เก่ียวกับการจัดเก็บรายไดและการจัดทํางบประมาณ สอดคลองกับบริบทเนื่องจากเปนกลุมท่ีสามาระจัดเก็บรายได

ไดสูงท่ีสุดในประเทศ แตควรไดรับการพัฒนาในประเด็นการบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชีและรายงาน

การเงิน ท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศ โดยเฉพาะในประเด็นการบริหารงบประมาณรายจายท่ีมีผลการประเมิน

ต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ึนต่ําดวย  แตเม่ือพิจารณาผลการประเมินในกลุมต่ํา พบวากลุมนี้สามารถดําเนินการในการ

บริหารรายจายงบประมาณ การจัดทําบัญชีและรายงานการเงินไดดี โดยมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ สวนหมวด

อ่ืนมีผลการประเมินใกลเคียงกับผลการประเมินระดับประเทศ 

ดานการบริการสาธารณะ มีผลการประเมินแตกตางกันในแตละประเด็น โดยจําแนกผลการประเมิน

เปนรายหมวด ดังนี้ 
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หมวดโครงสรางพ้ืนฐาน พบวา กลุมสูง มีผลการประเมินในทุกหมวดสูงกวาผลการประเมิน

ระดับประเทศ โดยเฉพาะหมวดการจบริหารจัดการน้ําอุปโภคบริโภค สวนกลุมตํ่ามีผลการประเมินตํ่ากวาผล

การประเมินของประเทศในประเด็นไฟฟาสาธารณะและการตรวจสอบอาคาร ซ่ึงอาจเกิดข้ึนจากการจัดเก็บ

รายไดขององคกรปกครองสวนทองถ่ินต่ําจึงไมมีทรัพยากรเพียงพอในการดําเนินงาน 

หมวดคุณภาพชีวิต เปนท่ีนาสังเกตวาในหมวดคุณภาพชีวิตท้ังในดานการศึกษา การสงเสริมคุณภาพ

ชีวิตของประชาชนในกลุมตาง ๆ ท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินตํ่ากวาประเทศเกือบทุกประเด็น ซ่ึงเปนท่ีนา

สังเกตวาแมองคกรปกครองสวนทองถ่ินท่ีอยูในจังหวัดท่ีมีการจัดเก็บรายไดท้ังสูงและต่ํานั้น ไมมีผลตอการ

ดําเนินการในการพัฒนาคุณภาพชีวิตใหกับประชาชนในทองถ่ินนั้น ๆ จึงควรยกระดับและพัฒนาการ

ดําเนินการในสวนนี้ใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน เนื่องจากเปนภารกิจสําคัญขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน 

หมวดการสงเสริมการลวทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว พบวา กลุมสูงมีผลการดําเนินการใน

ประเด็นการสงเสริมการตลาดและการสงเสริมการทองเท่ียวสูงกวาผลการประดําเนินงานของประเทศ สวนการ

สงเสริมอาชีพของประชาชนตํ่ากวาประเทศเล็กนอย สวนกลุมต่ําพบวามีผลการประเมินท้ัง 3 ประเด็น ต่ํากวา

ประเทศ โดยเฉพาะการสงเสริมการตลาดท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศมากและต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ัน

ต่ําอีกดวย ซ่ึงอาจสะทอนถึงสภาพเศรษฐกิจของกลุมต่ําท่ีทําใหจัดเก็บรายไดไดนอย ซ่ึงหนวยงานท่ีเก่ียวขอ

ควรเขาไปพัฒนาและสงเสริมการดําเนินงานในสวนนี้ 

หมวดการจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย พบวา ในกลุมสูง มีผลการ

ประเมินสูงกวาประเทศในทุกประเด็น ยกเวนประเด็นการจัดกิจกรรมสงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน แต

สําหรับกลุมต่ํา พบวา มีผลการประเมินในทุกหมวดต่ํากวาคาเฉลี่ยประเทศ 

ในหมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ในกลุมสูง พบวามีผลการประเมิน

สูงกวาประเทศในทุกประเด็น โดยเฉพาะการบริหารจัดการน้ําเสีย แตสําหรับกลุมต่ํา พบวามีผลการประเมินต่ํา

กวาประเทศในทุกประเด็น โดยเฉพาะประเด็นท่ีมีความจําเปนเรงดวนในการพัฒนาและยกระดับการ

ดําเนินการคือ การจัดการกาซเรือนกระจกเนื่องจากมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศแลว ยังมีผลการประเมิน

ต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอีกดวย 

ดานธรรมาภิบาล มีผลการประเมินในภาพรวมรายดานและรายหมวดสอดคลองกัน กลาวคือ กลุม

สูงมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเล็กนอย สวนกลุมต่ํามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย โดยท้ัง 2 

กลุมมีผลการประเมินในหมวดการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติงานต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา

เชนเดียวกันท้ัง 2 กลุม 
ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 

  
ดานบริการสาธารณะ 

 

หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉล่ีย S.D. คาเฉล่ีย S.D. 
ผลตางกับคาเฉล่ีย

ของประเทศ 
คาเฉล่ีย S.D. 

ผลตางกับคาเฉล่ียของ
ประเทศ 

รวม11 95.24 8.02 97.14 6.12 1.90 93.79 10.03 -1.45 
รวม12 97.16 13.35 97.08 14.49 -0.08 98.72 8.50 1.56 
รวม13 92.52 16.92 82.74 25.03 -9.78 93.24 17.02 0.72 
รวม14 91.60 13.22 94.45 11.36 2.85 91.59 14.56 -0.01 
รวม15 78.57 23.23 73.56 24.37 -5.02 79.27 24.17 0.69 
รวม16 69.79 23.22 70.94 24.49 1.15 70.53 22.37 0.74 
รวม17 70.10 18.32 73.78 19.11 3.68 67.53 18.76 -2.57 
รวม18 76.05 37.21 80.50 36.03 4.45 77.22 36.36 1.17 
รวม19 83.18 23.06 92.70 13.03 9.52 82.80 23.28 -0.38 
รวม1 84.20 8.97 85.40 9.18 1.20 83.84 9.86 -0.37 
รวม21 79.06 14.19 79.81 13.44 0.75 80.65 13.48 1.59 
รวม22 97.15 10.03 97.60 8.76 0.45 97.81 9.31 0.66 
รวม23 83.27 21.44 86.51 19.89 3.24 85.74 18.57 2.47 
รวม24 92.05 8.05 92.38 7.88 0.33 93.84 8.06 1.79 
รวม2 89.02 7.35 89.72 7.55 0.70 90.62 7.21 1.60 
รวม31 72.82 13.99 76.29 11.96 3.47 73.58 14.74 0.75 
รวม32 55.17 15.37 63.02 14.04 7.86 56.97 17.08 1.81 
รวม33 79.70 13.97 81.08 13.10 1.38 78.58 14.35 -1.12 
รวม341 67.00 20.83 46.75 18.32 -20.25 74.03 18.75 7.03 
รวม342 89.03 12.47 87.13 12.21 -1.89 89.02 13.17 0.00 
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รวม34 78.01 13.26 66.94 11.33 -11.07 81.52 13.01 3.51 
รวม35 98.55 6.80 97.62 9.28 -0.93 98.32 9.58 -0.23 
รวม36 85.13 17.27 81.86 13.33 -3.27 84.75 15.58 -0.38 
รวม3 75.94 8.29 75.29 7.04 -0.65 76.92 8.89 0.98 

รวม411 69.38 18.87 73.73 17.54 4.34 71.36 19.24 1.98 
รวม412 96.52 10.64 96.75 9.97 0.23 96.06 11.24 -0.46 
รวม413 80.55 23.08 84.67 22.79 4.13 82.51 22.24 1.96 
รวม414 61.01 35.88 69.73 30.10 8.72 53.74 35.99 -7.27 
รวม41 76.42 13.69 80.00 12.98 3.58 76.98 14.01 0.56 

รวม4211 91.22 20.64 83.66 27.24 -7.56 88.71 21.57 -2.51 
รวม4212 97.97 9.04 97.41 10.60 -0.56 96.89 11.64 -1.09 
รวม4213 88.40 19.44 88.23 21.28 -0.17 86.20 21.41 -2.20 
รวม4214 87.70 20.82 84.55 24.31 -3.15 85.98 22.22 -1.72 
รวม4215 90.17 18.37 91.19 18.42 1.02 85.45 21.58 -4.72 
รวม421 90.37 12.49 89.01 14.41 -1.37 87.43 14.20 -2.94 
รวม422 84.23 15.54 88.69 14.19 4.46 81.92 17.65 -2.31 
รวม423 86.88 21.60 83.52 22.94 -3.36 82.98 25.21 -3.90 
รวม424 94.78 12.01 94.45 12.38 -0.33 92.81 14.86 -1.97 
รวม425 96.10 8.65 95.87 8.64 -0.23 94.93 12.19 -1.17 
รวม426 87.54 14.36 85.72 15.95 -1.82 88.01 14.09 0.46 
รวม42 89.35 9.15 89.19 9.61 -0.16 87.29 10.74 -2.06 
รวม431 81.01 25.06 79.89 24.88 -1.11 76.54 28.08 -4.46 
รวม432 83.72 28.19 89.43 22.81 5.71 76.91 32.69 -6.81 
รวม433 61.21 38.48 85.13 25.62 23.92 47.40 40.57 -13.80 
รวม43 78.83 21.46 84.45 17.90 5.63 72.83 24.41 -6.00 
รวม441 92.16 20.72 91.25 22.33 -0.92 89.10 24.12 -3.06 
รวม442 86.61 23.00 80.11 29.77 -6.50 83.09 25.69 -3.52 
รวม44 88.46 19.08 83.82 23.56 -4.64 85.09 21.73 -3.37 
รวม451 89.45 15.08 90.45 15.13 1.00 83.91 19.13 -5.54 
รวม452 74.23 34.29 71.39 36.07 -2.84 69.80 35.55 -4.43 
รวม453 81.66 24.61 83.63 23.54 1.97 79.85 27.87 -1.81 
รวม45 86.57 14.92 87.22 14.99 0.64 81.64 18.45 -4.93 
รวม461 86.92 18.87 90.30 16.40 3.38 81.07 23.15 -5.85 
รวม462 63.47 30.88 76.04 28.18 12.57 54.36 32.64 -9.10 
รวม463 86.78 15.38 87.64 14.99 0.86 83.77 17.52 -3.01 
รวม464 76.86 23.97 77.25 25.33 0.39 69.61 26.17 -7.25 
รวม465 60.29 42.67 65.48 40.24 5.20 25.56 38.04 -34.73 
รวม46 79.92 16.74 84.52 16.29  74.46 18.90  
รวม4 83.85 9.87 85.42 9.74 1.58 80.87 11.74 -2.97 
รวม51 81.69 14.94 83.39 14.10 1.70 81.47 15.10 -0.22 
รวม52 90.91 14.87 92.10 13.34 1.19 88.68 17.13 -2.23 
รวม53 92.76 14.37 94.77 12.22 2.01 91.74 16.04 -1.02 
รวม54 54.70 14.96 57.33 16.31 2.63 52.93 14.06 -1.77 
รวม5 80.47 10.58 82.30 9.86 1.83 79.46 11.56 -1.01 

รวม5ดาน 82.32 6.66 83.21 6.63 0.89 81.37 7.75 -0.95 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

1.5.7 ผลการประเมินของจังหวัดท่ีมีรายไดจากการจัดสรรของรัฐและเงินอุดหนุนสูงท่ีสุด 

 เม่ือพิจารณาผลการประเมินของจังหวัดท่ีองคกรปกครองสวนทองถ่ินในจังหวัดมีรายไดจากการ

จัดสรรของรัฐและเงินอุดหนุนสูงท่ีสุดและต่ําท่ีสุด 5 จังหวัด จังหวัดกลุมสูง ไดแก จังหวัดสมุทรปราการ จังหวัด

ภูเก็ต จังหวัดนนทบุรี จังหวัดปทุมธานี และจังหวัดชลบุรี สวนจังหวัดกลุมต่ํา ไดแก จังหวัดแมฮองสอน จังหวัด

อางทอง จังหวัดนาน จังหวัดอุทัยธานี และจังหวัดลพบุรี หากพิจารณาผลการประเมินเฉลี่ยรวมท้ัง 5 ดาน 

พบวาผลการประเมินของท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินใกลเคียงกับผลการประเมินของประเทศ โดยมี

รายละเอียดการวิเคราะหผลการประเมินรายดาน ดังนี้ 

 ดานการบริหารจัดการ พบวา ท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย และประเด็นท่ีท้ัง 2 

กลุมมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเชนเดียวกันคือการดําเนินงานตามนโยบายของจังหวัด แตในกลุมสูง ควร

สงเสริมการดําเนินการในการจัดการขอรองเรียนรองทุกข สวนกลุมต่ําควรไดรับการสงเสริมการดําเนินงาน

เก่ียวกับการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายในและการเพ่ิมประสิทธิภาพในการปฏิบัติงานท่ีมีผลการ

ประเมินต่ํากวาประเทศ 

 ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา พบวาท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินท้ังในภาพรวมรายดานและผล

การประเมินรายละเอียดในแตละหมวดมีลการประเมินใกลเคียงกับผลการประเมินระดับประเทศเชนเดียวกัน 

 ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง ประเด็นท่ีนาสนใจพบวากลุมสูงมีผลการประเมินรายดานต่ํา

กวาประเทศ แตกลุมต่ํากลับมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ นอกจากนี้เม่ือพิจารณาเปนประเด็นพบวา กลุม

สูง มีการดําเนินงานในการบริหารจัดการงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน บําเหน็จ

บํานาญ และผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลังตํ่ากวาประเทศ โดยเฉพาะการบริหารงบประมาณ

รายจายท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ํา แตกลุมต่ํากลับมาผลการประเมินสูงกวาประเทศในทุก

หมวดยกเวนหมวดการจัดทํางบประมาณท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศและต่ํากวามาตรฐานข้ันต่ําดวย 

 ดานบริการสาธารณะ เม่ือพิจารณาผลการประเมินเปนรายหมวดพบวา มีผลการประเมินท่ีแตกตาง

กันระหวาง 2 กลุม โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

 หมวดโครงสรางพ้ืนฐาน พบวา กลุมสูงมีผลการประเมินรายหมวดสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศทุก

หมวดแตกลุมต่ํามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศในทุกหมวด โดยเฉพาะหมวดการตรวจสอบอาคารท่ีนอกจาก

จะมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศแลวยังมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอีกดวย จึงตองเรง

พัฒนาภารกิจในสวนดังกลา 

 หมวดคุณภาพชีวิต พบวา กลุมสูง สวนใหญในภาพรวมมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเล็กนอย 

โดยเฉพาะในประเด็นการศึกษาในระบบ การพัฒนาเด็กและเยาวชน การพัฒนาบุคลากรทางการศึกษา แต

กลุมตํ่าพบวามีผลการประเมินในทุกหมวดต่ํากวาผลการประเมินระดับประเทศท้ังสิ้น โดยเฉพาะในประเด็น 

การพัฒนาบุคลากรทางการศึกษา การสงเสริมสตรีและครอบครัว และการสาธารณสุข ดังนั้นจึงควรสงเสริม

การดําเนินการในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของกลุมต่ําใหทันเทียมกับผลการประเมินในภาพรวมระดับประเทศ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 หมวดการวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว พบวา กลุมสูงสวนใหญมี

ผลการประเมินสูงกวาประเทศ โดยเฉพาะในประเด็น การสงงเสริมการตลาดแตตรงขามกับกลุมต่ําท่ีมีผลการ

ประเมินสวนใหญต่ํากวาประเทศ โดยเฉพาะการสงเสริมการตลาดท่ีต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศและต่ํากวา

เกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอีกดวย จึงควรสงเสริมสนับสนุนการดําเนินการดังกลาวใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน

เพ่ือใหเศรษฐกิจฐานรากมีความเขมแข็งมากยิ่งข้ึน 

 หมวดศิลปะ วัฒนธรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถ่ินและหมวดการจัดระเบียบชุมชน 

สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย พบวามีผลการประเมินท่ีสอดคลองกัน กลาวคือ กลุมสูงมีผลการ

ประเมินสูงกวาประเทศในทุกหมวด ในขณะเดียวกันกลุมตํ่ากลับมีผลการประเมินต่ํากวาประเทศในทุกหมวด 

โดยเฉพาะในประเด็น การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด การสงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน และการ

สงเสริมภูมิปญญาทองถ่ิน 

 หมวดการบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ พบวา กลุมสูงมีผลการประเมินสูงกวา

ประเทศในทุกหมวด แตกลุมต่ํามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศในหมวด โดยเฉพาะในประเด็น การบริหาร

จัดการกาซเรือนกระจกและการจัดการน้ําเสียท่ีนอกจากจะมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับประเทศแลว

ยังมีผลการประเมินต่ํากวาเกณฑมาตรฐานข้ันต่ําอีกดวย จึงควรสงเสริมการดําเนินการในสวนนี้ใหกับจังหวัดท่ี

อยูในกลุมต่ํา ซ่ึงอาจเกิดจากการมีงบประมาณนอยจ ึงไมเพียงพอตอการบริหารจัดการประเด็นดังกลาว 

 ดานธรรมาภิบาล พบวา ผลการประเมินของกลุมสูงมีผลการประเมินสูงกวาประเทศเล็กนอยในทุก

หมวด ขณะเดียวกันกลุมต่ํามีผลการประเมินต่ํากวาประเทศเปนสวนใหญ ยกเวนหมวดการสรางความโปรงใส

ในการปฏิบัติงานท่ีสูงกวาประเทศเล็กนอย อยางไรก็ตาม ในหมวดการสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ

ของท้ัง 2 กลุมมีผลการประเมินต่ํากวาเกณธมาตรฐานข้ันต่ําเชนเดียวกัน 
 

ดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถิ่นและกิจการสภา 

  
ดานบริหารการเงินและการคลัง ดานธรรมาภิบาล 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริการสาธารณะ 

 
 

หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
ผลตางกับคาเฉลีย่

ของประเทศ 
คาเฉลี่ย S.D. 

ผลตางกับคาเฉลีย่
ของประเทศ 

รวม11 95.24 8.02 96.48 6.93 1.24 93.80 10.09 -1.43 
รวม12 97.16 13.35 96.33 15.74 -0.83 95.65 13.96 -1.51 
รวม13 92.52 16.92 82.66 25.49 -9.85 92.32 17.72 -0.19 
รวม14 91.60 13.22 94.46 10.76 2.86 87.06 16.67 -4.54 
รวม15 78.57 23.23 70.76 24.24 -7.82 71.16 24.24 -7.41 
รวม16 69.79 23.22 70.62 23.99 0.83 66.49 24.33 -3.30 
รวม17 70.10 18.32 70.96 18.91 0.86 65.14 21.48 -4.96 
รวม18 76.05 37.21 76.91 37.66 0.86 74.12 37.73 -1.93 
รวม19 83.18 23.06 90.04 16.53 6.85 86.35 19.93 3.16 
รวม1 84.20 8.97 84.12 9.03 -0.08 81.57 11.55 -2.63 
รวม21 79.06 14.19 79.65 13.86 0.59 78.50 12.70 -0.56 
รวม22 97.15 10.03 97.03 9.63 -0.11 97.78 7.94 0.63 
รวม23 83.27 21.44 85.86 20.05 2.59 82.62 18.31 -0.65 
รวม24 92.05 8.05 92.13 8.43 0.08 92.72 7.50 0.67 
รวม2 89.02 7.35 89.39 7.62 0.37 89.27 6.11 0.25 
รวม31 72.82 13.99 76.06 12.21 3.24 75.16 14.28 2.34 
รวม32 55.17 15.37 63.58 14.42 8.41 54.30 13.79 -0.87 
รวม33 79.70 13.97 81.90 13.34 2.20 79.89 14.72 0.19 
รวม341 67.00 20.83 50.09 19.32 -16.91 72.06 17.20 5.06 
รวม342 89.03 12.47 86.23 12.75 -2.79 92.64 11.23 3.62 
รวม34 78.01 13.26 68.16 11.90 -9.85 82.35 11.10 4.34 
รวม35 98.55 6.80 97.12 10.49 -1.42 98.74 7.84 0.20 
รวม36 85.13 17.27 81.55 14.40 -3.58 93.44 13.02 8.31 
รวม3 75.94 8.29 75.61 7.33 -0.33 78.79 8.44 2.85 
รวม411 69.38 18.87 75.91 16.87 6.52 67.62 20.28 -1.77 
รวม412 96.52 10.64 97.10 9.81 0.58 94.86 13.75 -1.66 
รวม413 80.55 23.08 85.57 21.55 5.02 79.63 24.50 -0.92 
รวม414 61.01 35.88 69.77 30.35 8.76 48.30 37.01 -12.71 
รวม41 76.42 13.69 81.29 12.55 4.88 73.52 15.71 -2.90 
รวม4211 91.22 20.64 82.81 28.31 -8.41 89.38 22.48 -1.83 
รวม4212 97.97 9.04 98.08 8.11 0.10 97.74 10.66 -0.23 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
คาเฉลี่ยประเทศ กลุมสูง กลุมต่ํา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
ผลตางกับคาเฉลีย่

ของประเทศ 
คาเฉลี่ย S.D. 

ผลตางกับคาเฉลีย่
ของประเทศ 

รวม4213 88.40 19.44 88.61 21.10 0.20 86.14 21.83 -2.26 
รวม4214 87.70 20.82 84.55 24.31 -3.15 84.43 24.43 -3.27 
รวม4215 90.17 18.37 91.29 17.94 1.12 89.15 20.08 -1.02 
รวม421 90.37 12.49 89.30 13.89 -1.07 88.53 15.14 -1.84 
รวม422 84.23 15.54 88.29 14.49 4.06 81.91 16.83 -2.32 
รวม423 86.88 21.60 84.39 23.24 -2.50 82.91 22.62 -3.97 
รวม424 94.78 12.01 95.16 11.96 0.37 94.65 12.01 -0.13 
รวม425 96.10 8.65 95.37 8.88 -0.73 95.09 10.33 -1.01 
รวม426 87.54 14.36 84.36 15.83 -3.18 87.02 13.93 -0.52 
รวม42 89.35 9.15 89.05 9.67 -0.30 87.88 10.42 -1.47 
รวม431 81.01 25.06 79.14 25.32 -1.87 78.25 25.78 -2.76 
รวม432 83.72 28.19 88.56 23.26 4.84 85.01 27.45 1.29 
รวม433 61.21 38.48 79.30 31.76 18.09 50.84 41.23 -10.37 
รวม43 78.83 21.46 82.73 19.19 3.91 79.01 20.69 0.18 
รวม441 92.16 20.72 91.29 22.62 -0.87 90.32 23.49 -1.84 
รวม442 86.61 23.00 81.01 28.82 -5.60 81.16 25.17 -5.45 
รวม44 88.46 19.08 84.44 22.93 -4.03 84.21 21.24 -4.25 
รวม451 89.45 15.08 91.26 14.87 1.81 87.20 16.87 -2.25 
รวม452 74.23 34.29 78.42 32.61 4.19 69.98 36.31 -4.25 
รวม453 81.66 24.61 83.02 23.66 1.36 75.21 27.93 -6.45 
รวม45 86.57 14.92 88.62 14.58 2.05 83.55 17.08 -3.02 
รวม461 86.92 18.87 91.61 15.15 4.69 84.69 20.49 -2.23 
รวม462 63.47 30.88 77.39 28.13 13.92 55.03 32.53 -8.44 
รวม463 86.78 15.38 88.16 14.56 1.37 84.50 16.80 -2.28 
รวม464 76.86 23.97 80.91 24.08 4.05 73.15 25.42 -3.71 
รวม465 60.29 42.67 61.05 41.96 0.77 40.00 50.33 -20.29 
รวม46 79.92 16.74 84.52 16.29  76.39 76.39  
รวม4 83.85 9.87 85.96 9.75 2.12 81.50 11.12 -2.34 
รวม51 81.69 14.94 82.16 13.65 0.47 79.61 15.77 -2.08 
รวม52 90.91 14.87 91.87 13.73 0.96 86.81 18.61 -4.10 
รวม53 92.76 14.37 94.75 11.92 1.99 91.65 15.61 -1.10 
รวม54 54.70 14.96 57.23 16.67 2.53 56.69 16.45 1.99 
รวม5 80.47 10.58 81.68 9.69 1.21 78.94 12.41 -1.53 
รวม5ดาน 82.32 6.66 83.28 6.60 0.96 81.60 7.63 -0.72 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

สวนท่ี 2 ผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น ป 2563  

           ตามประเภทขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

องคการบริหารสวนจังหวัด (อบจ.) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 86.09 (S.D. = 5.80) 
ระดับ ดีมาก 

องคการบริหารสวนจังหวัดมีท้ังสิ้น จํานวน 76 แหง 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
 

ภาพรวมผลการประเมินขององคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินสูงกวา
ประเทศ แตในป 2563 มีผลการประเมินลดลงต่ํากวาป 2562 เล็กนอย แตยังอยูในระดับดี
มากเชนกัน เมื่อพิจารณาผลการประเมิน พบวา ผลการประเมินดานตาง ๆ พบวาองคการ
บริหารสวนจังหวัดสวนใหญอยูในระดับดีมากและดีเดน แตดานการบริหารงานการเงินและ
การคลังพบวาครึ่งหน่ึงอยูในระดับดี โดยท่ีดานการบริหารงานการเงินและการคลังเปนดานท่ีมี
ผลการประเมินต่ําท่ีสุด 

เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ในป 2563 พบวา ดานการบริหารงาน
บุคคลและกิจการสภา การบริหารงานการเงินและการคลัง การบริการสาธารณ และธรรมา 
ภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาประเทศ สวนดานการบริหารจัดการเปนเพียงดานเดียวท่ีมีผล
การประเมินต่ํากวาประเทศ 

 
 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 2.63 11 14.47 33 43.42 30 39.47 
2 0 0.00 0 0.00 0 0.00 16 21.05 60 78.95 
3 0 0.00 5 6.58 38 50.00 29 38.16 4 5.26 
4 0 0.00 4 5.26 13 17.11 17 22.37 42 55.26 
5 1 1.32 2 2.63 12 15.79 35 46.05 26 34.21 
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รวม 0 0.00 1 1.32 13 17.11 41 53.95 21 27.63  
5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับท่ี ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน 
1 อบจ. แมฮองสอน 95.38 
2 อบจ. บึงกาฬ 94.15 
3 อบจ. ปตตานี 93.96 
4 อบจ. ชลบุร ี 93.79 
5 อบจ. สงขลา 93.52 
6 อบจ. สมุทรสาคร 93.09 
7 อบจ. เชียงราย 93.01 
8 อบจ. เลย 92.97 
9 อบจ. ยะลา 92.73 
10 อบจ. ภูเก็ต 92.59 

 

 

6. ผลการประเมินขององคการบริหารสวนจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.57 (S.D. = 8.19) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 87.46 9.25 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 83.95 24.23 
1.4 91.60 13.22 93.51 14.69 
1.5 78.57 23.23 96.18 11.19 
1.6 69.79 23.22 69.30 23.38 
1.7 70.10 18.32 86.49 14.89 
1.8 76.05 37.21 82.11 34.19 
1.9 83.18 23.06 88.03 21.97 
รวม 84.20 8.97 86.57 8.19  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 93.67 (S.D. = 4.74) ระดับ ดเีดน  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 86.79 11.58 
2.2 97.15 10.03 99.67 2.87 
2.3 83.27 21.44 90.92 15.76 
2.4 92.05 8.05 95.66 5.75 
รวม 89.02 7.35 93.67 4.74 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 73.08 (S.D. = 7.33) ระดับ ด ี  

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 87.32 11.42 
3.2 55.17 15.37 60.13 14.61 
3.3 79.70 13.97 81.80 12.60 

3.4.1 67.00 20.83 48.68 20.93 
3.4.2 89.03 12.47 88.47 11.01 
3.4 78.01 13.26 68.58 12.63 
3.5 98.55 6.80 98.42 11.67 
3.6 85.13 17.27 89.49 13.82 
รวม 75.94 8.29 78.23 7.33  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.87 (S.D. = 9.43) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 87.48 16.35 
4.1.2 96.52 10.64 79.30 30.20 
4.1.3 80.55 23.08   
4.1.4 61.01 35.88 33.33 51.64 
4.1 76.42 13.69 84.17 17.13 

4.2.1 90.37 12.49 86.83 13.31 
4.2.2 84.23 15.54 83.24 19.36 
4.2.3 86.88 21.60 85.26 26.61 
4.2.4 94.78 12.01 93.03 18.40 
4.2.5 96.10 8.65 86.84 24.56 
4.2.6 87.54 14.36 92.50 14.06 
4.2 89.35 9.15 86.68 11.33 

4.3.1 81.01 25.06 93.55 17.34 
4.3.2 83.72 28.19 96.32 11.06 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 93.26 12.51075 

4.4.1 92.16 20.72 98.42 10.20 
4.4.2 86.61 23.00 92.37 18.25 
4.4 88.46 19.08 94.39 13.16 

4.5.1 89.45 15.08 90.22 15.83 
4.5.2 74.23 34.29 87.11 27.07 
4.5.3 81.66 24.61 92.11 20.42 
4.5 86.57 14.92 90.07 13.89 

4.6.1 86.92 18.87 93.64 13.64 
4.6.2 63.47 30.88     
4.6.3 86.78 15.38 81.14 22.51 
4.6.4 76.86 23.97 89.21 19.56 
4.6.5 60.29 42.67     
4.6 77.74 20.52 87.76 15.12 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

4.3.3 61.21 38.48 65.46 39.53 
 

รวม 83.85 9.87 87.87 9.43  
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 86.08 (S.D. = 

10.03) 
ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ อบจ. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 87.89 12.56 
5.2 90.91 14.87 97.11 7.80 
5.3 92.76 14.37 94.34 12.04 
5.4 54.70 14.96 62.24 23.70 
รวม 80.47 10.58 86.08 10.03  

7. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏบัิติงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทํา

บัญชี และรายงานการเงิน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัตริาชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสรมิการตลาด 
 

8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน 

หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏบัิติงาน 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย  

การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสรมิสตรแีละครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสรมิและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรท่ีพ่ึง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสรมิผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.6.3 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

เทศบาลนคร (ทน.) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 88.04 (S.D. = 4.60) 
ระดับ ดีมาก 

เทศบาลนครมท้ัีงสิ้น จํานวน 30 แหง 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
 

ภาพรวมผลการประเมินของเทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก และ
เพ่ิมข้ึนกวาปท่ีผานมาเล็กนอยและสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศ เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบ
กับปท่ีผานมา พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลและกิจการสภา 
ดานบริหารงานการเงินและการคลัง และการบริหารสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ี
ผานมาเล็กนอย สวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา โดยท่ีดานการ
บริหารงานการเงินและการคลังเปนดานท่ีมีผลการประเมินต่ําสุด 

เมื่อเปรียบเทียบผลการประเมินของเทศบาลนครกับผลการประเมินรายดานของ
ประเทศ พบวา ในดานการบริหารงานการเงินและการคลังเปนดานเดียวท่ีมีผลการประเมิน
ต่ํากวาประเทศเล็กนอย จํานวนเทศบาลนครท่ีมีผลการประเมินแตละดับ พบวา สวนใหญ
เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน ยกเวน ดานการบริหารงานการเงินและการ
คลังท่ีสวนใหญมีผลการประเมินในระดับดี 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 4 13.33 9 30.00 17 56.67 
2 0 0.00 0 0.00 2 6.67 5 16.67 23 76.67 
3 1 3.33 1 3.33 18 60.00 10 33.33 0 0.00 
4 0 0.00 0 0.00 0 0.00 7 23.33 23 76.67 
5 0 0.00 2 6.67 4 13.33 7 23.33 17 56.67 

รวม 0 0.00 0 0.00 3 10.00 12 40.00 15 50.00  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน 
1 เทศบาลนคร ภูเก็ต 94.10 
2 เทศบาลนคร อุบลราชธาน ี 92.35 
3 เทศบาลนคร รังสิต 92.22 
4 เทศบาลนคร นครสวรรค 92.04 
5 เทศบาลนคร สกลนคร 91.58 
6 เทศบาลนคร อุดรธาน ี 91.57 
7 เทศบาลนคร ปากเกร็ด 91.37 
8 เทศบาลนคร สมุทรปราการ 91.32 
9 เทศบาลนคร สงขลา 91.16 
10 เทศบาลนคร ขอนแกน 91.15 

 

 

6. ผลการประเมินของเทศบาลนครจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 88.85 (S.D. = 7.47) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทน. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 98.67 3.69 
1.2 97.16 13.35 92.00 24.41 
1.3 92.52 16.92 73.00 29.38 
1.4 91.60 13.22 98.22 5.79 
1.5 78.57 23.23 89.33 18.37 
1.6 69.79 23.22 70.89 26.98 
1.7 70.10 18.32 90.67 13.17 
1.8 76.05 37.21 82.67 30.51 
1.9 83.18 23.06 91.33 17.37 
รวม 84.20 8.97 88.85 7.47  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 92.16 (S.D. = 6.36) ระดับ ดเีดน  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ ทน 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 83.60 13.75 
2.2 97.15 10.03 100.00 0.00 
2.3 83.27 21.44 91.67 16.21 
2.4 92.05 8.05 93.40 6.65 
รวม 89.02 7.35 92.16 6.36 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.80 (S.D. = 7.05) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ ทน. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 79.42 8.17 
3.2 55.17 15.37 55.00 15.70 
3.3 79.70 13.97 77.71 11.71 

3.4.1 67.00 20.83 49.07 18.07 
3.4.2 89.03 12.47 86.27 10.17 
3.4 78.01 13.26 67.67 11.60 
3.5 98.55 6.80 99.33 3.65 
3.6 85.13 17.27 87.11 12.52 
รวม 75.94 8.29 75.80 7.05  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 93.09 (S.D. = 5.09) ระดับ ดเีดน  
 

 
 

หมวด 
ประเทศ ทน. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 84.19 15.21 
4.1.2 96.52 10.64 96.89 12.47 
4.1.3 80.55 23.08 94.33 12.78 
4.1.4 61.01 35.88 78.00 27.09 
4.1 76.42 13.69 87.48 11.17 

4.2.1 90.37 12.49 91.01 6.29 
4.2.2 84.23 15.54 95.43 8.00 
4.2.3 86.88 21.60 93.33 15.16 
4.2.4 94.78 12.01 97.11 8.15 
4.2.5 96.10 8.65 95.78 8.66 
4.2.6 87.54 14.36 91.60 11.23 
4.2 89.35 9.15 93.17 4.70 

4.3.1 81.01 25.06 94.00 17.54 
4.3.2 83.72 28.19 98.67 7.30 
4.3.3 61.21 38.48 97.70 10.12 

 

หมวด 
ประเทศ ทน. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 96.83 10.80 

4.4.1 92.16 20.72 100.00 0.00 
4.4.2 86.61 23.00 95.33 11.37 
4.4 88.46 19.08 96.89 7.58 

4.5.1 89.45 15.08 98.00 4.34 
4.5.2 74.23 34.29 98.67 7.30 
4.5.3 81.66 24.61 97.33 10.15 
4.5 86.57 14.92 98.00 3.37 

4.6.1 86.92 18.87 97.78 5.05 
4.6.2 63.47 30.88 93.50 13.66 
4.6.3 86.78 15.38 93.62 9.97 
4.6.4 76.86 23.97 95.00 11.96 
4.6.5 60.29 42.67 80.67 34.73 
4.6 79.92 16.74 93.18 9.92 
รวม 83.85 9.87 93.09 5.09  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 88.00 (S.D. = 9.80) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทน. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 88.80 10.84 
5.2 90.91 14.87 93.00 13.17 
5.3 92.76 14.37 96.67 7.58 
5.4 54.70 14.96 72.33 25.82 
รวม 80.47 10.58 88.00 9.80  

7. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.2 การจดัทําฐานขอมลู  
 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน  
 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
 หมวด 3.3 การพัสดุ  

หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี 
และรายงานการเงิน  

  
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย  
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

เทศบาลเมือง (ทม.) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 84.70 (S.D. = 6.43) 
ระดับ ดีมาก 

เทศบาลเมือง มีท้ังสิ้น จํานวน 179 แหง 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินของเทศบาลเมือง พบวา มีผลการประเมินสูงกวา

คาเฉลี่ยผลการประเมินของประเทศ เล็กนอยและอยูในระดับดีมากเชนกัน เมื่อ
พิจารณาเปรียบเทียบกับผลการประเมินของปท่ีผานมา พบวา ผลการประเมิน
ภาพรวมเพ่ิมข้ึนเล็กนอย  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานการเงิน
และการคลังเปนดานท่ีมีผลการประเมินต่ําสุด โดยท่ีดานการบริหารจัดการ การ
บริหารงานบุคคลและกิจการสภา การบริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผล
การประเมินสูงกวาผลการประเมินระดับประเทศ สวนดานการบริหารงานการเงิน
และการคลังต่ํากวาประเทศเล็กนอย เมื่อเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา 
พบวา ในดานการบริหารงานการเงินและการคลังและดานธรรมาภิบาลมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา 

เมื่อพิจารณาจํานวนของเทศบาลเมืองท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก
และดีเดนในทุกดาน ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีเทศบาลเมืองสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดี 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 3 1.68 8 4.47 26 14.53 70 39.11 72 40.22 
2 0 0.00 1 0.56 11 6.15 61 34.08 106 59.22 
3 6 3.35 23 12.85 99 55.31 48 26.82 3 1.68 
4 1 0.56 7 3.91 22 12.29 57 31.84 92 51.40 
5 3 1.68 26 14.53 24 13.41 67 37.43 59 32.96 

รวม 1 0.56 4 2.23 29 16.20 108 60.34 37 20.67  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน 
1 เทศบาลเมือง วังน้ําเย็น 96.07 
2 เทศบาลเมือง ทุงสง 95.85 
3 เทศบาลเมือง หนองสําโรง 95.58 
4 เทศบาลเมือง ชัยภูม ิ 95.30 
5 เทศบาลเมือง เมืองพล 94.43 
6 เทศบาลเมือง รอยเอ็ด 94.38 
7 เทศบาลเมือง คลองแห 93.88 
8 เทศบาลเมือง สระแกว 93.55 
9 เทศบาลเมือง แมเหียะ 93.44 
10 เทศบาลเมือง วังสะพุง 93.11 

 

 

6. ผลการประเมินของเทศบาลเมืองจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 85.53 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.38 6.50 
1.2 97.16 13.35 99.55 4.22 
1.3 92.52 16.92 82.07 25.52 
1.4 91.60 13.22 95.23 10.51 
1.5 78.57 23.23 82.68 22.82 
1.6 69.79 23.22 68.19 26.19 
1.7 70.10 18.32 77.73 18.35 
1.8 76.05 37.21 73.85 40.62 
1.9 83.18 23.06 86.70 20.95 
รวม 84.20 8.97 85.53 9.61  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.52 (S.D. = 6.57) ระดับ ดเีดน  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 81.03 14.96 
2.2 97.15 10.03 99.02 5.54 
2.3 83.27 21.44 84.86 21.00 
2.4 92.05 8.05 93.02 6.61 
รวม 89.02 7.35 90.52 6.57 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.47 (S.D. = 7.45) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 78.12 10.31 
3.2 55.17 15.37 48.91 15.22 
3.3 79.70 13.97 76.82 14.33 

3.4.1 67.00 20.83 56.69 21.10 
3.4.2 89.03 12.47 87.15 12.99 
3.4 78.01 13.26 71.92 13.12 
3.5 98.55 6.80 98.27 6.69 
3.6 85.13 17.27 85.28 16.68 
รวม 75.94 8.29 75.47 7.45  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 88.04 (S.D. = 8.91) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 78.04 17.81 
4.1.2 96.52 10.64 97.21 8.99 
4.1.3 80.55 23.08 92.18 16.57 
4.1.4 61.01 35.88 74.83 30.12 
4.1 76.42 13.69 83.75 12.63 

4.2.1 90.37 12.49 88.81 10.25 
4.2.2 84.23 15.54 88.01 12.28 
4.2.3 86.88 21.60 89.61 19.70 
4.2.4 94.78 12.01 95.94 10.05 
4.2.5 96.10 8.65 96.09 7.92 
4.2.6 87.54 14.36 89.88 13.47 
4.2 89.35 9.15 90.12 7.82 

4.3.1 81.01 25.06 86.87 22.91 
4.3.2 83.72 28.19 93.07 20.14 
4.3.3 61.21 38.48 88.44 23.60 

 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 89.44 16.96 

4.4.1 92.16 20.72 97.32 11.69 
4.4.2 86.61 23.00 87.32 24.05 
4.4 88.46 19.08 90.65 17.00 

4.5.1 89.45 15.08 95.03 11.05 
4.5.2 74.23 34.29 86.26 28.14 
4.5.3 81.66 24.61 92.85 15.37 
4.5 86.57 14.92 93.66 10.54 

4.6.1 86.92 18.87 91.51 16.85 
4.6.2 63.47 30.88 81.90 21.92 
4.6.3 86.78 15.38 91.59 13.57 
4.6.4 76.86 23.97 84.58 22.57 
4.6.5 60.29 42.67 57.21 42.91 
4.6 79.92 16.74 84.67 16.07 
รวม 83.85 9.87 88.04 8.91  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 83.10 (S.D. = 
12.19) 

ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ ทม. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.66 16.48 
5.2 90.91 14.87 94.02 12.11 
5.3 92.76 14.37 92.51 15.50 
5.4 54.70 14.96 63.85 23.13 
รวม 80.47 10.58 83.10 12.19  

7. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน  
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย  
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก  

 
8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน  

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏบัิติงาน  
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ  
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 3.3 การพัสดุ  
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน  
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา  
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสรมิผูสูงอายุ  
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

เทศบาลตําบล (ทต.) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 82.69 (S.D. = 6.54) 
ระดับ ดีมาก 

เทศบาลตําบล มีท้ังสิ้น จํานวน 2,233 แหง 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินของเทศบาลตําบล พบวา มีผลการประเมินสูงคากวา

เฉลี่ยระดับประเทศเล็กนอย และเมื่อเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา พบวา มี
ผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมาเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา 
สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก โดยมีเพียงดานการบริหารงานการเงินและ
การคลังท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินต่ําสุด 

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา พบวามีเพียงดานเดียว
ท่ีมีผลการประเมินลดลงคือดานธรรมาภิบาล หากพิจารณาเทศบาลตําบลท่ีมีผลการ
ประเมินในระดับตาง ๆ พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ และดาน
ธรรมาภิบาล สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก สวนดานการบริหารงานบุคคล
และกิจการสภาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน โดยดานการบริหารงาน
การเงินและการคลังสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดี 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 22 0.99 117 5.24 443 19.84 948 42.45 703 31.48 
2 2 0.09 26 1.16 183 8.20 808 36.18 1214 54.37 
3 54 2.42 331 14.82 1030 46.13 739 33.09 79 3.54 
4 38 1.70 144 6.45 438 19.61 924 41.38 689 30.86 
5 76 3.40 239 10.70 455 20.38 1018 45.59 445 19.93 

รวม 12 0.54 71 3.18 542 24.27 1369 61.31 239 10.70  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน 
1 เทศบาลตําบล ขาณุวรลักษบุรี 97.39 
2 เทศบาลตําบล เกาะเพชร 96.32 
3 เทศบาลตําบล ทาคันโท 96.09 
4 เทศบาลตําบล ทุงเสล่ียม 95.89 
5 เทศบาลตําบล เขาชัยสน 95.67 
6 เทศบาลตําบล ชัยวารี 95.58 
7 เทศบาลตําบล ทาล่ี 95.51 
8 เทศบาลตําบล ทุงชาง 95.39 
9 เทศบาลตําบล รางหวาย 95.14 
10 เทศบาลตําบล ควนขนุน 95.03 

 

 

6. ผลการประเมินของเทศบาลตําบลจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.34 (S.D. = 8.86) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.38 7.95 
1.2 97.16 13.35 97.41 13.03 
1.3 92.52 16.92 91.76 17.75 
1.4 91.60 13.22 92.49 12.81 
1.5 78.57 23.23 78.51 23.33 
1.6 69.79 23.22 69.40 23.62 
1.7 70.10 18.32 70.66 18.16 
1.8 76.05 37.21 74.61 38.66 
1.9 83.18 23.06 84.23 22.27 
รวม 84.20 8.97 84.34 8.86  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.34 (S.D. = 6.97) ระดับ ดมีาก  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.89 14.09 
2.2 97.15 10.03 97.04 9.91 
2.3 83.27 21.44 83.35 21.52 
2.4 92.05 8.05 92.81 7.20 
รวม 89.02 7.35 89.34 6.97 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.62 (S.D. = 8.00) ระดับ ด ี  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 75.80 13.08 
3.2 55.17 15.37 51.62 14.83 
3.3 79.70 13.97 78.99 14.57 

3.4.1 67.00 20.83 66.94 21.30 
3.4.2 89.03 12.47 89.14 11.65 
3.4 78.01 13.26 78.04 13.17 
3.5 98.55 6.80 98.00 7.44 
3.6 85.13 17.27 85.16 16.77 
รวม 75.94 8.29 76.62 8.00  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.08 (S.D. = 9.72) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.76 18.71 
4.1.2 96.52 10.64 97.59 8.21 
4.1.3 80.55 23.08 83.82 22.09 
4.1.4 61.01 35.88 64.09 35.26 
4.1 76.42 13.69 78.22 13.48 

4.2.1 90.37 12.49 90.39 12.34 
4.2.2 84.23 15.54 76.56 15.85 
4.2.3 86.88 21.60 86.70 22.15 
4.2.4 94.78 12.01 94.71 11.78 
4.2.5 96.10 8.65 96.54 7.83 
4.2.6 87.54 14.36 88.59 14.35 
4.2 89.35 9.15 87.64 9.17 

4.3.1 81.01 25.06 80.31 25.91 
4.3.2 83.72 28.19 86.97 25.74 
4.3.3 61.21 38.48 75.14 32.88 

 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 81.51 20.01 

4.4.1 92.16 20.72 92.47 20.64 
4.4.2 86.61 23.00 85.39 24.45 
4.4 88.46 19.08 87.75 19.92 

4.5.1 89.45 15.08 91.55 13.21 
4.5.2 74.23 34.29 73.38 35.08 
4.5.3 81.66 24.61 81.92 24.91 
4.5 86.57 14.92 88.07 13.74 

4.6.1 86.92 18.87 88.04 18.52 
4.6.2 63.47 30.88 65.85 28.62 
4.6.3 86.78 15.38 88.51 14.34 
4.6.4 76.86 23.97 78.51 23.19 
4.6.5 60.29 42.67     
4.6 79.92 16.74 81.04 16.11 
รวม 83.85 9.87 84.08 9.72  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 83.10 (S.D. = 
12.19) 

ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ ทต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.07 15.08 
5.2 90.91 14.87 91.01 14.83 
5.3 92.76 14.37 92.78 14.23 
5.4 54.70 14.96 55.67 17.25 
รวม 80.47 10.58 80.84 10.80  

7. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏบัิติงาน  
 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

  
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย  
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 

8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน  
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ  
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถ่ิน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี 

และรายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 
 หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิ

ปญญาทองถ่ิน 

  
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 

ผูดอยโอกาส/คนไรท่ีพ่ึง 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเท่ียว  
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถ่ิน 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

องคการบริหารสวนตําบล (อบต.) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 82.00 (S.D. = 6.68) 
ระดับ ดีมาก 

องคการบริหารสวนตําบล มีท้ังสิ้น จํานวน 5,332 แหง 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินของเทศบาลนคร พบวา มีผลการประเมินสูงคากวา

เฉลี่ยระดับประเทศเล็กนอย และเมื่อเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา พบวา มี
ผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมาเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา 
สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก โดยมีเพียงดานการบริหารงานการเงินและ
การคลังท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินต่ําสุด 

เมื่อพิจารณาเปรียบเทียบกับผลการประเมินปท่ีผานมา พบวามีเพียงดานเดียว
ท่ีมีผลการประเมินลดลงคือดานธรรมาภิบาล หากพิจารณาเทศบาลตําบลท่ีมีผลการ
ประเมินในระดับตาง ๆ พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ และดาน
ธรรมาภิบาล สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก สวนดานการบริหารงานบุคคล
และกิจการสภาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดีเดน โดยดานการบริหารงาน
การเงินและการคลังสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับดี 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 50 0.94 267 5.01 1144 21.46 2279 42.74 1592 29.86 
2 13 0.24 90 1.69 496 9.30 1971 36.97 2762 51.80 
3 143 2.68 940 17.63 2510 47.07 1595 29.91 144 2.70 
4 93 1.74 368 6.90 1185 22.22 2114 39.65 1572 29.48 
5 175 3.28 589 11.05 1219 22.86 2548 47.79 801 15.02 

รวม 44 0.83 177 3.32 1519 28.49 3155 59.17 437 8.20  
 
 
 

82.35
88.69

73.52

81.95 83.27 81.8284.04
88.75

75.64

83.50
80.11 82.00
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75.94

83.85
80.47 82.32
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 
5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน 
1 อบต. แกวแสน 97.91 
2 อบต. โคงไผ 97.29 
3 อบต. นาเกตุ 96.45 
4 อบต. จาน 96.21 
5 อบต. โพธิ์เกาตน 96.14 
6 อบต. บานเด่ือ 95.98 
7 อบต. หนองบัว 95.67 
8 อบต. นาพู 95.26 
9 อบต. คลองน้ําใส 95.18 
10 อบต. นางัว 95.06 

 

 

6. ผลการประเมินขององคการบริหารสวนตําบลจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.04 (S.D. = 9.00) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.23 8.04 
1.2 97.16 13.35 96.96 13.68 
1.3 92.52 16.92 93.42 15.72 
1.4 91.60 13.22 91.05 13.43 
1.5 78.57 23.23 78.15 23.24 
1.6 69.79 23.22 70.00 22.92 
1.7 70.10 18.32 69.26 18.22 
1.8 76.05 37.21 76.61 36.53 
1.9 83.18 23.06 82.51 23.46 
รวม 84.20 8.97 84.04 9.00  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.34 (S.D. = 6.97) ระดับ ดมีาก  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.89 14.09 
2.2 97.15 10.03 97.04 9.91 
2.3 83.27 21.44 83.35 21.52 
2.4 92.05 8.05 92.81 7.20 
รวม 89.02 7.35 89.34 6.97 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.64 (S.D. = 8.43) ระดับ ด ี  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.16 14.15 
3.2 55.17 15.37 56.79 15.30 
3.3 79.70 13.97 80.07 13.71 

3.4.1 67.00 20.83 67.73 20.39 
3.4.2 89.03 12.47 89.07 12.81 
3.4 78.01 13.26 78.40 13.20 
3.5 98.55 6.80 98.79 6.41 
3.6 85.13 17.27 85.04 17.56 
รวม 75.94 8.29 75.64 8.43  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 83.50 (S.D. = 9.92) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.76 18.68 
4.1.2 96.52 10.64 96.30 10.83 
4.1.3 80.55 23.08 78.70 23.43 
4.1.4 61.01 35.88 59.03 36.15 
4.1 76.42 13.69 75.25 13.55 

4.2.1 90.37 12.49 90.47 12.62 
4.2.2 84.23 15.54 87.26 14.31 
4.2.3 86.88 21.60 86.85 21.37 
4.2.4 94.78 12.01 94.79 12.07 
4.2.5 96.10 8.65 96.05 8.49 
4.2.6 87.54 14.36 86.93 14.37 
4.2 89.35 9.15 90.06 9.06 

4.3.1 81.01 25.06 80.84 24.82 
4.3.2 83.72 28.19 81.78 29.37 
4.3.3 61.21 38.48 47.32 38.29 

 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 77.04 21.99 

4.4.1 92.16 20.72 91.73 21.11 
4.4.2 86.61 23.00 86.96 22.41 
4.4 88.46 19.08 88.55 18.88 

4.5.1 89.45 15.08 88.32 15.80 
4.5.2 74.23 34.29 73.85 34.18 
4.5.3 81.66 24.61 80.94 24.70 
4.5 86.57 14.92 85.59 15.42 

4.6.1 86.92 18.87 86.13 19.12 
4.6.2 63.47 30.88 61.68 31.75 
4.6.3 86.78 15.38 85.94 15.65 
4.6.4 76.86 23.97 75.63 24.26 
4.6.5 60.29 42.67     
4.6 79.92 16.74 79.11 16.97 
รวม 83.85 9.87 83.50 9.92  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.11 (S.D. = 
10.39) 

ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ อบต. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 81.37 14.86 
5.2 90.91 14.87 90.66 15.03 
5.3 92.76 14.37 92.71 14.45 
5.4 54.70 14.96 53.78 13.00 
รวม 80.47 10.58 80.11 10.39  

7. หมวดท่ีมผีลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
 หมวด 1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ  

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย  
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 

8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน  
หมวด 1.2 การจดัทําฐานขอมลู  
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธ์ิการบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพ้ืนฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการทองเท่ียว 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ สิ่งแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพ่ือปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ  

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 นํ้าเพ่ือการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเท่ียว  
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 สิ่งแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

องคกรปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษ (เมืองพัทยา) ระดับดีมาก  
คะแนนเฉลี่ยรวม 86.11 ระดับ ดีมาก 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินประสทิธิภาพของเมืองพัทยา พบวามีผลการประเมิน

สูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศ และอยูในระดับดีมาก สอดคลองกับผลการประเมินราย
ดานท่ีสวนใหญมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยระดับประเทศ ยกเวนดานธรรมาภิบาลท่ี
ต่ํากวาคาเฉลี่ยระดับเล็กนอย  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินเปรียบกับปท่ีผานมา พบวา ดานบริหารงานบุคคล
และกิจการสภาและดานบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงข้ึนกวาปท่ี
ผานมา โดยท่ีผลการประเมินดานการบริหารงานการเงินและการคลังเปนดานท่ีมีผลการ
ประเมินต่ําท่ีสุด และดานการบริหารงานบุคคคลและกิจการสภาทเปนดานท่ีมีผลการ
ประเมินเต็ม 100% อยูในระดับดีเดน 

 

6. ผลการประเมินขององคการบริหารสวนจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 85.45 ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 

1.1 95.24 8.02 92.00 
1.2 97.16 13.35 100.00 
1.3 92.52 16.92 60.00 
1.4 91.60 13.22 86.67 
1.5 78.57 23.23 100.00 
1.6 69.79 23.22 86.67 
1.7 70.10 18.32 73.33 
1.8 76.05 37.21 60.00 
1.9 83.18 23.06 100.00 
รวม 84.20 8.97 85.45  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 100.00 ระดับ ดเีดน  

 

 
 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 
2.1 79.06 14.19 100.00 
2.2 97.15 10.03 100.00 
2.3 83.27 21.44 100.00 
2.4 92.05 8.05 100.00 
รวม 89.02 7.35 100.00 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.86 ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 
3.1 72.82 13.99   
3.2 55.17 15.37 100.00 
3.3 79.70 13.97 85.71 

3.4.1 67.00 20.83 84.00 
3.4.2 89.03 12.47 64.00 
3.4 78.01 13.26 74.00 
3.5 98.55 6.80 60.00 
3.6 85.13 17.27 64.00 
รวม 75.94 8.29 77.86  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 86.35 ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 
4.1.1 69.38 18.87 48.57 
4.1.2 96.52 10.64 66.67 
4.1.3 80.55 23.08 100.00 
4.1.4 61.01 35.88 80.00 
4.1 76.42 13.69 64.29 

4.2.1 90.37 12.49 86.15 
4.2.2 84.23 15.54 94.29 
4.2.3 86.88 21.60 100.00 
4.2.4 94.78 12.01 100.00 
4.2.5 96.10 8.65 100.00 
4.2.6 87.54 14.36 100.00 
4.2 89.35 9.15 93.33 

4.3.1 81.01 25.06 100.00 
4.3.2 83.72 28.19 100.00 
4.3.3 61.21 38.48 100.00 

 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 
4.3 78.83 21.46 100.00 

4.4.1 92.16 20.72 100.00 
4.4.2 86.61 23.00 100.00 
4.4 88.46 19.08 100.00 

4.5.1 89.45 15.08 100.00 
4.5.2 74.23 34.29 100.00 
4.5.3 81.66 24.61 100.00 
4.5 86.57 14.92 100.00 

4.6.1 86.92 18.87 86.67 
4.6.2 63.47 30.88 50.00 
4.6.3 86.78 15.38 100.00 
4.6.4 76.86 23.97 100.00 
4.6.5 60.29 42.67 0.00 
4.6 79.92 16.74 78.00 
รวม 83.85 9.87 86.35  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.00 ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ เมืองพัทยา 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย 
5.1 81.69 14.94 84.00 
5.2 90.91 14.87 100.00 
5.3 92.76 14.37 80.00 
5.4 54.70 14.96 50.00 
รวม 80.47 10.58 80.00  

7. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาเกณฑมาตรฐานขัน้ตํ่า 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน  
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ  
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธ์ิการบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพ้ืนฐาน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

  
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
   

8. หมวดท่ีมีผลการประเมินตํ่ากวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถ่ิน  
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน  
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ  
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถ่ิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธ์ิการบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพ้ืนฐาน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเรื่องรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
  
  

0.00

20.00

40.00

60.00

80.00

100.00

5.1 5.2 5.3 5.4 รวม

เมืองพัทยา ประเทศ



122 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

สวนท่ี 3 ผลการประเมินประสิทธิภาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น ป 2563 รายจังหวัด 

จังหวัด กระบ่ี ระดับดีมาก  
 
 
 

คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.63 (S.D. = 8.54) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 49 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 62 แหง 

        475,610 คน         8 อําเภอ 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดกระบ่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.63 (S.D. = 8.54) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเลก็นอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานบริการสาธารณะ และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผล
การประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ใน
ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผล

การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาป
ท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี
มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดกระบ่ี ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอ
เกาะลันตาและอาวลึกท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองกระบ่ี 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานท่ี 
ระดับควรปรับปรุง 

(ตํ่ากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับดี 

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 3.23 2 3.23 13 20.97 25 40.32 20 32.26 
2 0 0.00 4 6.45 7 11.29 20 32.26 31 50.00 
3 3 4.84 16 25.81 32 51.61 11 17.74 0 0.00 
4 2 3.23 3 4.84 13 20.97 19 30.65 25 40.32 
5 2 3.23 8 12.90 12 19.35 26 41.94 14 22.58 

รวม 1 1.61 3 4.84 18 29.03 32 51.61 8 12.90  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 12 แหง

อบต. 48 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.66
88.42

71.92
84.38 84.81 82.2383.49 87.16

73.08
84.55 80.76 81.63

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (กระบี่) ป 2562 คาเฉลี่ย (กระบี่) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 98.26  94.29  72.35  96.73  100.00  91.11  
ทม. 98.18  94.29  72.27  97.88  100.00  91.48  
ทต. 86.36 17.23 87.46 10.21 73.99 7.88 87.27 15.33 80.00 25.33 83.49 12.55 
อบต. 82.16 9.34 86.79 8.50 72.89 6.94 83.33 10.53 80.15 10.03 80.76 7.23 
รวม 83.49 11.44 87.16 8.73 73.08 6.96 84.55 11.65 80.76 14.34 81.63 8.54 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกาะลันตา 6 72.88 19.47 88.26 9.13 68.62 8.96 78.24 19.72 72.73 32.87 75.89 15.48 
เขาพนม 7 86.10 5.84 76.87 11.40 72.91 6.88 83.20 12.41 84.16 7.77 80.50 8.50 
คลองทอม 9 89.09 9.36 93.97 2.78 71.33 6.58 87.99 6.22 85.86 7.65 84.52 5.39 
ปลายพระยา 5 88.73 9.91 88.95 5.93 75.64 7.34 92.13 4.94 86.18 9.06 86.70 6.12 
เมืองกระบี่ 10 91.83 7.38 92.38 4.84 74.37 6.07 95.44 3.35 88.54 8.36 88.88 3.98 
ลําทับ 5 84.91 5.91 87.05 7.08 73.54 6.85 85.39 10.41 78.18 12.46 82.06 7.97 
เหนือคลอง 9 81.11 4.61 81.27 8.92 75.88 4.32 82.81 9.67 83.43 6.71 80.76 4.89 
อาวลึก 11 74.38 10.88 86.87 6.62 72.23 8.74 73.72 7.57 68.26 10.52 74.71 6.18  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. ไสไทย 94.63  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

 

2 เทศบาลตําบล ปลายพระยา 94.58 
3 อบต. ทับปริก 92.82 
4 เทศบาลตําบล ลําทับ 92.54 
5 เทศบาลเมือง กระบี ่ 91.48 
6 อบจ. กระบี ่ 91.11 
7 อบต. อาวนาง 90.80 
8 อบต. คลองทอมเหนือ 90.71 
9 เทศบาลตําบล คลองพน 89.83 
10 เทศบาลตําบล เขาพนม 89.49 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.49 (S.D. = 11.44) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.35 7.21 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 93.06 18.69 
1.4 91.60 13.22 91.18 17.69 
1.5 78.57 23.23 65.16 24.61 
1.6 69.79 23.22 62.37 30.06 
1.7 70.10 18.32 73.87 19.55 
1.8 76.05 37.21 80.65 37.28 
1.9 83.18 23.06 90.32 13.42 
รวม 84.20 8.97 83.49 11.44  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.16 (S.D. = 8.73) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 77.94 13.27 
2.2 97.15 10.03 95.16 12.67 
2.3 83.27 21.44 81.29 21.08 
2.4 92.05 8.05 89.77 11.81 
รวม 89.02 7.35 87.16 8.73 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 73.08 (S.D. = 6.96) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.54 14.01 
3.2 55.17 15.37 45.08 19.28 
3.3 79.70 13.97 78.64 14.80 

3.4.1 67.00 20.83 54.32 17.56 
3.4.2 89.03 12.47 88.77 11.12 
3.4 78.01 13.26 71.55 11.12 
3.5 98.55 6.80 99.35 3.56 
3.6 85.13 17.27 96.16 8.83 
รวม 75.94 8.29 73.08 6.96  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.55 (S.D. = 11.65) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.22 23.23 
4.1.2 96.52 10.64 94.95 16.93 
4.1.3 80.55 23.08 80.98 23.29 
4.1.4 61.01 35.88 64.40 37.48 
4.1 76.42 13.69 75.16 18.31 

4.2.1 90.37 12.49 92.85 10.72 
4.2.2 84.23 15.54 87.50 15.92 
4.2.3 86.88 21.60 88.71 19.79 
4.2.4 94.78 12.01 90.86 16.65 
4.2.5 96.10 8.65 93.23 10.90 
4.2.6 87.54 14.36 89.94 12.99 
4.2 89.35 9.15 90.69 8.74 

4.3.1 81.01 25.06 83.55 25.61 
4.3.2 83.72 28.19 86.94 24.06 
4.3.3 61.21 38.48 57.82 44.00 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.87 20.23 

4.4.1 92.16 20.72 94.84 16.96 
4.4.2 86.61 23.00 91.45 20.87 
4.4 88.46 19.08 92.58 16.25 

4.5.1 89.45 15.08 85.05 17.70 
4.5.2 74.23 34.29 80.65 32.59 
4.5.3 81.66 24.61 84.52 25.20 
4.5 86.57 14.92 84.44 17.49 

4.6.1 86.92 18.87 84.95 23.00 
4.6.2 63.47 30.88 67.30 34.27 
4.6.3 86.78 15.38 85.94 17.18 
4.6.4 76.86 23.97 81.85 24.48 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 - 
4.6 79.92 16.74 81.26 20.09 
รวม 83.85 9.87 84.55 11.65  

0

20

40

60

80

100

3.1 3.2 3.3 3.4.1 3.4.2 3.4 3.5 3.6 รวม

จ.กระบ่ี ประเทศ

0

20

40

60

80

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

รว
ม

จ.กระบ่ี ประเทศ



126 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.76 (S.D. = 14.34) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 80.00 19.34 
5.2 90.91 14.87 93.23 15.76 
5.3 92.76 14.37 94.68 13.99 
5.4 54.70 14.96 56.29 17.67 
รวม 80.47 10.58 80.76 14.34  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวด 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวด 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 

 หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
 หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 

 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                      ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 

 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด กาญจนบุรี ระดับดีมาก  

  
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.78 (S.D. = 6.82) 
ระดับ ดีมาก 

                            ลําดับท่ี 35 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 122 แหง 

        891,967 คน         13 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดกาญจนบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.78 (S.D. = 6.82) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหาร
จัดการ ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศเล็กนอย สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง ผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและ

การคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสงูกวาปท่ีผานมา สวนดานดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา 
และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลตําบลและองคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมิน
อยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดกาญจนบุรี ประกอบดวย 13 อําเภอสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอทามวงท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอทองผาภูมิ 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 7 5.74 18 14.75 55 45.08 42 34.43 
2 0 0.00 3 2.46 16 13.11 40 32.79 63 51.64 
3 6 4.92 29 23.77 51 41.80 24 19.67 12 9.84 
4 4 3.28 3 2.46 19 15.57 55 45.08 41 33.61 
5 3 2.46 10 8.20 27 22.13 59 48.36 23 18.85 

รวม 2 1.64 4 3.28 21 17.21 83 68.03 12 9.84  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 47 แหง

อบต. 72 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

82.37
90.49

71.22
81.84 85.3 81.8885.19 88.77

74.77
85.12 81.54 82.78

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (กาญจนบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (กาญจนบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 84.35   80.95   70.59   77.63   80.00   77.70   
ทม. 85.46 7.71 90.96 4.72 57.50 8.03 83.56 13.27 70.00 11.57 77.51 8.47 
ทต. 86.87 8.40 89.39 7.55 76.14 9.74 86.64 9.21 83.83 8.12 84.27 6.60 
อบต. 84.09 8.85 88.42 8.59 74.41 9.91 84.27 10.83 80.38 10.58 82.02 6.84 
รวม 85.19 8.67 88.77 8.12 74.77 10.00 85.12 10.21 81.54 9.84 82.78 6.82 

 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ดานมะขามเตี้ย 5 89.46 4.57 94.95 4.12 77.42 4.63 84.98 0.58 85.45 6.03 84.90 1.63 
ทองผาภูม ิ 8 87.95 9.05 91.90 4.35 81.07 7.18 94.38 3.50 80.00 6.22 88.96 4.02 
ทามวง 17 75.78 10.68 76.95 7.44 74.61 5.36 79.24 8.53 75.72 9.66 77.11 5.40 
ทามะกา 21 84.46 9.19 91.22 6.46 66.93 8.09 85.01 13.64 77.32 15.73 80.90 9.19 
ไทรโยค 9 83.33 5.77 93.29 9.63 72.74 11.44 80.20 12.49 84.04 5.66 80.48 9.31 
บอพลอย 8 93.64 3.64 89.65 3.12 84.81 7.82 75.91 12.71 90.00 7.71 82.94 7.76 
พนมทวน 10 91.36 3.96 86.65 5.28 84.98 6.89 89.22 7.91 86.55 3.75 87.99 4.11 
เมือง 16 86.75 5.76 92.50 4.81 67.20 5.51 89.82 4.79 85.68 3.92 83.78 3.72 
เลาขวญั 9 83.74 4.00 85.49 7.15 84.02 5.59 82.61 5.54 79.19 6.04 83.26 4.16 
ศรีสวัสดิ ์ 7 80.65 7.11 88.30 8.26 65.48 8.45 91.49 8.09 77.66 3.74 82.32 5.22 
สังขละบุร ี 4 85.00 7.33 96.43 3.33 75.94 12.32 94.39 4.86 79.55 13.96 88.03 5.20 
หนองปรอื 4 86.14 6.53 88.81 4.07 84.13 7.52 80.47 4.49 84.55 5.45 83.40 5.06 
หวยกระเจา 4 94.09 2.72 91.19 7.52 74.71 4.10 82.68 5.80 85.91 10.00 83.35 2.44  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล รางหวาย 95.14  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ปรังเผล 93.65 
3 อบต. พังตรุ 93.41 
4 เทศบาลตําบล ล่ินถิ่น 93.33 
5 เทศบาลตําบล พระแทน 92.71 
6 เทศบาลตําบล ทาไม 92.69 
7 เทศบาลตําบล ทาขนุน 92.37 
8 เทศบาลตําบล เลาขวัญ 92.36 
9 อบต. ชะแล 91.90 
10 อบต. อุโลกส่ีหมื่น 91.69 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 85.19 (S.D. = 8.67) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.69 10.66 
1.2 97.16 13.35 99.67 3.62 
1.3 92.52 16.92 93.44 14.93 
1.4 91.60 13.22 95.96 7.83 
1.5 78.57 23.23 85.90 20.96 
1.6 69.79 23.22 74.21 19.45 
1.7 70.10 18.32 71.91 17.49 
1.8 76.05 37.21 75.57 38.10 
1.9 83.18 23.06 72.79 26.39 
รวม 84.20 8.97 85.19 8.67 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.77 (S.D. = 8.12) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.23 13.73 
2.2 97.15 10.03 97.95 9.42 
2.3 83.27 21.44 84.51 22.38 
2.4 92.05 8.05 90.39 10.34 
รวม 89.02 7.35 88.77 8.12 

 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.77 (S.D. = 10.00) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.64 14.46 
3.2 55.17 15.37 60.53 16.55 
3.3 79.70 13.97 77.15 14.36 

3.4.1 67.00 20.83 64.39 22.64 
3.4.2 89.03 12.47 84.72 14.46 
3.4 78.01 13.26 74.56 15.62 
3.5 98.55 6.80 99.18 3.98 
3.6 85.13 17.27 93.96 14.09 
รวม 75.94 8.29 74.77 10.00  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.12 (S.D. = 10.21) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 75.90 19.75 
4.1.2 96.52 10.64 98.09 8.80 
4.1.3 80.55 23.08 79.50 24.79 
4.1.4 61.01 35.88 62.22 37.86 
4.1 76.42 13.69 80.31 13.88 

4.2.1 90.37 12.49 89.86 14.24 
4.2.2 84.23 15.54 82.70 14.77 
4.2.3 86.88 21.60 91.23 17.23 
4.2.4 94.78 12.01 94.10 12.60 
4.2.5 96.10 8.65 97.70 6.28 
4.2.6 87.54 14.36 89.08 15.58 
4.2 89.35 9.15 89.55 9.03 

4.3.1 81.01 25.06 83.44 23.13 
4.3.2 83.72 28.19 84.26 27.96 
4.3.3 61.21 38.48 41.61 39.67 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 77.28 21.87 

4.4.1 92.16 20.72 89.67 24.29 
4.4.2 86.61 23.00 83.20 26.32 
4.4 88.46 19.08 85.36 21.98 

4.5.1 89.45 15.08 88.99 18.34 
4.5.2 74.23 34.29 81.15 32.25 
4.5.3 81.66 24.61 82.46 26.42 
4.5 86.57 14.92 87.19 17.28 

4.6.1 86.92 18.87 89.02 18.91 
4.6.2 63.47 30.88 64.59 30.74 
4.6.3 86.78 15.38 92.91 11.42 
4.6.4 76.86 23.97 78.35 24.87 
4.6.5 60.29 42.67 50.00 70.71 
4.6 79.92 16.74 83.19 15.68 
รวม 83.85 9.87 85.12 10.21  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.54 (S.D. = 9.84) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 84.98 13.15 
5.2 90.91 14.87 90.57 13.62 
5.3 92.76 14.37 90.57 15.17 
5.4 54.70 14.96 54.84 14.39 
รวม 80.47 10.58 81.54 9.84  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี  
             และรายงานการเงิน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค 
             ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.3 นํ้าเพื่อการอุปโภค บริโภค 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                      ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 

 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
              หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
              หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 

หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

  

 

 

 

 

 

จังหวัด กาฬสินธุ ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

  
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.96 (S.D. = 5.28) 
ระดับ ดีมาก 

                           ลําดับท่ี 33 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 151 แหง 

        977,175 คน         18 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดกาฬสินธุมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.96 (S.D. = 5.28) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานการเงินและ
การคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย สวน
ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรร
มาภิบาล  ผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจาก
ปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผล

การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาล
มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 
และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” เทศบาลตําบลและ
องคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” สวนองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดกาฬสินธุ ประกอบดวย 18 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มี
เพียงอําเภอหวยผึ้งและดอนจานท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอนามน 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.66 8 5.30 43 28.48 63 41.72 36 23.84 
2 0 0.00 1 0.66 19 12.58 52 34.44 79 52.32 
3 2 1.32 15 9.93 65 43.05 64 42.38 5 3.31 
4 4 2.65 3 1.99 39 25.83 53 35.10 52 34.44 
5 7 4.64 21 13.91 27 17.88 69 45.70 27 17.88 

รวม 0 0.00 2 1.32 42 27.81 96 63.58 11 7.28  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 77 แหง

อบต. 71 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

83.21

88.81

76.68

83.28
85.76

83.2582.74

88.74

78.35

84.6

79.77
82.96

84.20
89.02

75.94

83.85
80.47

82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (กาฬสินธุ) ป 2562 คาเฉลี่ย (กาฬสินธุ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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จังหวัด ประเทศ



133 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 71.30   98.10   71.76   80.00   83.64   79.58   
ทม. 88.64 8.36 93.34 6.74 81.14 6.75 95.88 4.16 88.18 11.57 90.67 2.84 
ทต. 82.42 8.82 89.68 7.40 79.29 7.10 83.08 9.34 80.83 10.55 82.70 5.47 
อบต. 83.07 9.19 87.46 7.61 77.36 7.78 85.99 8.72 78.34 11.62 83.06 5.03 
รวม 82.74 8.99 88.74 7.56 78.35 7.45 84.60 9.15 79.77 11.09 82.96 5.28 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
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85.86

84.74

82.5

82.85

83.44

79.79

84.13

85.96

87.22

81.16

82.25

81.03

80.07

86.57

81.47

81

78.78

83.48

0 20 40 60 80 100

กมลาไสย

กุฉินารายณ

เขาวง

คํามวง

ฆองชัย

ดอนจาน

ทาคันโท

นาคู

นามน

เมืองกาฬสินธุ

ยางตลาด

รองคํา

สมเด็จ

สหัสขันธ

สามชัย

หนองกุงศรี

หวยผึ้ง

หวยเม็ก



134 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จํานวน 
อปท. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กมลาไสย 10 89.36 7.20 93.72 4.67 78.15 4.61 87.74 7.81 81.09 8.58 85.86 5.28 
กุฉนิารายณ 14 75.97 9.55 83.74 6.73 77.87 8.06 92.50 3.78 80.13 7.83 84.74 3.79 
เขาวง 6 80.45 4.84 76.35 7.56 80.29 4.27 86.17 3.59 81.82 6.40 82.50 2.74 
คํามวง 8 86.36 2.91 91.55 3.76 72.65 4.01 86.63 3.92 74.32 12.80 82.85 1.86 
ฆองชัย 5 88.00 4.43 88.57 2.34 73.86 6.83 87.65 2.66 73.45 9.84 83.44 1.11 
ดอนจาน 5 86.54 9.12 90.67 6.65 75.16 9.31 77.04 9.13 82.54 5.08 79.79 7.65 
ทาคันโท 6 87.28 7.23 93.65 3.11 82.62 5.57 81.71 9.45 81.82 17.74 84.13 7.22 
นาคู 6 69.70 12.44 90.32 5.47 84.64 5.10 92.38 2.15 73.64 16.97 85.96 2.84 
นามน 6 79.85 3.75 86.83 8.70 80.08 5.14 94.44 1.66 82.43 5.59 87.22 1.93 
เมืองกาฬสินธุ 18 78.41 6.50 92.96 6.03 79.67 7.34 79.55 7.87 80.91 12.40 81.16 4.83 
ยางตลาด 17 92.03 4.85 88.12 7.60 79.18 8.39 78.72 13.46 88.77 5.58 82.25 6.79 
รองคํา 3 86.36 5.06 89.21 4.80 63.94 18.41 87.11 4.96 80.61 8.20 81.03 6.70 
สมเด็จ 9 79.09 9.30 83.49 7.41 73.76 8.81 83.49 13.53 77.78 8.71 80.07 8.71 
สหัสขันธ 8 87.27 9.38 94.77 2.97 79.54 4.29 88.33 5.81 84.55 10.69 86.57 4.65 
สามชัย 4 82.05 4.66 87.86 8.74 75.99 5.74 84.08 7.09 73.18 12.45 81.47 6.31 
หนองกุงศร ี 10 79.55 5.91 82.74 8.41 82.58 5.17 81.28 4.57 72.36 9.65 81.00 3.74 
หวยผ้ึง 5 87.45 3.11 98.48 0.85 77.00 6.91 72.84 2.46 72.00 7.88 78.78 2.61 
หวยเม็ก 11 78.43 8.52 87.19 4.07 80.08 4.63 86.75 5.95 78.18 15.08 83.48 3.57  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล ทาคันโท 96.09  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล บัวบาน 94.83 
3 เทศบาลเมือง กาฬสินธุ 92.68 
4 เทศบาลตําบล หลักเมือง 92.09 
5 อบต. หนองแวง 91.48 
6 อบต. ดอนสมบูรณ 91.28 
7 เทศบาลตําบล โพนทอง 91.03 
8 อบต. เจาทา 90.65 
9 อบต. โพนงาม 90.18 
10 เทศบาลตําบล นิคม 90.11 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.74 (S.D. = 8.99) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.92 8.44 
1.2 97.16 13.35 88.48 30.06 
1.3 92.52 16.92 90.93 16.18 
1.4 91.60 13.22 88.79 16.03 
1.5 78.57 23.23 81.39 22.09 
1.6 69.79 23.22 72.67 19.85 
1.7 70.10 18.32 70.20 17.64 
1.8 76.05 37.21 74.97 36.46 
1.9 83.18 23.06 73.71 24.13 
รวม 84.20 8.97 82.74 8.99  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.74 (S.D. = 7.56) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.89 13.40 
2.2 97.15 10.03 97.02 9.10 
2.3 83.27 21.44 77.48 23.01 
2.4 92.05 8.05 92.12 8.19 
รวม 89.02 7.35 88.74 7.56 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.35 (S.D. = 7.45) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.80 14.08 
3.2 55.17 15.37 52.78 13.00 
3.3 79.70 13.97 81.33 14.05 

3.4.1 67.00 20.83 85.06 13.65 
3.4.2 89.03 12.47 92.72 11.41 
3.4 78.01 13.26 88.89 9.40 
3.5 98.55 6.80 98.15 8.20 
3.6 85.13 17.27 83.81 15.62 
รวม 75.94 8.29 78.35 7.45  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.60 (S.D. = 9.15) ระดับ ดมีาก  

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
หมวด 

ประเทศ จังหวัด 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

4.1.1 69.38 18.87 66.63 20.57 
4.1.2 96.52 10.64 96.47 10.00 
4.1.3 80.55 23.08 82.67 20.62 
4.1.4 61.01 35.88 61.46 34.59 
4.1 76.42 13.69 75.77 13.69 

4.2.1 90.37 12.49 93.20 9.07 
4.2.2 84.23 15.54 84.29 14.78 
4.2.3 86.88 21.60 89.80 18.64 
4.2.4 94.78 12.01 95.76 10.60 
4.2.5 96.10 8.65 97.79 6.43 
4.2.6 87.54 14.36 88.66 15.55 
4.2 89.35 9.15 90.84 7.26 

4.3.1 81.01 25.06 84.90 23.86 
4.3.2 83.72 28.19 81.32 31.64 
4.3.3 61.21 38.48 72.24 31.99 

 

4.3 78.83 21.46 80.99 22.06 
4.4.1 92.16 20.72 94.30 17.94 
4.4.2 86.61 23.00 89.60 19.76 
4.4 88.46 19.08 91.17 17.21 

4.5.1 89.45 15.08 91.04 14.07 
4.5.2 74.23 34.29 68.87 38.48 
4.5.3 81.66 24.61 85.03 21.94 
4.5 86.57 14.92 87.52 13.92 

4.6.1 86.92 18.87 85.89 19.42 
4.6.2 63.47 30.88 59.26 29.28 
4.6.3 86.78 15.38 87.69 14.27 
4.6.4 76.86 23.97 77.27 23.60 
4.6.5 60.29 42.67 65.00 49.50 
4.6 79.92 16.74 79.09 16.13 
รวม 83.85 9.87 84.60 9.15 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.77 (S.D. = 11.09) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 81.32 16.15 
5.2 90.91 14.87 91.85 13.29 
5.3 92.76 14.37 90.60 16.05 
5.4 54.70 14.96 52.98 13.99 
รวม 80.47 10.58 79.77 11.09  

  
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลังหมวด    
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 

 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 

หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ ทรัพยากรธรรมชาติ  
            ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด กําแพงเพชร ระดับดีมาก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

  
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.88 (S.D. = 5.88) 
ระดับ ดีมาก 

                         ลําดับท่ี 10 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 90 แหง 

        714,118 คน         11 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดกําแพงเพชรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.88 (S.D. = 5.88) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดาน 
มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผาน
มา พบวา ในดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหาร
จัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและ
การคลัง และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดกําแพงเพชร ประกอบดวย 11 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มี
เพียงอําเภอพรานกระตายและทรายทองวัฒนาท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ 
“ดีเดน” คือ อําเภอปางศิลาทอง 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 3 3.33 5 5.56 25 27.78 57 63.33 
2 0 0.00 0 0.00 1 1.11 22 24.44 67 74.44 
3 1 1.11 10 11.11 47 52.22 29 32.22 3 3.33 
4 0 0.00 7 7.78 18 20.00 29 32.22 36 40.00 
5 0 0.00 9 10.00 19 21.11 45 50.00 17 18.89 

รวม 0 0.00 0 0.00 20 22.22 48 53.33 22 24.44  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 22 แหง

อบต. 64 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

91.34 95.46

78.49
84.64 87.93 86.8489.33 93.91

78.07
85.38 82.44 84.88

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (กําแพงเพชร) ป 2562 คาเฉลี่ย (กําแพงเพชร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 94.78   98.10   85.88   90.57   83.64   90.70   
ทม. 92.12 3.78 93.97 6.20 79.83 1.62 89.98 8.80 91.52 2.10 88.33 4.43 
ทต. 90.75 7.16 93.68 5.83 81.73 4.59 85.52 10.79 83.47 8.28 86.07 6.28 
อบต. 88.62 7.42 93.93 5.95 76.60 7.15 85.03 8.49 81.65 8.26 84.21 5.75 
รวม 89.33 7.27 93.91 5.84 78.07 6.84 85.38 9.02 82.44 8.26 84.88 5.88 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

โกสัมพีนคร 3 85.45 3.64 88.89 6.89 73.40 7.71 83.72 8.48 84.24 7.35 81.99 6.43 
ขาณุวรลักษบุรี 13 93.43 4.84 98.21 2.77 79.42 7.22 91.81 4.55 83.92 12.10 89.13 4.73 
คลองขลุง 13 87.48 8.26 95.70 5.53 78.21 6.37 87.60 6.69 80.00 6.30 85.70 5.20 
คลองลาน 4 88.41 4.16 95.00 5.46 74.40 9.80 82.60 5.49 81.82 3.93 82.73 4.68 
ทรายทองวัฒนา 3 87.58 3.44 82.49 5.33 74.89 8.49 77.88 6.16 73.94 4.20 78.65 5.06 
ไทรงาม 8 75.91 7.65 87.26 3.26 73.56 5.46 85.83 4.58 77.73 7.32 81.18 3.14 
บึงสามัคคี 4 91.82 2.88 99.05 1.91 81.82 5.54 90.99 3.15 82.27 9.08 89.21 2.48 
ปางศิลาทอง 3 93.33 2.77 100.00 0.00 78.77 1.60 93.69 2.17 89.70 10.96 90.37 0.93 
พรานกระตาย 11 90.08 5.70 92.47 5.12 77.04 8.73 71.60 7.91 81.16 5.99 78.41 5.50 
เมือง 20 91.01 5.96 94.05 5.68 77.88 4.64 87.79 9.39 83.91 8.43 86.23 5.70 
ลานกระบือ 8 93.64 0.97 93.10 1.82 84.65 6.29 82.69 5.96 87.05 4.90 86.11 3.64  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล ขาณุวรลักษบุรี 97.39  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. โคงไผ 97.29 
3 เทศบาลตําบล เทพนคร 93.67 
4 อบต. ทาขุนราม 93.53 
5 อบต. วังหามแห 92.78 
6 เทศบาลตําบล ระหาน 92.20 
7 อบต. นครชุม 92.14 
8 เทศบาลตําบล ทามะเขือ 92.13 
9 อบต. วังแขม 91.63 
10 อบต. เกาะตาล 91.41 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.33 (S.D. = 7.27) ระดับ ดมีาก 
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.33 6.09 
1.2 97.16 13.35 92.89 16.51 
1.3 92.52 16.92 95.89 12.44 
1.4 91.60 13.22 96.15 8.71 
1.5 78.57 23.23 87.33 19.76 
1.6 69.79 23.22 81.26 20.89 
1.7 70.10 18.32 73.48 16.39 
1.8 76.05 37.21 78.44 32.60 
1.9 83.18 23.06 94.00 15.92 
รวม 84.20 8.97 89.33 7.27  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 93.91 (S.D. = 5.84) ระดับ ดเีดน 
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 89.69 11.70 
2.2 97.15 10.03 99.44 3.71 
2.3 83.27 21.44 91.89 17.79 
2.4 92.05 8.05 94.29 7.29 
รวม 89.02 7.35 93.91 5.84 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.07 (S.D. = 6.84) ระดับ ด ี
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.63 13.17 
3.2 55.17 15.37 59.89 14.40 
3.3 79.70 13.97 86.12 10.60 

3.4.1 67.00 20.83 63.33 19.38 
3.4.2 89.03 12.47 85.73 11.01 
3.4 78.01 13.26 74.53 12.93 
3.5 98.55 6.80 99.56 2.96 
3.6 85.13 17.27 98.22 6.79 
รวม 75.94 8.29 78.07 6.84  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.38 (S.D. = 9.02) ระดับ ดมีาก 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 72.63 72.63 
4.1.2 96.52 10.64 59.89 59.89 
4.1.3 80.55 23.08 86.12 86.12 
4.1.4 61.01 35.88 63.33 63.33 
4.1 76.42 13.69 85.73 85.73 

4.2.1 90.37 12.49 74.53 74.53 
4.2.2 84.23 15.54 99.56 99.56 
4.2.3 86.88 21.60 98.22 98.22 
4.2.4 94.78 12.01 78.07 78.07 
4.2.5 96.10 8.65 72.63 72.63 
4.2.6 87.54 14.36 59.89 59.89 
4.2 89.35 9.15 86.12 86.12 

4.3.1 81.01 25.06 63.33 63.33 
4.3.2 83.72 28.19 85.73 85.73 
4.3.3 61.21 38.48 74.53 74.53 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.95 21.05 

4.4.1 92.16 20.72 90.67 23.26 
4.4.2 86.61 23.00 90.56 20.68 
4.4 88.46 19.08 90.59 19.35 

4.5.1 89.45 15.08 96.11 8.00 
4.5.2 74.23 34.29 79.78 33.18 
4.5.3 81.66 24.61 93.33 16.15 
4.5 86.57 14.92 93.72 9.01 

4.6.1 86.92 18.87 87.63 15.85 
4.6.2 63.47 30.88 69.64 31.02 
4.6.3 86.78 15.38 89.11 11.59 
4.6.4 76.86 23.97 87.24 18.78 
4.6.5 60.29 42.67 36.67 55.08 
4.6 79.92 16.74 84.73 14.17 
รวม 83.85 9.87 85.38 9.02  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.44 (S.D. = 8.26) ระดับ ดมีาก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.93 12.53 
5.2 90.91 14.87 94.89 10.63 
5.3 92.76 14.37 94.11 10.90 
5.4 54.70 14.96 57.11 16.91 
รวม 80.47 10.58 82.44 8.26  

   
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี  
             และรายงานการเงิน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 

 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 

 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                      ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 

 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
              หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 

หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 

หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ขอนแกน ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
85.90 (S.D. = 4.65) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 6 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 255 แหง 

        1,794,531 คน         26 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดขอนแกนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 85.90 (S.D. = 4.65) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา 
ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภาดานการ
บริหารงานการเงินและการคลงั และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา 
สวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดขอนแกน ประกอบดวย 26 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
ยกเวนอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ “ดีเดน” คือ อําเภอพล 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 16 7.11 80 35.56 129 57.33 
2 0 0.00 0 0.00 4 1.78 62 27.56 159 70.67 
3 0 0.00 18 8.00 98 43.56 98 43.56 11 4.89 
4 0 0.00 8 3.56 27 12.00 91 40.44 99 44.00 
5 2 0.89 11 4.89 45 20.00 103 45.78 64 28.44 

รวม 0 0.00 0 0.00 19 8.44 161 71.56 45 20.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 6 แหง

เทศบาลตําบล 77 แหง

อบต. 140 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

88.29 90.78

77.56
84.55 86.79 85.11

89.74 91.63

79.24
87.22 84.54 85.9

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ขอนแกน) ป 2562 คาเฉลี่ย (ขอนแกน) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 84.35   96.19   85.29   92.73   90.91   90.00   
ทน. 100.00   96.19   75.00   94.82   100.00   91.15   
ทม. 93.48 6.41 92.14 2.32 78.95 7.04 89.00 8.44 93.33 7.68 87.73 5.82 
ทต. 88.49 6.88 91.84 5.57 78.60 6.54 86.38 7.19 83.78 8.62 85.20 4.41 
อบต. 90.23 5.69 91.44 4.78 79.60 6.79 87.52 7.36 84.43 8.29 86.14 4.71 
รวม 89.74 6.22 91.63 5.00 79.24 6.69 87.22 7.32 84.54 8.53 85.90 4.65 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กระนวน 10 92.27 4.60 96.14 1.53 82.17 6.21 86.04 6.24 82.36 5.43 86.82 4.06 
เขาสวนกวาง 6 87.12 6.33 93.50 3.21 74.35 5.71 85.62 5.19 82.73 6.48 83.75 3.30 
โคกโพธิ์ไชย 5 86.18 7.31 96.57 3.41 75.63 9.12 88.86 5.72 86.55 4.74 86.02 4.58 
ชนบท 9 87.68 4.73 91.40 3.91 77.58 6.47 80.30 6.95 82.83 6.99 82.02 3.37 
ชุมแพ 15 90.97 5.77 93.00 5.47 78.26 9.38 86.66 3.88 84.48 10.91 85.72 3.40 
ซําสูง 5 90.54 4.34 90.40 6.79 84.03 5.26 92.14 2.50 80.36 7.09 89.01 3.71 
น้ําพอง 14 86.56 8.02 88.37 4.89 75.57 5.72 87.79 5.68 81.17 6.44 84.20 3.89 
โนนศิลา 5 92.37 2.99 87.05 6.91 78.53 1.31 94.24 3.00 86.91 1.99 88.67 1.72 
บานไผ 11 94.63 3.51 94.70 3.31 86.73 4.00 87.65 6.00 89.09 6.24 89.30 3.63 
บานฝาง 8 94.66 2.09 88.69 6.68 78.03 5.02 89.15 6.73 86.82 3.86 86.89 4.12 
บานแฮด 5 83.82 8.51 90.48 4.04 80.04 4.87 92.97 2.69 81.82 10.60 87.62 3.42 
เปอยนอย 4 83.41 1.87 89.05 5.24 85.52 4.01 91.14 1.74 79.09 1.82 87.72 0.84 
พระยืน 6 87.43 3.96 97.30 1.75 71.00 8.91 87.44 6.88 76.06 10.31 83.80 1.91 
พล 13 95.25 2.73 90.26 3.26 86.07 3.99 94.09 3.23 89.79 5.53 91.48 1.73 
ภูผามาน 6 89.85 4.76 87.14 4.16 78.56 8.76 75.78 10.69 84.24 9.10 80.21 6.53 
ภูเวียง 12 88.71 6.18 95.08 2.72 80.10 6.03 90.67 4.45 87.73 4.66 88.09 3.26 
มัญจาคีรี 9 89.09 5.68 93.65 3.93 79.56 5.12 78.64 5.55 82.22 14.87 82.26 3.94 
เมืองขอนแกน 20 92.22 5.21 90.81 5.60 78.17 4.62 89.29 8.27 88.18 9.54 87.00 5.10 
เวียงเกา 3 95.76 2.10 93.65 1.10 81.56 5.50 89.58 5.09 91.51 7.35 88.96 3.55 
แวงนอย 7 90.13 3.65 91.84 4.98 75.73 4.85 87.55 9.06 79.48 7.98 84.90 5.05 
แวงใหญ 5 83.82 6.15 90.10 1.59 82.00 5.50 88.12 3.85 82.91 10.09 85.95 1.99 
สีชมพู 11 88.26 4.01 90.91 4.65 74.44 6.73 83.45 8.59 86.28 6.16 82.86 6.10 
หนองนาคํา 3 92.12 4.10 92.70 1.46 84.45 2.26 78.38 14.53 95.15 2.10 84.33 7.43 
หนองเรือ 13 85.25 9.77 89.47 2.58 80.52 5.65 84.97 5.01 77.34 11.12 83.95 3.82 
หนองสองหอง 13 87.06 5.17 90.70 3.48 76.84 5.06 89.52 6.61 85.59 6.28 85.87 4.71 
อุบลรัตน 7 92.47 4.94 90.85 9.76 80.13 3.45 84.05 6.93 85.72 5.98 85.07 4.80  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตาํบล ซําสูง 94.91  

 
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง เมืองพล 94.43 
3 เทศบาลตาํบล บานฝาง 94.16 
4 อบต. ปาปอ 93.69 
5 อบต. ลอมคอม 93.49 
6 อบต. นาชุมแสง 93.41 
7 เทศบาลตาํบล บานเปด 93.07 
8 อบต. แคนเหนือ 93.05 
9 เทศบาลเมือง ศิลา 92.89 
10 อบต. กุดธาต ุ 92.87 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.74 (S.D. = 6.22) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.11 5.50 
1.2 97.16 13.35 98.40 10.23 
1.3 92.52 16.92 92.71 16.78 
1.4 91.60 13.22 93.48 9.01 
1.5 78.57 23.23 92.31 16.15 
1.6 69.79 23.22 78.07 19.61 
1.7 70.10 18.32 76.44 14.03 
1.8 76.05 37.21 79.29 34.06 
1.9 83.18 23.06 98.49 5.93 
รวม 84.20 8.97 89.74 6.22  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.63 (S.D. = 5.00) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 87.04 9.74 
2.2 97.15 10.03 99.11 6.19 
2.3 83.27 21.44 80.22 18.33 
2.4 92.05 8.05 93.36 6.15 
รวม 89.02 7.35 91.63 5.00 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.24 (S.D. = 6.69) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.01 12.23 
3.2 55.17 15.37 55.20 12.56 
3.3 79.70 13.97 78.97 14.75 

3.4.1 67.00 20.83 76.37 16.30 
3.4.2 89.03 12.47 91.50 11.73 
3.4 78.01 13.26 83.94 10.62 
3.5 98.55 6.80 98.31 5.89 
3.6 85.13 17.27 92.75 12.40 
รวม 75.94 8.29 79.24 6.69 

 

0

20

40

60

80

100

1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9 รวม

จ.ขอนแกน ประเทศ

0

20

40

60

80

100

2.1 2.2 2.3 2.4 รวม

จ.ขอนแกน ประเทศ

0

20

40

60

80

100

3.1 3.2 3.3 3.4.13.4.2 3.4 3.5 3.6 รวม

จ.ขอนแกน ประเทศ



147 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.22 (S.D. = 7.32) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 72.38 17.11 
4.1.2 96.52 10.64 97.69 8.27 
4.1.3 80.55 23.08 85.13 20.57 
4.1.4 61.01 35.88 64.18 36.61 
4.1 76.42 13.69 79.00 11.97 

4.2.1 90.37 12.49 92.59 10.94 
4.2.2 84.23 15.54 86.80 14.51 
4.2.3 86.88 21.60 90.80 17.28 
4.2.4 94.78 12.01 95.20 11.00 
4.2.5 96.10 8.65 98.52 4.90 
4.2.6 87.54 14.36 91.18 12.41 
4.2 89.35 9.15 91.68 7.78 

4.3.1 81.01 25.06 86.27 20.07 
4.3.2 83.72 28.19 82.53 31.65 
4.3.3 61.21 38.48 59.23 39.17 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.34 21.82 

4.4.1 92.16 20.72 92.44 20.39 
4.4.2 86.61 23.00 91.33 18.03 
4.4 88.46 19.08 91.70 15.59 

4.5.1 89.45 15.08 94.81 9.42 
4.5.2 74.23 34.29 73.16 32.31 
4.5.3 81.66 24.61 86.04 21.19 
4.5 86.57 14.92 91.01 10.54 

4.6.1 86.92 18.87 91.45 13.62 
4.6.2 63.47 30.88 72.00 27.71 
4.6.3 86.78 15.38 92.63 9.97 
4.6.4 76.86 23.97 81.92 19.94 
4.6.5 60.29 42.67 91.43 15.74 
4.6 79.92 16.74 88.96 12.59 
รวม 83.85 9.87 87.22 7.32 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 84.54 (S.D. = 8.53) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 86.42 12.35 
5.2 90.91 14.87 94.84 10.94 
5.3 92.76 14.37 95.73 9.61 
5.4 54.70 14.96 58.36 15.99 
รวม 80.47 10.58 84.54 8.53  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  

 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 

 หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิน่ 

 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด จันทบุรี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.82 (S.D. = 5.84) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 56 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 82 แหง 

        535,559 คน         10 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดจันทบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ
ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.82 (S.D. = 5.84) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ 
และดานการบริหารงานการเงินและการคลัง มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ
เล็กนอย สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะ 
และดานธรรมาภิบาล ผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและ

การคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 
และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกัน ยกเวนประเภทองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจงัหวัดจันทบุรี ประกอบดวย 10 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอข
ลุง อําเภอเขาคิชฌกูฏ อําเภอเมืองจันทบุรี และอําเภอแหลมสิงหท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมิน
สูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอโปงนํ้ารอน 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 5 6.10 10 12.20 45 54.88 22 26.83 
2 0 0.00 0 0.00 12 14.63 48 58.54 22 26.83 
3 2 2.44 7 8.54 42 51.22 29 35.37 2 2.44 
4 0 0.00 11 13.41 25 30.49 29 35.37 17 20.73 
5 0 0.00 13 15.85 27 32.93 33 40.24 9 10.98 

รวม 0 0.00 2 2.44 33 40.24 43 52.44 4 4.88  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 5 แหง

เทศบาลตําบล 42 แหง

อบต. 34 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.61

87.24

75.5
78.28

82.14
80.23

84.71 86.09

77.27

80.62
78.45

80.8284.20
89.02

75.94

83.85 80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (จันทบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (จันทบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 75.65   92.63   70.59   70.77   72.73   74.68   
ทม. 80.73 10.23 86.86 6.92 77.54 5.73 85.26 9.83 76.36 9.96 82.50 6.41 
ทต. 85.84 7.53 86.40 4.57 78.70 7.70 79.60 8.74 78.66 8.84 80.90 6.01 
อบต. 84.17 7.41 85.40 7.30 75.66 7.02 81.49 10.28 78.66 8.07 80.65 5.69 
รวม 84.71 7.68 86.09 5.95 77.27 7.37 80.62 9.48 78.45 8.47 80.82 5.84 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภv 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

แกงหางแมว 5 86.00 7.57 86.29 2.91 74.25 13.01 84.32 11.24 82.55 6.11 82.24 8.62 
ขลุง 12 86.51 5.27 83.66 3.47 80.50 5.55 75.83 11.04 77.58 9.09 79.49 6.10 
เขาคิชฌกูฏ 5 85.27 10.92 86.75 5.86 71.27 10.69 80.43 10.95 77.09 10.09 79.28 9.40 
ทาใหม 13 84.97 9.18 84.85 6.72 77.89 7.78 88.67 4.75 79.02 9.70 84.31 4.47 
นายายอาม 7 84.03 5.62 82.45 7.46 76.50 4.85 83.38 8.47 74.55 6.88 81.07 5.35 
โปงน้ํารอน 6 92.58 2.47 84.16 5.75 80.48 4.68 84.71 7.51 92.12 4.25 85.02 4.11 
มะขาม 7 84.68 6.99 85.66 1.98 78.27 7.77 80.48 5.83 80.00 5.94 81.01 3.77 
เมืองจันทบุรี 15 82.56 7.79 91.99 4.51 79.35 6.23 75.33 7.06 74.91 6.98 79.28 5.06 
สอยดาว 6 83.34 6.89 87.46 6.44 70.53 5.29 85.75 8.98 76.06 3.33 81.12 5.48 
แหลมสิงห 6 78.79 9.42 83.44 6.70 75.07 4.81 70.86 5.90 76.97 7.77 74.79 3.19  

0

20

40

60

80

100

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 5 ดาน

อบจ. ทม. ทต. อบต. รวม คาเฉลี่ย (ประเทศ)

82.24

79.49

79.28

84.31

81.07

85.02

81.01

79.28

81.12

74.79

0 20 40 60 80 100

แกงหางแมว

ขลุง

เขาคิชฌกูฏ

ทาใหม

นายายอาม

โปงน้ํารอน

มะขาม

เมืองจันทบุรี

สอยดาว

แหลมสงิห



150 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล เขาบายศรี 94.43  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทาชาง 92.98 
3 เทศบาลเมือง ขลุง 91.10 
4 เทศบาลตําบล ทับไทร 90.96 
5 อบต. สามพี่นอง 89.38 
6 อบต. วังใหม 89.07 
7 อบต. โขมง 88.47 
8 อบต. ทุงขนาน 88.35 
9 เทศบาลตําบล เนินสูง 88.28 
10 อบต. สีพยา-บอพ ุ 87.80 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.71 (S.D. = 7.68) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.86 7.19 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 94.88 13.26 
1.4 91.60 13.22 90.49 13.13 
1.5 78.57 23.23 77.20 21.50 
1.6 69.79 23.22 65.12 26.78 
1.7 70.10 18.32 68.46 16.43 
1.8 76.05 37.21 77.32 37.94 
1.9 83.18 23.06 97.80 7.03 
รวม 84.20 8.97 84.71 7.68  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.09 (S.D. = 5.95) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 69.37 12.62 
2.2 97.15 10.03 99.39 3.88 
2.3 83.27 21.44 77.44 23.35 
2.4 92.05 8.05 91.66 6.20 
รวม 89.02 7.35 86.09 5.95 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.27 (S.D. = 7.37) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.69 15.45 
3.2 55.17 15.37 51.95 13.60 
3.3 79.70 13.97 75.67 13.20 

3.4.1 67.00 20.83 72.05 16.32 
3.4.2 89.03 12.47 91.71 8.26 
3.4 78.01 13.26 81.88 9.33 
3.5 98.55 6.80 99.02 4.33 
3.6 85.13 17.27 92.88 10.15 
รวม 75.94 8.29 77.27 7.37  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.62 (S.D. = 9.48) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 61.26 15.89 
4.1.2 96.52 10.64 95.20 11.49 
4.1.3 80.55 23.08 78.64 26.96 
4.1.4 61.01 35.88 60.41 40.64 
4.1 76.42 13.69 71.77 13.66 

4.2.1 90.37 12.49 85.97 13.15 
4.2.2 84.23 15.54 80.49 17.76 
4.2.3 86.88 21.60 78.41 25.41 
4.2.4 94.78 12.01 93.29 16.91 
4.2.5 96.10 8.65 93.74 11.59 
4.2.6 87.54 14.36 84.00 15.18 
4.2 89.35 9.15 85.30 9.37 

4.3.1 81.01 25.06 72.80 30.48 
4.3.2 83.72 28.19 88.90 22.00 
4.3.3 61.21 38.48 57.65 33.90 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 74.71 20.18 

4.4.1 92.16 20.72 93.41 19.39 
4.4.2 86.61 23.00 83.66 23.49 
4.4 88.46 19.08 86.91 17.51 

4.5.1 89.45 15.08 87.07 17.45 
4.5.2 74.23 34.29 63.41 38.85 
4.5.3 81.66 24.61 75.85 27.71 
4.5 86.57 14.92 82.71 17.21 

4.6.1 86.92 18.87 87.24 15.89 
4.6.2 63.47 30.88 60.04 31.85 
4.6.3 86.78 15.38 89.98 10.18 
4.6.4 76.86 23.97 75.57 21.79 
4.6.5 60.29 42.67 52.00 50.20 
4.6 79.92 16.74 79.78 13.78 
รวม 83.85 9.87 80.62 9.48  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.45 (S.D. = 8.47) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 80.10 13.55 
5.2 90.91 14.87 86.83 15.47 
5.3 92.76 14.37 93.17 11.85 
5.4 54.70 14.96 51.22 9.86 
รวม 80.47 10.58 78.45 8.47  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร               
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ
ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
              หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

  

 

 

จังหวัด ฉะเชิงเทรา ระดับพอใช  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
69.93 (S.D. = 9.48) 

                           ระดับ พอใช 
                           ลําดับท่ี 35 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 109 แหง 

        720,718 คน         11 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดฉะเชิงเทรามีผลการประเมินอยูในระดับ “พอใช” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 69.93 (S.D. = 9.48) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศมาก เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการ
ประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ และเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ดาน
การบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการ
สาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 
และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
พอใช และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี
มาก” สวนเทศบาลตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “พอใช”  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดฉะเชิงเทรา ประกอบดวย 11 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ 
“พอใชถึงดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดี คือ อําเภอทาตะเกียบ 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 3.67 19 17.43 35 32.11 39 35.78 12 11.01 
2 0 0.00 8 7.34 36 33.03 49 44.95 16 14.68 
3 26 23.85 47 43.12 33 30.28 3 2.75 0 0.00 
4 25 22.94 32 29.36 29 26.61 18 16.51 5 4.59 
5 30 27.52 28 25.69 14 12.84 33 30.28 4 3.67 

รวม 14 12.84 36 33.03 43 39.45 16 14.68 0 0.00 
 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 33 แหง

อบต. 74 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

76.09 76.19
68.21

64.01

76.46
70.01

77.39
81.52

64.93 67.78 67.86 69.9384.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ฉะเชิงเทรา) ป 2562 คาเฉลี่ย (ฉะเชิงเทรา) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   84.76   71.18   85.71   80.00   82.48  
ทม. 83.64   66.67   63.64   75.00   72.73   72.13   
ทต. 74.32 9.78 82.10 6.46 64.45 8.42 64.70 17.39 65.56 16.52 67.95 10.83 
อบต. 78.49 11.17 81.42 7.95 65.07 9.03 68.81 13.24 68.65 17.60 70.62 8.78 
รวม 77.39 10.88 81.52 7.58 64.93 8.75 67.78 14.66 67.86 17.14 69.93 9.48 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

คลองเขื่อน 5 71.09 10.45 78.67 5.78 70.91 5.64 67.84 7.25 57.09 15.99 69.68 6.80 
ทาตะเกียบ 2 86.37 11.58 73.33 10.78 72.35 19.38 83.68 7.98 80.00 0.00 79.56 11.27 
บางคลา 9 67.07 14.39 72.85 5.47 64.45 8.87 74.57 11.32 58.59 19.79 69.80 8.36 
บางน้ําเปรี้ยว 14 77.21 12.28 85.85 7.40 65.49 8.50 57.29 16.05 65.58 18.13 65.88 11.07 
บางปะกง 16 71.54 8.70 82.78 5.82 62.50 8.23 56.22 10.91 71.25 10.18 63.84 7.58 
บานโพธิ์ 16 78.98 6.37 77.02 3.44 65.03 7.12 72.94 12.27 60.79 10.52 71.46 7.05 
แปลงยาว 7 71.69 15.23 86.30 5.99 58.42 14.89 55.01 21.12 51.17 19.17 61.42 15.62 
พนมสารคาม 11 80.41 8.81 75.40 8.03 65.43 10.21 78.46 10.70 64.13 26.49 74.12 9.50 
เมือง 21 85.00 5.46 86.38 5.85 66.39 6.57 75.52 7.71 83.29 4.93 76.24 4.38 
ราชสาสน 3 83.64 5.06 90.16 0.55 63.19 4.72 71.60 7.26 70.91 11.92 73.25 4.21 
สนามชัยเขต 5 78.37 10.78 82.67 1.04 65.64 10.04 58.58 8.33 73.45 5.39 66.67 6.74 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล พนมสารคาม 88.80  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. คลองตะเกรา 87.53 
3 อบต. เสม็ดใต 86.47 
4 เทศบาลตําบล บานซอง 85.37 
5 อบต. หัวสําโรง 85.26 
6 อบต. ดอนฉิมพลี 84.94 
7 อบต. ทาไข 83.20 
8 เทศบาลตําบล เกาะขนุน 82.94 
9 อบจ. ฉะเชิงเทรา 82.48 
10 อบต. คลองประเวศ 82.22 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 77.39 (S.D. = 10.88) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 92.91 9.75 
1.2 97.16 13.35 97.80 13.15 
1.3 92.52 16.92 84.13 23.14 
1.4 91.60 13.22 88.13 16.14 
1.5 78.57 23.23 58.53 19.95 
1.6 69.79 23.22 49.11 25.49 
1.7 70.10 18.32 60.73 21.97 
1.8 76.05 37.21 66.06 44.60 
1.9 83.18 23.06 97.43 7.25 
รวม 84.20 8.97 77.39 10.88 

 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 81.52 (S.D. = 7.58) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 61.69 11.08 
2.2 97.15 10.03 98.85 6.26 
2.3 83.27 21.44 64.22 28.36 
2.4 92.05 8.05 88.37 8.12 
รวม 89.02 7.35 81.52 7.58 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 64.93 (S.D. = 8.75) ระดับ พอใช  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 62.49 13.82 
3.2 55.17 15.37 50.50 16.94 
3.3 79.70 13.97 75.06 15.28 

3.4.1 67.00 20.83 54.24 18.93 
3.4.2 89.03 12.47 77.06 14.81 
3.4 78.01 13.26 65.65 12.47 
3.5 98.55 6.80 97.34 9.29 
3.6 85.13 17.27 56.33 18.82 
รวม 75.94 8.29 64.93 8.75 

 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 67.78 (S.D. = 14.66) ระดับ พอใช  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 65.11 19.04 
4.1.2 96.52 10.64 95.72 11.67 
4.1.3 80.55 23.08 74.26 27.42 
4.1.4 61.01 35.88 42.91 35.58 
4.1 76.42 13.69 70.56 14.56 

4.2.1 90.37 12.49 76.48 17.61 
4.2.2 84.23 15.54 70.93 23.19 
4.2.3 86.88 21.60 66.15 29.09 
4.2.4 94.78 12.01 82.51 21.73 
4.2.5 96.10 8.65 89.91 11.92 
4.2.6 87.54 14.36 59.85 22.40 
4.2 89.35 9.15 73.75 14.19 

4.3.1 81.01 25.06 50.46 30.86 
4.3.2 83.72 28.19 67.52 32.83 
4.3.3 61.21 38.48 41.83 37.69 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 58.28 25.61 

4.4.1 92.16 20.72 69.54 34.60 
4.4.2 86.61 23.00 56.06 35.09 
4.4 88.46 19.08 60.55 30.59 

4.5.1 89.45 15.08 73.73 19.90 
4.5.2 74.23 34.29 66.97 36.86 
4.5.3 81.66 24.61 67.34 28.89 
4.5 86.57 14.92 72.09 19.79 

4.6.1 86.92 18.87 65.08 29.41 
4.6.2 63.47 30.88 47.18 32.21 
4.6.3 86.78 15.38 61.53 22.88 
4.6.4 76.86 23.97 54.68 28.85 
4.6.5 60.29 42.67 10.00 -  
4.6 79.92 16.74 57.95 23.41 
รวม 83.85 9.87 67.78 14.66 

 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 67.86 (S.D. = 17.14) ระดับ พอใช  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 62.72 23.09 
5.2 90.91 14.87 89.72 17.40 
5.3 92.76 14.37 75.87 27.76 
5.4 54.70 14.96 50.83 10.29 
รวม 80.47 10.58 67.86 17.14 

 

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 

 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ
รายงานการเงิน 

หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด ชลบุรี ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.76 (S.D. = 7.95) 
ระดับ ดีมาก 

                          ลําดับท่ี 58 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 99 แหง 

        1,566,885 คน         11 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดชลบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.76 (S.D. = 7.95) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมิน
ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดาน
การบริหารจัดการ และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา และ
ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภามีผลการประเมินคงเดิม 

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผลการประเมินใกลเคียงกัน แตองคการบริการสวนตําบลมีผล
การประเมินอยูในระดับ “ดี” 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดชลบุรี ประกอบดวย 11 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก” 
ใกลเคียงกัน โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองชลบุรี 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 4.04 7 7.07 18 18.18 49 49.49 21 21.21 
2 0 0.00 3 3.03 9 9.09 28 28.28 59 59.60 
3 0 0.00 24 24.24 55 55.56 16 16.16 4 4.04 
4 2 2.02 11 11.11 20 20.20 39 39.39 27 27.27 
5 5 5.05 13 13.13 18 18.18 53 53.54 10 10.10 

รวม 3 3.03 9 9.09 26 26.26 52 52.53 9 9.09  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 2 แหง

เทศบาลเมือง 10 แหง

เทศบาลตําบล 35 แหง

อบต. 50 แหง

รูปแบบพิเศษ 1 แหง

79.59
88.96

75.25
82.1 83.98 81.9482.11

88.96

74.07
82.15 78.97 80.76

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ชลบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (ชลบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 100.00   100.00   80.00   96.07   100.00   93.79   
ทน. 88.64 0.64 92.86 4.72 70.68 0.96 87.39 6.26 82.73 6.43 83.82 2.72 
ทม. 88.45 5.67 90.86 6.83 74.68 4.78 89.12 7.14 87.09 11.77 85.59 4.62 
ทต. 84.03 7.37 91.50 4.68 75.25 6.23 86.09 9.17 81.14 7.84 83.45 6.00 
อบต. 78.82 11.48 86.20 9.10 73.07 8.14 77.42 10.98 75.24 11.56 77.42 8.45 
พิเศษ 85.45   100.00   77.86   86.35   80.00   86.11   
รวม 82.11 10.14 88.96 7.93 74.07 7.10 82.15 10.91 78.97 11.03 80.76 7.95 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกาะจันทร 4 85.23 2.81 89.63 15.56 73.41 3.97 80.29 12.80 83.64 7.85 80.55 7.71 
เกาะสีชัง 1 74.55   81.90   61.36   73.85   69.09   71.48   
บอทอง 7 75.33 8.35 87.89 5.55 74.22 6.92 80.76 6.38 76.36 5.56 78.99 4.58 
บางละมุง 8 80.80 7.46 95.83 2.64 73.43 6.17 87.35 4.47 85.23 5.09 84.04 3.56 
บานบึง 11 85.29 7.00 89.02 4.48 77.05 9.92 76.19 7.95 81.82 8.21 79.43 6.88 
พนัสนิคม 20 74.86 13.08 81.16 9.18 71.07 6.63 74.89 14.53 68.18 14.50 74.28 10.30 
พานทอง 10 87.27 4.18 92.95 4.92 73.83 5.32 86.06 3.44 80.91 5.64 83.64 2.08 
เมืองชลบุรี 17 89.36 5.78 88.92 6.28 78.20 4.74 91.40 7.52 83.53 9.32 87.10 5.19 
ศรีราชา 8 83.53 9.06 90.24 6.55 69.49 5.59 82.69 7.63 82.27 8.40 80.37 6.31 
สัตหีบ 8 87.50 4.37 93.69 2.16 77.65 8.60 86.01 9.17 84.55 7.65 84.97 6.24 
หนองใหญ 5 68.91 7.65 93.91 4.79 71.45 5.81 74.73 9.78 74.18 8.76 75.45 6.76  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสงูสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. พลูตาหลวง 94.88  

 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบจ. ชลบุรี 93.79 
3 เทศบาลตําบล ดอนหัวฬอ 92.22 
4 เทศบาลตําบล นาปา 91.66 
5 เทศบาลเมือง บานสวน 91.62 
6 เทศบาลตําบล หนองไมแดง 90.68 
7 เทศบาลเมือง พนัสนิคม 90.38 
8 เทศบาลตําบล บางทราย 90.28 
9 อบต. หนองอิรุณ 90.00 
10 อบต. หนองรี 89.60 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.11 (S.D. = 10.14) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.92 7.45 
1.2 97.16 13.35 97.58 12.54 
1.3 92.52 16.92 86.16 20.69 
1.4 91.60 13.22 90.98 14.23 
1.5 78.57 23.23 66.67 22.45 
1.6 69.79 23.22 63.37 27.28 
1.7 70.10 18.32 66.13 20.77 
1.8 76.05 37.21 74.55 39.36 
1.9 83.18 23.06 93.84 11.22 
รวม 84.20 8.97 82.11 10.14  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.96 (S.D. = 7.93) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.02 14.60 
2.2 97.15 10.03 96.46 9.46 
2.3 83.27 21.44 85.05 20.22 
2.4 92.05 8.05 92.40 7.14 
รวม 89.02 7.35 88.96 7.93 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.07 (S.D. = 7.10) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 74.75 12.05 
3.2 55.17 15.37 63.08 13.94 
3.3 79.70 13.97 82.18 12.36 

3.4.1 67.00 20.83 42.87 16.67 
3.4.2 89.03 12.47 84.69 13.97 
3.4 78.01 13.26 63.78 11.07 
3.5 98.55 6.80 97.68 9.24 
3.6 85.13 17.27 80.48 12.35 
รวม 75.94 8.29 74.07 7.10 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.15 (S.D. = 10.91) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.45 18.31 
4.1.2 96.52 10.64 95.96 11.58 
4.1.3 80.55 23.08 83.16 21.99 
4.1.4 61.01 35.88 63.91 31.62 
4.1 76.42 13.69 77.59 13.84 

4.2.1 90.37 12.49 85.35 17.23 
4.2.2 84.23 15.54 86.08 17.26 
4.2.3 86.88 21.60 81.11 25.19 
4.2.4 94.78 12.01 90.71 16.76 
4.2.5 96.10 8.65 93.80 9.77 
4.2.6 87.54 14.36 81.13 16.75 
4.2 89.35 9.15 85.81 11.14 

4.3.1 81.01 25.06 73.03 27.90 
4.3.2 83.72 28.19 87.17 24.45 
4.3.3 61.21 38.48 81.61 28.91 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.15 19.10 

4.4.1 92.16 20.72 90.91 23.95 
4.4.2 86.61 23.00 73.43 31.60 
4.4 88.46 19.08 79.26 24.50 

4.5.1 89.45 15.08 89.26 16.51 
4.5.2 74.23 34.29 72.12 35.55 
4.5.3 81.66 24.61 84.65 21.16 
4.5 86.57 14.92 86.54 15.75 

4.6.1 86.92 18.87 87.07 20.13 
4.6.2 63.47 30.88 65.71 32.69 
4.6.3 86.78 15.38 85.84 17.29 
4.6.4 76.86 23.97 73.54 27.56 
4.6.5 60.29 42.67 64.62 39.92 
4.6 79.92 16.74 78.76 20.24 
รวม 83.85 9.87 82.15 10.91 

 
 
 

    

 
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.97 (S.D. = 11.03) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.43 15.43 
5.2 90.91 14.87 88.69 16.20 
5.3 92.76 14.37 92.73 14.27 
5.4 54.70 14.96 54.34 14.72 
รวม 80.47 10.58 78.97 11.03  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
  

 

 

 

จังหวัด ชัยนาท ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.33 (S.D. = 4.60) 

                           ระดับ ดีมาก 
                           ลําดับท่ี 51 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 60 แหง 

        322,477 คน         8 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดขัยนาทมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลีย่ท้ัง 5 ดานเทากับ 81.33 (S.D. = 4.60) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมนิของระดับประเทศ
เล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมนิรายดาน พบวา ดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผล
การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจดัการ 
ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผาน

มา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา 
            เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และองคการบริหารสวนตําบล มีผลการประเมิน
อยูในระดับ “ดี” 
            เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดชัยนาท ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอ
มโนรมยและอําเภอเนินขามท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอหนองมะโมง 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 3.33 13 21.67 34 56.67 11 18.33 
2 0 0.00 3 5.00 15 25.00 33 55.00 9 15.00 
3 0 0.00 10 16.67 33 55.00 16 26.67 1 1.67 
4 0 0.00 1 1.67 17 28.33 32 53.33 10 16.67 
5 1 1.67 10 16.67 15 25.00 30 50.00 4 6.67 

รวม 0 0.00 0 0.00 26 43.33 32 53.33 2 3.33 
 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 38 แหง

อบต. 20 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.42
86.43

69.7
78.64 80.26 78.8

83.48 83.37
75.99

83.63
78.36 81.33

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ชัยนาท) ป 2562 คาเฉลี่ย (ชัยนาท) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 81.74   83.81   77.06   87.92   83.64   83.38   
ทม. 89.09   96.19   85.45   96.59   83.64   92.11   
ทต. 83.80 7.49 84.23 6.91 75.39 6.41 84.99 5.63 79.09 9.72 81.98 4.49 
อบต. 82.68 5.21 81.06 6.59 76.62 7.16 80.20 5.86 76.46 8.60 79.46 3.97 
รวม 83.48 6.69 83.37 7.00 75.99 6.65 83.63 6.26 78.36 9.25 81.33 4.60 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เนินขาม 3 79.70 1.39 84.09 5.29 76.62 2.32 81.64 2.64 69.70 6.88 79.65 0.31 
มโนรมย 8 82.84 5.67 77.37 7.55 80.54 5.54 79.77 4.16 77.73 7.06 79.98 3.23 
เมืองชัยนาท 10 82.81 6.28 85.13 6.66 72.02 7.26 87.88 5.79 79.64 10.93 82.31 4.84 
วัดสิงห 7 86.36 4.03 81.55 5.44 75.69 3.58 83.30 6.88 85.72 5.69 81.74 3.96 
สรรคบุรี 9 81.52 8.47 86.03 7.84 74.70 5.63 81.65 5.86 78.58 6.41 80.22 5.28 
สรรพยา 9 87.98 7.10 87.09 6.70 73.86 7.01 85.21 6.18 77.37 12.60 82.45 5.56 
หนองมะโมง 4 84.32 5.11 85.71 7.09 77.07 11.63 86.54 6.50 75.46 4.58 83.13 3.76 
หันคา 10 81.18 7.63 80.76 5.13 79.00 5.78 82.52 7.24 76.91 10.46 80.92 5.66 

 

 
5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล สรรพยา 93.03  
 
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง ชัยนาท 92.11 
3 เทศบาลตําบล วัดสิงห 87.85 
4 เทศบาลตําบล หันคา 87.34 
5 อบต. สะพานหิน 87.09 
6 เทศบาลตําบล หวยกรดพัฒนา 86.70 
7 เทศบาลตําบล สามงามทาโบสถ 86.67 
8 เทศบาลตําบล หาดอาษา 86.55 
9 เทศบาลตําบล นางลือ 86.21 
10 เทศบาลตําบล หวยงู 86.10 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.48 (S.D. = 6.69) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.69 9.17 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 91.33 14.78 
1.4 91.60 13.22 91.11 13.14 
1.5 78.57 23.23 76.17 22.33 
1.6 69.79 23.22 63.78 22.98 
1.7 70.10 18.32 69.33 14.64 
1.8 76.05 37.21 73.00 38.41 
1.9 83.18 23.06 93.67 10.08 
รวม 84.20 8.97 83.48 6.69 

 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 83.37 (S.D. = 7.00) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 68.80 14.35 
2.2 97.15 10.03 92.50 17.41 
2.3 83.27 21.44 74.83 23.76 
2.4 92.05 8.05 89.00 9.38 
รวม 89.02 7.35 83.37 7.00 

 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.99 (S.D. = 6.65) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 70.76 14.58 
3.2 55.17 15.37 55.08 18.31 
3.3 79.70 13.97 81.73 13.70 

3.4.1 67.00 20.83 72.40 15.74 
3.4.2 89.03 12.47 89.60 13.01 
3.4 78.01 13.26 81.00 11.07 
3.5 98.55 6.80 97.50 12.30 
3.6 85.13 17.27 83.47 13.06 
รวม 75.94 8.29 75.99 6.65 

 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 83.63 (S.D. = 6.26) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 68.09 18.43 
4.1.2 96.52 10.64 96.00 10.43 
4.1.3 80.55 23.08 80.51 20.38 
4.1.4 61.01 35.88 73.51 27.68 
4.1 76.42 13.69 77.10 11.58 

4.2.1 90.37 12.49 91.40 9.67 
4.2.2 84.23 15.54 80.43 12.29 
4.2.3 86.88 21.60 87.50 19.54 
4.2.4 94.78 12.01 98.67 5.32 
4.2.5 96.10 8.65 97.89 5.95 
4.2.6 87.54 14.36 88.80 12.05 
4.2 89.35 9.15 89.59 5.69 

4.3.1 81.01 25.06 81.50 20.65 
4.3.2 83.72 28.19 92.00 13.38 
4.3.3 61.21 38.48 73.75 31.87 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 83.27 14.76 

4.4.1 92.16 20.72 89.33 21.93 
4.4.2 86.61 23.00 81.83 21.59 
4.4 88.46 19.08 84.33 16.78 

4.5.1 89.45 15.08 87.17 14.64 
4.5.2 74.23 34.29 81.33 27.03 
4.5.3 81.66 24.61 79.33 21.46 
4.5 86.57 14.92 85.46 12.63 

4.6.1 86.92 18.87 87.33 16.41 
4.6.2 63.47 30.88 60.62 24.60 
4.6.3 86.78 15.38 83.44 13.51 
4.6.4 76.86 23.97 78.17 20.34 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 78.30 12.40 
รวม 83.85 9.87 83.63 6.26 

 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.36 (S.D. = 9.25) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.60 13.99 
5.2 90.91 14.87 86.00 16.18 
5.3 92.76 14.37 92.00 14.71 
5.4 54.70 14.96 56.50 15.27 
รวม 80.47 10.58 78.36 9.25 

 

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
             หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

  

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
              หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
              หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
              หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
              หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
              หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 

 

จังหวัด ชัยภูมิ ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.38 (S.D. = 5.03) 
ระดับ ดีมาก 

                       ลําดับท่ี 16 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 143 แหง 

        1,124,924 คน         16 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดชัยภูมิมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการประเมิน
เฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.38 (S.D. = 5.03) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศเล็กนอย 
เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวน
ทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลีย่
ของประเทศ สวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวน

ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา 
            เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
ประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผลการประเมินใกลเคียงกัน 
            เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดชัยภูมิ ประกอบดวย 16 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอ
บานแทนและอําเภอบานเขวาท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอเมืองชัยภูมิ 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 0.70 22 15.38 55 38.46 65 45.45 
2 0 0.00 0 0.00 8 5.59 63 44.06 72 50.35 
3 9 6.29 42 29.37 63 44.06 28 19.58 1 0.70 
4 0 0.00 0 0.00 9 6.29 64 44.76 70 48.95 
5 2 1.40 18 12.59 24 16.78 73 51.05 26 18.18 

รวม 0 0.00 1 0.70 25 17.48 94 65.73 23 16.08  
 
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 35 แหง

อบต. 106 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

86.21 90.95

70.36

87.79 86.41 84.5387.86 89.17

71.99

89.55 82.15 84.38

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ชัยภูมิ) ป 2562 คาเฉลี่ย (ชัยภูมิ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 85.22   90.48   73.53   89.23   100.00   85.82   
ทม. 100.00   96.19   83.18   99.53   100.00   95.30   
ทต. 86.60 8.16 89.08 6.30 71.75 9.61 89.01 6.47 81.35 12.70 83.96 6.09 
อบต. 88.19 6.68 89.12 6.26 71.95 8.24 89.64 5.37 82.08 9.20 84.40 4.59 
รวม 87.86 7.11 89.17 6.23 71.99 8.56 89.55 5.67 82.15 10.29 84.38 5.03 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกษตรสมบูรณ 13 89.93 5.26 95.31 3.80 68.12 10.69 95.16 2.77 85.59 8.73 87.01 4.81 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

แกงครอ 12 92.58 3.26 91.43 5.64 76.20 8.55 90.50 5.06 85.61 5.72 86.97 4.49 
คอนสวรรค 10 87.09 6.68 89.73 4.24 71.40 7.98 86.33 3.28 88.00 2.87 83.22 3.31 
คอนสาร 9 82.12 9.35 89.31 4.71 75.80 6.78 84.80 5.33 82.63 10.17 82.56 3.93 
จัตุรัส 11 84.63 6.07 84.24 6.42 69.90 5.49 89.16 3.22 73.88 11.21 82.22 3.71 
ซับใหญ 3 94.24 5.33 90.48 3.30 64.30 2.82 85.61 1.79 89.70 2.10 82.19 1.09 
เทพสถิต 6 85.31 6.89 86.29 4.61 67.63 10.78 91.40 2.20 73.64 9.32 82.75 4.13 
เนินสงา 4 90.45 4.36 85.24 2.75 77.21 3.44 86.93 3.94 76.82 4.03 84.11 1.16 
บานเขวา 7 84.67 8.00 91.57 8.70 65.59 6.74 81.54 6.74 76.62 14.90 78.84 6.39 
บานแทน 6 83.49 7.81 87.62 3.86 69.02 8.69 82.41 7.19 66.06 10.70 78.74 5.82 
บําเหน็จณรงค 9 83.13 6.08 79.58 5.47 67.23 9.58 92.74 3.16 77.78 6.60 82.51 4.02 
ภักดีชุมพล 4 89.09 3.32 89.53 5.04 69.86 4.58 86.40 3.81 80.46 4.03 82.71 3.51 
ภูเขียว 13 90.42 4.27 93.70 4.71 75.76 5.23 90.00 5.49 87.55 4.69 86.73 3.73 
เมืองชัยภูมิ 22 90.20 7.41 89.54 5.04 76.73 7.94 92.79 4.82 86.61 9.58 87.61 5.20 
หนองบัวแดง 9 92.02 5.96 87.62 6.08 74.36 6.14 90.65 5.13 87.07 11.08 86.04 4.09 
หนองบัวระเหว 5 80.18 8.01 88.00 2.57 64.51 9.92 89.91 1.77 74.18 7.43 81.08 4.25  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลเมือง ชัยภูม ิ 95.30  

 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. โคกกุง 94.22 
3 เทศบาลตําบล ชีลอง 93.99 
4 เทศบาลตําบล ธาตุทอง 92.91 
5 อบต. รอบเมือง 92.66 
6 เทศบาลตําบล บานเปา 92.32 
7 อบต. ทาหินโงม 92.14 
8 อบต. หนองไผ 91.93 
9 อบต. หวยบง 91.81 
10 เทศบาลตําบล แกงครอ 91.71 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 87.86 (S.D. = 7.11) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 95.60 7.38 
1.2 97.16 13.35 97.76 11.41 
1.3 92.52 16.92 96.50 11.88 
1.4 91.60 13.22 92.07 13.10 
1.5 78.57 23.23 83.22 21.48 
1.6 69.79 23.22 75.10 20.96 
1.7 70.10 18.32 73.71 13.99 
1.8 76.05 37.21 82.10 32.86 
1.9 83.18 23.06 96.50 7.62 
รวม 84.20 8.97 87.86 7.11  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.17 (S.D. = 6.23) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 81.59 13.93 
2.2 97.15 10.03 96.68 10.38 
2.3 83.27 21.44 80.98 21.54 
2.4 92.05 8.05 91.59 7.44 
รวม 89.02 7.35 89.17 6.23  

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 71.99 (S.D. = 8.56) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.76 14.49 
3.2 55.17 15.37 49.72 12.49 
3.3 79.70 13.97 78.23 13.27 

3.4.1 67.00 20.83 67.89 19.53 
3.4.2 89.03 12.47 81.79 13.47 
3.4 78.01 13.26 74.84 12.46 
3.5 98.55 6.80 98.60 5.12 
3.6 85.13 17.27 72.52 15.69 
รวม 75.94 8.29 71.99 8.56  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 89.55 (S.D. = 5.67) ระดับ ดมีาก  

 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
หมวด 

ประเทศ จังหวัด 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

4.1.1 69.38 18.87 70.81 19.89 
4.1.2 96.52 10.64 97.62 9.14 
4.1.3 80.55 23.08 82.54 19.69 
4.1.4 61.01 35.88 80.98 26.16 
4.1 76.42 13.69 80.18 12.97 

4.2.1 90.37 12.49 95.12 7.34 
4.2.2 84.23 15.54 90.35 10.96 
4.2.3 86.88 21.60 94.83 12.55 
4.2.4 94.78 12.01 98.74 4.47 
4.2.5 96.10 8.65 98.69 4.56 
4.2.6 87.54 14.36 91.30 11.52 
4.2 89.35 9.15 94.19 4.89 

4.3.1 81.01 25.06 89.79 19.12 
4.3.2 83.72 28.19 89.30 21.45 
4.3.3 61.21 38.48 78.38 25.94 

 

4.3 78.83 21.46 87.73 14.84 
4.4.1 92.16 20.72 96.08 12.84 
4.4.2 86.61 23.00 91.19 14.94 
4.4 88.46 19.08 92.82 11.39 

4.5.1 89.45 15.08 95.38 8.65 
4.5.2 74.23 34.29 73.85 35.38 
4.5.3 81.66 24.61 86.29 19.05 
4.5 86.57 14.92 91.56 9.42 

4.6.1 86.92 18.87 92.73 11.44 
4.6.2 63.47 30.88 74.19 25.96 
4.6.3 86.78 15.38 93.38 7.90 
4.6.4 76.86 23.97 86.08 17.83 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 -  
4.6 79.92 16.74 88.04 10.73 
รวม 83.85 9.87 89.55 5.67  

  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.15 (S.D. = 
10.29) 

ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 84.39 13.59 
5.2 90.91 14.87 91.89 15.61 
5.3 92.76 14.37 91.61 15.82 
5.4 54.70 14.96 57.34 15.74 
รวม 80.47 10.58 82.15 10.29  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
   หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงาน
การเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 
              หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
  

จังหวัด ชุมพร ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.89 (S.D. = 5.05) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 23 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 79 แหง 

        509,208 คน         8 อําเภอ  

 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดชุมพรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.89 (S.D. = 5.05) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดาน มีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ และเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ท้ัง 5 ดาน มีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  
            เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ทุก
ประเภทขององคกรมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกัน 

            เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดชุมพร ประกอบดวย 8 อําเภอ ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผล
การประเมินสูงสุด คือ อําเภอสวี 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 8 10.13 19 24.05 52 65.82 
2 0 0.00 0 0.00 4 5.06 25 31.65 50 63.29 
3 1 1.27 5 6.33 46 58.23 27 34.18 0 0.00 
4 0 0.00 6 7.59 15 18.99 34 43.04 24 30.38 
5 3 3.80 1 1.27 7 8.86 31 39.24 37 46.84 

รวม 0 0.00 1 1.27 15 18.99 58 73.42 5 6.33  
 
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 25 แหง

อบต. 51 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

81.71
88.69

71.69

82.47 83.25 81.43
89.44 90.68

76.76
84.15 86.26 83.89

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ชุมพร) ป 2562 คาเฉลี่ย (ชุมพร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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90
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ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 89.57   100.00   72.35   85.45   92.73   85.69  
ทม. 85.00 7.07 90.00 3.37 76.04 6.24 91.77 4.32 87.27 12.86 86.73 5.48 
ทต. 88.73 6.73 90.65 5.78 75.88 8.49 82.11 8.24 85.67 10.94 82.65 4.37 
อบต. 89.96 6.48 90.53 5.10 77.31 5.89 84.83 8.38 86.38 9.07 84.35 5.35 
รวม 89.44 6.51 90.68 5.31 76.76 6.76 84.15 8.32 86.26 9.61 83.89 5.05 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทาแซะ 12 90.68 6.80 90.02 4.98 75.38 6.56 77.73 8.87 91.06 4.81 81.13 5.65 
ทุงตะโก 4 90.91 7.23 91.43 4.53 72.03 6.10 90.83 3.09 86.37 9.21 85.86 3.90 
ปะทิว 10 89.91 3.49 89.72 7.59 78.99 5.24 81.73 10.74 88.36 5.09 83.46 5.72 
พะโตะ 5 85.64 7.45 92.00 3.73 77.30 2.44 82.18 7.61 84.36 6.63 82.72 3.61 
เมืองชุมพร 20 92.98 4.39 91.86 6.04 77.20 5.08 83.48 7.70 91.55 4.46 84.68 4.49 
ละแม 5 89.82 4.87 91.24 2.97 71.85 2.94 85.01 9.20 79.64 17.27 82.70 5.65 
สวี 11 87.27 6.91 91.29 3.97 79.07 6.09 89.05 4.75 83.64 6.51 86.20 3.41 
หลังสวน 12 84.85 8.03 88.56 5.18 76.87 11.52 87.48 5.91 76.82 13.59 83.90 6.19  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. ถ้ําสิงห 92.12 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง ชุมพร 90.60 
3 อบต. ดอนยาง 90.48 
4 อบต. ทามะพลา 90.24 
5 เทศบาลตําบล ทายาง 90.00 
6 อบต. ปากน้ํา 89.59 
7 อบต. นาทุง 89.53 
8 อบต. สองพี่นอง 89.53 
9 เทศบาลตําบล มาบอํามฤต 89.37 
10 อบต. ตะโก 89.29 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.44 (S.D. = 6.51) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.30 7.15 
1.2 97.16 13.35 98.99 9.00 
1.3 92.52 16.92 96.84 12.86 
1.4 91.60 13.22 97.47 7.11 
1.5 78.57 23.23 83.04 20.84 
1.6 69.79 23.22 70.04 21.72 
1.7 70.10 18.32 84.98 14.62 
1.8 76.05 37.21 82.03 32.60 
1.9 83.18 23.06 93.92 10.31 
รวม 84.20 8.97 89.44 6.51 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.68 (S.D. = 5.31) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 82.13 13.26 
2.2 97.15 10.03 99.05 6.26 
2.3 83.27 21.44 90.13 18.91 
2.4 92.05 8.05 91.87 5.17 
รวม 89.02 7.35 90.68 5.31 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.76 (S.D. = 6.76) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.08 13.51 
3.2 55.17 15.37 59.56 15.98 
3.3 79.70 13.97 81.81 9.73 

3.4.1 67.00 20.83 68.56 16.67 
3.4.2 89.03 12.47 96.96 7.72 
3.4 78.01 13.26 82.76 9.58 
3.5 98.55 6.80 98.23 6.56 
3.6 85.13 17.27 81.57 11.18 
รวม 75.94 8.29 76.76 6.76  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.15 (S.D. = 8.32) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 70.80 20.62 
4.1.2 96.52 10.64 93.50 16.15 
4.1.3 80.55 23.08 73.97 23.87 
4.1.4 61.01 35.88 68.92 32.02 
4.1 76.42 13.69 76.42 14.78 

4.2.1 90.37 12.49 91.30 9.90 
4.2.2 84.23 15.54 83.39 14.84 
4.2.3 86.88 21.60 90.76 17.67 
4.2.4 94.78 12.01 95.70 12.72 
4.2.5 96.10 8.65 96.79 8.05 
4.2.6 87.54 14.36 84.25 13.15 
4.2 89.35 9.15 89.24 7.31 

4.3.1 81.01 25.06 81.27 27.24 
4.3.2 83.72 28.19 86.96 23.66 
4.3.3 61.21 38.48 70.39 39.19 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 82.73 21.01 

4.4.1 92.16 20.72 96.46 13.11 
4.4.2 86.61 23.00 88.48 21.13 
4.4 88.46 19.08 91.14 15.93 

4.5.1 89.45 15.08 89.54 14.13 
4.5.2 74.23 34.29 78.73 33.49 
4.5.3 81.66 24.61 81.77 22.91 
4.5 86.57 14.92 87.22 14.00 

4.6.1 86.92 18.87 87.60 16.49 
4.6.2 63.47 30.88 61.03 26.76 
4.6.3 86.78 15.38 84.81 14.23 
4.6.4 76.86 23.97 79.87 20.60 
4.6.5 60.29 42.67 45.00 21.21 
4.6 79.92 16.74 79.41 15.02 
รวม 83.85 9.87 84.15 8.32  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.26 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 91.34 12.18 
5.2 90.91 14.87 95.19 12.07 
5.3 92.76 14.37 94.68 14.66 
5.4 54.70 14.96 56.20 13.90 
รวม 80.47 10.58 86.26 9.61  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
   หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

                หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
       หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
   หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
  

 
              หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด เชียงราย ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
86.78 (S.D. = 4.37) 
ระดับ ดีมาก 

                        ลําดับท่ี 3 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 144 แหง 

        1,295,026 คน         18 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดเชียงรายมีผลการประเมินอยูในระดบั “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 86.78 (S.D. = 4.37) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมนิรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดาน มีผลการประเมินสงูกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผาน
มา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิบาล
มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดเชียงราย ประกอบดวย 18 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอปาแดดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับ “ดีเดน” คือ อําเภอพาน 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 11 7.64 55 38.19 78 54.17 
2 0 0.00 0 0.00 6 4.17 51 35.42 87 60.42 
3 1 0.69 6 4.17 59 40.97 69 47.92 9 6.25 
4 0 0.00 0 0.00 13 9.03 60 41.67 71 49.31 
5 0 0.00 3 2.08 18 12.50 66 45.83 57 39.58 

รวม 0 0.00 0 0.00 11 7.64 94 65.28 39 27.08  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง - แหง

เทศบาลตําบล 72 แหง

อบต. 70 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

89.87 89.94

82.13

86.26
88.64

86.83
89.01

90.53

80.09

88.89
86.81 86.78

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (เชียงราย) ป 2562 คาเฉลี่ย (เชียงราย) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 91.30   98.10   90.59   91.85   100.00   93.01  
ทน. 92.73   93.33   76.82   96.71   90.91   90.71   
ทต. 88.27 6.28 89.72 5.79 80.68 6.53 88.68 6.36 85.66 8.45 86.58 4.43 
อบต. 89.69 6.58 91.21 6.18 79.37 7.18 88.95 5.16 87.74 8.05 86.84 4.30 
รวม 89.01 6.41 90.53 6.01 80.09 6.88 88.89 5.78 86.81 8.32 86.78 4.37 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ขุนตาล 4 88.64 4.95 96.19 2.69 82.17 5.89 85.83 2.99 86.37 4.81 86.56 1.73 

เชียงของ 8 84.89 7.16 85.95 7.01 79.90 6.16 94.17 2.03 85.23 10.07 87.91 2.94 

เชียงแสน 7 84.94 4.26 86.67 3.52 82.53 3.79 92.70 3.12 81.56 10.83 87.78 3.08 

ดอยหลวง 3 86.67 7.06 90.16 5.25 84.13 3.63 85.77 6.19 82.43 9.15 85.80 2.94 

เทิง 12 86.52 7.83 92.14 2.57 72.25 6.90 83.91 6.02 83.18 10.77 82.23 4.65 

ปาแดด 5 83.82 4.74 85.34 4.93 78.45 7.91 78.00 4.45 78.55 4.15 79.76 3.80 

พญาเม็งราย 6 94.09 1.97 86.19 6.25 79.59 3.49 93.21 1.25 90.30 6.26 88.90 2.07 

พาน 16 94.89 5.94 96.73 2.23 82.07 3.78 91.42 4.16 96.36 6.50 90.47 3.39 

เมอืงเชียงราย 17 89.28 5.20 92.16 3.02 84.82 6.46 89.42 6.34 85.67 8.62 88.39 3.96 
แมจนั 13 89.65 4.73 86.79 6.83 83.04 5.88 90.29 4.37 85.87 7.58 87.71 3.37 

แมฟาหลวง 4 88.87 6.31 86.19 1.82 73.15 3.17 85.15 1.36 90.00 1.82 83.25 1.02 

แมลาว 7 86.88 8.11 86.44 6.23 78.99 6.77 84.66 3.97 83.64 4.20 83.69 3.31 

แมสรวย 9 82.73 5.45 85.82 5.10 79.54 4.20 86.01 7.77 84.85 4.36 83.89 3.97 

แมสาย 10 91.64 3.85 95.34 3.34 77.79 7.91 91.22 3.45 88.55 5.29 88.25 3.30 

เวียงแกน 4 90.00 7.31 82.38 7.19 78.95 8.56 89.76 4.57 85.45 3.93 85.93 5.10 

เวียงชัย 6 89.70 6.47 95.40 1.94 87.25 4.21 88.66 5.16 87.58 8.48 89.16 3.90 

เวียงเชียงรุง 4 94.55 2.57 94.05 2.50 82.53 5.13 90.40 1.32 95.45 4.58 89.71 2.02 

เวียงปาเปา 9 89.49 4.57 93.44 3.48 72.72 5.57 90.22 5.22 84.85 6.49 85.78 4.16  
 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับท่ี ประเภท ช่ือ ผลการประเมิน  

1 อบต. ธารทอง 95.00 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นราย

จังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี ้

2 เทศบาลตําบล จันจวา 94.89 
3 เทศบาลตําบล สันทราย 94.69 
4 อบต. ปาหุง 93.76 
5 เทศบาลตําบล สิริเวียงชัย 93.56 
6 อบต. เวียง 93.53 
7 อบต. สันกลาง 93.49 
8 อบต. รอบเวียง 93.41 
9 อบจ. เชียงราย 93.01 
10 อบต. แมออ 92.91 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.01 (S.D. = 6.41) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.44 6.34 
1.2 97.16 13.35 92.08 22.71 
1.3 92.52 16.92 95.00 13.48 
1.4 91.60 13.22 96.90 7.35 
1.5 78.57 23.23 91.25 17.38 
1.6 69.79 23.22 77.96 17.70 
1.7 70.10 18.32 76.53 16.59 
1.8 76.05 37.21 84.31 30.94 
1.9 83.18 23.06 84.03 13.91 
รวม 84.20 8.97 89.01 6.41  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.53 (S.D. = 6.01) ระดับ ดเีดน  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 81.81 12.50 
2.2 97.15 10.03 97.05 9.11 
2.3 83.27 21.44 91.74 11.67 
2.4 92.05 8.05 92.07 6.61 
รวม 89.02 7.35 90.53 6.01 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 80.09 (S.D. = 6.88) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 82.38 12.50 
3.2 55.17 15.37 57.53 9.14 
3.3 79.70 13.97 80.69 13.24 

3.4.1 67.00 20.83 67.14 19.29 
3.4.2 89.03 12.47 88.86 9.74 
3.4 78.01 13.26 78.00 10.55 
3.5 98.55 6.80 99.17 4.01 
3.6 85.13 17.27 86.64 10.90 
รวม 75.94 8.29 80.09 6.88 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 88.89 (S.D. = 5.78) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.82 16.42 
4.1.2 96.52 10.64 97.55 8.15 
4.1.3 80.55 23.08 88.25 17.25 
4.1.4 61.01 35.88 75.73 26.28 
4.1 76.42 13.69 79.64 10.78 

4.2.1 90.37 12.49 95.27 6.69 
4.2.2 84.23 15.54 83.42 12.85 
4.2.3 86.88 21.60 90.56 15.27 
4.2.4 94.78 12.01 97.92 5.55 
4.2.5 96.10 8.65 98.80 4.44 
4.2.6 87.54 14.36 91.47 10.75 
4.2 89.35 9.15 92.40 5.72 

4.3.1 81.01 25.06 89.72 16.21 
4.3.2 83.72 28.19 92.57 16.33 
4.3.3 61.21 38.48 69.10 30.26 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 84.73 15.04 

4.4.1 92.16 20.72 99.17 5.73 
4.4.2 86.61 23.00 96.11 10.97 
4.4 88.46 19.08 97.13 7.95 

4.5.1 89.45 15.08 96.94 6.00 
4.5.2 74.23 34.29 88.61 20.98 
4.5.3 81.66 24.61 88.33 18.85 
4.5 86.57 14.92 94.83 7.15 

4.6.1 86.92 18.87 92.41 11.76 
4.6.2 63.47 30.88 74.36 23.50 
4.6.3 86.78 15.38 92.56 8.68 
4.6.4 76.86 23.97 87.01 15.23 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 87.51 9.27 
รวม 83.85 9.87 88.89 5.78 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 86.81 (S.D. = 8.32) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 90.47 10.49 
5.2 90.91 14.87 95.69 9.51 
5.3 92.76 14.37 96.32 10.43 
5.4 54.70 14.96 59.24 21.58 
รวม 80.47 10.58 86.81 8.32  

 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ  
 

 
 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 

 หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 

 
              หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 

 

 

 

 

จังหวัด เชียงใหม ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.91 (S.D. = 5.57) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 22 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 211 แหง 

        1,784,370 คน         25 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดเชียงใหมมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.91 (S.D. = 5.57) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ
เล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ ยกเวนดานบริหารจัดการมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดาน
การบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ 
ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดเชียงใหม ประกอบดวย 25 อําเภอสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” แตมีเพียง
อําเภอดอยสะเก็ด อําเภอพราว และอําเภอสะเมิงมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดี
มาก คือ อําเภอสันทราย 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 1.90 13 6.16 46 21.80 102 48.34 46 21.80 
2 0 0.00 0 0.00 10 4.74 62 29.38 139 65.88 
3 1 0.47 15 7.11 121 57.35 70 33.18 4 1.90 
4 2 0.95 3 1.42 45 21.33 72 34.12 89 42.18 
5 6 2.84 5 2.37 42 19.91 112 53.08 46 21.80 

รวม 0 0.00 3 1.42 47 22.27 135 63.98 26 12.32  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 116 แหง

อบต. 89 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 96.52   98.10   79.41   96.79   87.27   92.14   
ทน. 92.73   98.10   74.55   95.00   92.73   90.00   
ทม. 87.05 7.51 92.28 4.63 77.05 7.05 93.90 5.04 88.64 8.83 88.41 3.70 
ทต. 81.46 9.80 91.05 5.93 77.25 6.38 86.40 9.20 83.09 10.10 83.84 6.07 
อบต. 83.92 7.42 90.85 5.66 77.38 5.53 85.26 7.57 82.98 7.38 83.63 4.82 
รวม 82.73 8.93 91.06 5.79 77.30 5.99 86.15 8.55 83.21 8.99 83.91 5.57 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จํานวน 
อปท. 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กัลยาณิวฒันา 3 81.21 2.93 87.62 6.67 80.68 3.36 76.89 6.13 80.61 8.20 80.00 4.84 
จอมทอง 7 81.69 4.96 91.29 1.77 77.01 3.27 86.37 7.06 84.68 5.13 83.91 3.47 
เชียงดาว 9 85.86 8.42 94.92 3.30 73.66 9.39 90.59 5.91 82.22 8.27 85.73 5.53 
ไชยปราการ 4 86.82 8.32 89.05 2.52 80.60 9.80 79.27 15.28 80.91 10.01 81.83 10.95 
ดอยเตา 6 78.49 5.85 94.45 2.59 82.38 3.28 83.28 6.04 80.61 5.35 83.65 3.69 
ดอยสะเก็ด 14 68.96 11.96 93.95 3.48 77.71 5.20 79.43 11.88 75.46 14.17 79.17 7.32 
ดอยหลอ 4 91.59 4.16 96.67 0.95 68.82 7.13 78.52 12.32 89.55 8.32 80.63 7.72 
ฝาง 10 87.18 10.24 86.47 3.77 75.68 5.00 87.79 6.85 81.64 10.48 84.11 5.71 
พราว 10 77.46 6.24 85.33 7.77 77.77 4.09 77.79 6.28 78.91 6.43 78.72 4.78 
เมืองเชียงใหม 12 88.42 7.65 87.10 5.74 76.74 7.17 93.51 7.99 89.85 11.92 87.77 6.67 
แมแจม 8 85.12 4.23 85.00 4.10 77.79 4.29 91.25 3.83 85.45 4.66 85.90 2.65 
แมแตง 13 86.36 6.58 94.34 3.91 77.32 6.54 83.31 5.87 82.66 5.97 83.53 4.18 
แมริม 11 88.60 6.64 94.06 2.59 75.15 5.16 91.66 5.22 87.77 5.21 87.15 3.91 
แมวาง 6 79.70 7.08 92.70 2.53 75.29 5.20 87.96 9.84 84.55 5.24 84.07 4.31 
แมออน 6 80.00 5.92 93.02 3.79 78.94 5.84 89.68 10.92 80.91 3.94 85.49 6.32 
แมอาย 7 83.38 4.66 90.61 5.70 73.83 2.00 83.79 7.56 80.78 5.44 81.80 4.51 
เวียงแหง 3 86.36 2.40 90.79 4.50 77.30 6.90 91.25 4.06 86.67 2.77 86.73 2.79 
สะเมิง 5 76.00 8.97 81.52 6.48 77.82 1.62 76.93 6.72 78.91 3.98 77.69 4.81 
สันกําแพง 10 82.36 7.61 92.40 3.06 74.03 4.89 88.68 7.80 82.18 7.89 84.26 4.62 
สันทราย 12 87.20 3.60 92.01 7.42 82.69 4.29 89.97 4.27 89.39 8.70 87.98 3.12 
สันปาตอง 13 84.76 5.51 94.21 2.18 77.75 2.11 86.32 5.24 85.73 4.50 84.89 3.26 
สารภ ี 12 73.79 10.46 95.60 2.07 74.20 7.72 84.59 6.26 78.03 13.44 81.47 5.34 
หางดง 12 86.44 5.34 85.80 5.22 79.85 3.37 93.62 4.75 85.61 3.42 87.85 3.51 
อมกอย 7 85.45 9.82 93.20 3.71 76.87 6.26 79.78 3.48 87.53 6.84 82.02 2.68 
ฮอด 7 79.74 3.51 88.16 8.75 83.43 7.67 84.17 7.73 79.48 13.55 83.62 5.76  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล เมืองงาย 93.56 

 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง แมเหียะ 93.44 
3 เทศบาลตําบล ยางเนิ้ง 92.89 
4 อบต. ดอนแกว 92.66 
5 เทศบาลตําบล สุเทพ 92.54 
6 เทศบาลตําบล ไชยปราการ 92.18 
7 อบจ. เชียงใหม 92.14 
8 เทศบาลตําบล สันปาเปา 92.00 
9 เทศบาลตําบล หางดง 91.82 
10 เทศบาลตําบล เมืองเล็น 91.74 

 

 
 
 
 
 
 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.73 (S.D. = 8.93) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 95.60 8.29 
1.2 97.16 13.35 98.67 9.86 
1.3 92.52 16.92 89.72 18.15 
1.4 91.60 13.22 92.16 13.62 
1.5 78.57 23.23 66.30 20.99 
1.6 69.79 23.22 72.01 23.19 
1.7 70.10 18.32 69.79 17.74 
1.8 76.05 37.21 79.81 35.19 
1.9 83.18 23.06 74.79 18.47 
รวม 84.20 8.97 82.73 8.93  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.06 (S.D. = 5.79) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.65 13.21 
2.2 97.15 10.03 97.16 9.65 
2.3 83.27 21.44 91.04 15.70 
2.4 92.05 8.05 94.82 6.50 
รวม 89.02 7.35 91.06 5.79 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.30 (S.D. = 5.99) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 79.90 11.21 
3.2 55.17 15.37 54.19 12.28 
3.3 79.70 13.97 81.56 11.80 

3.4.1 67.00 20.83 53.86 21.59 
3.4.2 89.03 12.47 86.71 10.50 
3.4 78.01 13.26 70.28 13.10 
3.5 98.55 6.80 98.53 6.92 
3.6 85.13 17.27 86.92 10.43 
รวม 75.94 8.29 77.30 5.99  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 86.15 (S.D. = 8.55) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 77.87 16.79 
4.1.2 96.52 10.64 98.33 6.27 
4.1.3 80.55 23.08 81.24 22.55 
4.1.4 61.01 35.88 78.33 28.55 
4.1 76.42 13.69 83.11 11.58 

4.2.1 90.37 12.49 91.60 9.99 
4.2.2 84.23 15.54 81.41 14.96 
4.2.3 86.88 21.60 87.06 20.68 
4.2.4 94.78 12.01 95.32 10.27 
4.2.5 96.10 8.65 96.43 7.19 
4.2.6 87.54 14.36 89.31 12.54 
4.2 89.35 9.15 89.39 7.98 

4.3.1 81.01 25.06 85.64 19.52 
4.3.2 83.72 28.19 94.27 14.14 
4.3.3 61.21 38.48 62.10 37.21 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.00 16.27 

4.4.1 92.16 20.72 95.92 15.38 
4.4.2 86.61 23.00 92.94 15.85 
4.4 88.46 19.08 93.93 12.61 

4.5.1 89.45 15.08 92.76 11.09 
4.5.2 74.23 34.29 76.02 33.40 
4.5.3 81.66 24.61 85.78 21.08 
4.5 86.57 14.92 89.80 10.97 

4.6.1 86.92 18.87 88.31 14.94 
4.6.2 63.47 30.88 61.07 32.23 
4.6.3 86.78 15.38 85.75 16.17 
4.6.4 76.86 23.97 84.27 18.34 
4.6.5 60.29 42.67 88.00 17.89 
4.6 79.92 16.74 80.73 16.53 
รวม 83.85 9.87 86.15 8.55 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 86.81 (S.D. = 8.32) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 90.47 10.49 
5.2 90.91 14.87 95.69 9.51 
5.3 92.76 14.37 96.32 10.43 
5.4 54.70 14.96 59.24 21.58 
รวม 80.47 10.58 86.81 8.32  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 

 หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 

จังหวัด ตรัง ระดับดีมาก  

0

20

40

60

80

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

รว
ม

จ.เชียงใหม ประเทศ

0
20
40
60
80

100

5.1 5.2 5.3 5.4 รวม

จ.เชียงใหม ประเทศ



189 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.16 (S.D. = 4.26) 
ระดับ ดีมาก 

                     ลําดับท่ี 17 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 100 แหง 

        640,574 คน         10 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดตรังมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการประเมินเฉลีย่
ท้ัง 5 ดานเทากับ 84.16 (S.D. = 4.26) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผล
การประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการ
บริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหาร
จัดการมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา มีผลการ

ประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก”  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ประกอบดวย 10 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการ
ประเมินสูงสุดอยู คือ อําเภอกันตัง 
 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 9 9.00 19 19.00 72 72.00 
2 0 0.00 0 0.00 4 4.00 38 38.00 58 58.00 
3 1 1.00 24 24.00 50 50.00 24 24.00 1 1.00 
4 0 0.00 0 0.00 22 22.00 46 46.00 32 32.00 
5 1 1.00 4 4.00 14 14.00 53 53.00 28 28.00 

รวม 0 0.00 0 0.00 20 20.00 70 70.00 10 10.00  
 
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 20 แหง

อบต. 77 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

88.98 91.01

77.22
86.29 86.72 85.81

90.79 90.22

75.15

85.72 84.65 84.16

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ตรัง) ป 2562 คาเฉลี่ย (ตรัง) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 92.17   93.68   62.94   79.60   92.73   80.58   
ทน. 90.00   91.43   75.00   93.65   85.45   87.98   
ทม. 95.45   89.52   74.09   94.82   96.36   89.40   
ทต. 89.96 5.87 89.33 6.11 75.92 6.18 85.14 6.44 85.91 6.62 84.01 3.93 
อบต. 90.93 6.69 90.40 5.18 75.13 7.37 85.74 7.08 84.06 7.84 84.13 4.36 
รวม 90.79 6.43 90.22 5.30 75.15 7.12 85.72 6.95 84.65 7.63 84.16 4.26 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กันตัง 14 92.73 7.46 91.56 3.65 73.47 6.29 94.71 3.30 87.92 8.37 88.15 3.50 
นาโยง 7 89.22 7.72 86.14 6.51 80.33 8.51 84.45 2.16 83.64 7.57 84.16 4.39 
ปะเหลียน 12 81.97 6.83 89.44 5.66 71.61 5.92 84.65 6.45 78.94 6.82 81.18 3.93 
เมืองตรัง 17 93.23 3.16 93.78 2.40 73.53 6.41 83.35 6.52 83.31 5.94 83.48 3.69 
ยานตาขาว 9 94.34 2.79 95.33 5.32 78.63 4.85 83.54 5.53 89.29 5.41 85.50 2.58 
รัษฎา 6 90.31 5.20 86.35 4.02 83.49 5.11 78.19 4.16 78.79 10.46 82.15 2.81 
วังวิเศษ 6 92.73 3.77 89.62 4.49 74.09 8.76 86.12 7.43 83.64 8.05 84.07 5.05 
สิเกา 7 90.39 7.62 90.89 4.66 76.69 6.95 92.69 5.20 87.53 4.51 87.79 5.35 
หวยยอด 19 90.53 4.72 86.25 4.13 74.38 7.01 83.51 5.29 86.12 7.74 82.60 3.11 
หาดสําราญ 3 95.76 1.05 93.65 3.97 70.60 7.25 83.15 7.51 86.06 4.20 83.02 4.67  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. เขาไมแกว 94.82 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. วังวน 91.93 
3 อบต. คลองลุ 91.80 
4 เทศบาลตําบล สิเกา 91.64 
5 อบต. บอน้ํารอน 90.88 
6 อบต. นาขาวเสีย 90.47 
7 อบต. บางหมาก 90.37 
8 อบต. ควนธาน ี 90.30 
9 อบต. วังมะปราง 90.24 
10 อบต. วังมะปรางเหนือ 90.06 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 90.79 (S.D. = 6.43) ระดับ ดเีดน  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.52 5.82 
1.2 97.16 13.35 98.00 10.44 
1.3 92.52 16.92 99.40 3.43 
1.4 91.60 13.22 94.93 10.85 
1.5 78.57 23.23 84.40 21.80 
1.6 69.79 23.22 80.80 18.65 
1.7 70.10 18.32 76.53 14.54 
1.8 76.05 37.21 92.20 24.27 
1.9 83.18 23.06 97.50 7.70 
รวม 84.20 8.97 90.79 6.43  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.22 (S.D. = 5.30) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.48 11.83 
2.2 97.15 10.03 97.75 8.02 
2.3 83.27 21.44 92.00 13.26 
2.4 92.05 8.05 91.92 7.48 
รวม 89.02 7.35 90.22 5.30 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.15 (S.D. = 7.22) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 70.64 12.42 
3.2 55.17 15.37 54.35 12.94 
3.3 79.70 13.97 80.77 11.20 

3.4.1 67.00 20.83 68.16 18.33 
3.4.2 89.03 12.47 81.72 11.68 
3.4 78.01 13.26 74.94 11.93 
3.5 98.55 6.80 98.80 4.77 
3.6 85.13 17.27 89.52 12.35 
รวม 75.94 8.29 75.15 7.12 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.72 (S.D. = 6.95) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 73.68 17.18 
4.1.2 96.52 10.64 98.13 6.57 
4.1.3 80.55 23.08 76.16 25.18 
4.1.4 61.01 35.88 57.37 37.65 
4.1 76.42 13.69 77.23 13.05 

4.2.1 90.37 12.49 89.73 13.81 
4.2.2 84.23 15.54 84.95 11.14 
4.2.3 86.88 21.60 90.10 17.49 
4.2.4 94.78 12.01 94.47 12.92 
4.2.5 96.10 8.65 97.93 5.50 
4.2.6 87.54 14.36 92.24 8.90 
4.2 89.35 9.15 90.79 7.11 

4.3.1 81.01 25.06 82.40 25.07 
4.3.2 83.72 28.19 89.10 23.79 
4.3.3 61.21 38.48 84.89 27.43 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.57 19.14 

4.4.1 92.16 20.72 94.80 15.73 
4.4.2 86.61 23.00 89.20 18.89 
4.4 88.46 19.08 91.07 14.53 

4.5.1 89.45 15.08 88.63 13.08 
4.5.2 74.23 34.29 81.40 33.42 
4.5.3 81.66 24.61 88.80 19.76 
4.5 86.57 14.92 87.75 12.75 

4.6.1 86.92 18.87 87.20 18.14 
4.6.2 63.47 30.88 61.80 30.67 
4.6.3 86.78 15.38 88.55 11.61 
4.6.4 76.86 23.97 83.75 17.62 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 81.99 13.50 
รวม 83.85 9.87 85.72 6.95 

 
 
 

    

 
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 84.65 (S.D. = 7.63) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 86.76 13.10 
5.2 90.91 14.87 96.60 9.45 
5.3 92.76 14.37 97.20 6.97 
5.4 54.70 14.96 54.90 13.52 
รวม 80.47 10.58 84.65 7.63 

 
 

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
              หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงาน
การเงิน 
 

 
 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
  
 
 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด ตราด ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.69 (S.D. = 5.20) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 12 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 44 แหง 

        228,536 คน         7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดตราดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.69 (S.D. = 5.20) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานการเงินและการ
คลัง และดานบริการสาธารณะ  มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ และเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 
และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวน
ทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา 

            เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดบั พบวา ทุกประเภทขององคกรมีผลการประเมินเฉลีย่
รวม 5 ดานอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผลการประเมินใกลเคียงกัน 
            เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดตราด ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอบอไรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอแหลมงอบ 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 3 6.82 9 20.45 21 47.73 11 25.00 
2 1 2.27 1 2.27 7 15.91 18 40.91 17 38.64 
3 1 2.27 8 18.18 11 25.00 23 52.27 1 2.27 
4 0 0.00 1 2.27 4 9.09 11 25.00 28 63.64 
5 0 0.00 8 18.18 9 20.45 21 47.73 6 13.64 

รวม 0 0.00 0 0.00 6 13.64 30 68.18 8 18.18  
 
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 29 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที ่4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 80.00   91.43   73.53   93.21   72.73   84.51  
ทม. 76.36   93.33   77.27   94.05   89.09   87.47   
ทต. 85.67 4.73 87.04 11.44 79.17 8.03 89.02 8.27 82.66 7.33 85.52 5.94 
อบต. 83.39 8.56 85.70 7.40 78.02 8.44 88.61 6.74 79.25 9.81 84.23 5.05 
รวม 83.82 7.53 86.40 8.62 78.24 8.07 88.96 7.06 80.33 9.12 84.69 5.20 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกาะกูด 2 81.82 6.43 91.31 5.56 77.73 15.43 91.72 0.86 79.09 16.72 85.91 7.02 
เกาะชาง 2 89.09 3.86 87.15 4.72 66.14 1.61 90.31 7.91 79.09 1.29 82.96 4.01 
เขาสมิง 10 84.73 10.01 88.83 5.89 84.23 3.34 86.10 7.53 79.09 9.93 85.31 4.28 
คลองใหญ 4 82.73 8.69 78.33 12.33 71.25 9.41 86.32 3.53 84.09 5.63 80.92 5.21 
บอไร 6 83.64 5.46 74.92 9.94 72.00 9.11 79.78 8.83 85.76 4.94 78.10 5.73 
เมืองตราด 15 82.24 7.71 88.98 5.19 79.16 6.49 92.94 2.09 75.64 8.24 86.44 3.20 
แหลมงอบ 5 86.55 5.55 91.77 4.99 81.64 3.13 94.21 4.14 88.36 9.14 89.37 3.75  

 
 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. ทุงนนทรี 93.41 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล แหลมงอบ 93.33 
3 อบต. เกาะกูด 90.88 
4 อบต. บางปด 90.70 
5 อบต. เนินทราย 90.54 
6 อบต. แหลมงอบ 90.12 
7 เทศบาลตําบล ตะกาง 90.11 
8 อบต. หนองคันทรง 90.00 
9 เทศบาลตําบล น้ําเชี่ยว 89.49 
10 เทศบาลตําบล ชําราก 89.36 

 

 
 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.82 (S.D. = 7.53) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.61 8.12 
1.2 97.16 13.35 88.18 23.75 
1.3 92.52 16.92 92.73 14.36 
1.4 91.60 13.22 92.27 15.81 
1.5 78.57 23.23 75.91 22.24 
1.6 69.79 23.22 73.94 17.54 
1.7 70.10 18.32 71.21 16.69 
1.8 76.05 37.21 75.91 30.98 
1.9 83.18 23.06 78.64 14.40 
รวม 84.20 8.97 83.82 7.53 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.40 (S.D. = 8.62) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 72.73 14.18 
2.2 97.15 10.03 93.75 14.39 
2.3 83.27 21.44 90.91 18.90 
2.4 92.05 8.05 89.73 10.14 
รวม 89.02 7.35 86.40 8.62 

 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.24 (S.D. = 8.07) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 82.42 12.52 
3.2 55.17 15.37 58.52 15.27 
3.3 79.70 13.97 78.44 12.91 

3.4.1 67.00 20.83 65.18 18.75 
3.4.2 89.03 12.47 87.55 10.54 
3.4 78.01 13.26 76.36 12.30 
3.5 98.55 6.80 100.00 0.00 
3.6 85.13 17.27 75.64 17.40 
รวม 75.94 8.29 78.24 8.07  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 88.96 (S.D. = 7.06) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 74.92 20.34 
4.1.2 96.52 10.64 91.82 14.44 
4.1.3 80.55 23.08 91.63 15.57 
4.1.4 61.01 35.88 52.56 29.45 
4.1 76.42 13.69 78.48 13.82 

4.2.1 90.37 12.49 96.13 6.07 
4.2.2 84.23 15.54 89.07 10.64 
4.2.3 86.88 21.60 91.59 19.88 
4.2.4 94.78 12.01 98.33 7.49 
4.2.5 96.10 8.65 99.09 3.40 
4.2.6 87.54 14.36 93.82 8.25 
4.2 89.35 9.15 94.45 5.16 

4.3.1 81.01 25.06 89.55 18.04 
4.3.2 83.72 28.19 95.91 11.87 
4.3.3 61.21 38.48 75.08 30.10 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 89.80 12.72 

4.4.1 92.16 20.72 96.28 14.64 
4.4.2 86.61 23.00 89.77 19.21 
4.4 88.46 19.08 91.94 15.97 

4.5.1 89.45 15.08 92.88 10.11 
4.5.2 74.23 34.29 86.36 25.80 
4.5.3 81.66 24.61 80.45 24.96 
4.5 86.57 14.92 90.51 10.37 

4.6.1 86.92 18.87 88.71 23.63 
4.6.2 63.47 30.88 71.82 30.45 
4.6.3 86.78 15.38 92.23 10.45 
4.6.4 76.86 23.97 88.90 16.41 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 86.69 13.31 
รวม 83.85 9.87 88.96 7.06  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.33 (S.D. = 9.12) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 81.00 13.20 
5.2 90.91 14.87 92.73 10.65 
5.3 92.76 14.37 91.82 13.17 
5.4 54.70 14.96 54.77 19.35 
รวม 80.47 10.58 80.33 9.12  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
   หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

                หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล  
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

  

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
              หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 

  

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด ตาก ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.78 (S.D. = 5.41) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 47 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 69 แหง 

        670,265 คน         9 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดตากมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.78 (S.D. = 5.41) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของระดับประเทศ
เล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ 
และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ 
ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผาน

มา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ

ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” 
สวนเทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดตาก ประกอบดวย 9 อําเภอ สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวนอําเภอวัง
เจามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอบานตาก 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 1.45 1 1.45 11 15.94 38 55.07 18 26.09 
2 0 0.00 2 2.90 15 21.74 31 44.93 21 30.43 
3 1 1.45 20 28.99 40 57.97 8 11.59 0 0.00 
4 1 1.45 2 2.90 13 18.84 30 43.48 23 33.33 
5 0 0.00 11 15.94 16 23.19 30 43.48 12 17.39 

รวม 0 0.00 2 2.90 20 28.99 47 68.12 0 0.00  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 17 แหง

อบต. 49 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

84.64 88.39

69.55

85.06 84.93 82.4985.22 84.9

72.12

85.61
80.66 81.78

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 91.30   95.79   80.00   91.43   87.27   88.82   
ทน. 87.27   80.95   80.00   96.71   92.73   89.51   
ทม. 70.00   90.48   70.91   76.47   60.00   74.97   
ทต. 84.92 6.75 84.59 9.60 71.99 6.10 85.69 8.06 80.64 10.52 81.76 5.44 
อบต. 85.47 7.97 84.75 7.43 71.87 5.93 85.42 8.35 80.70 8.61 81.62 5.32 
รวม 85.22 7.72 84.90 7.94 72.12 5.95 85.61 8.25 80.66 9.35 81.78 5.41 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทาสองยาง 7 86.23 6.15 81.18 9.41 69.28 5.93 83.90 6.68 82.08 7.23 80.03 5.97 
บานตาก 8 89.55 3.98 89.14 9.60 76.08 5.58 86.04 9.10 75.46 8.36 83.59 4.78 
พบพระ 6 89.09 6.90 78.73 3.11 76.04 4.57 87.42 2.31 79.09 9.74 83.26 1.78 
เมืองตาก 12 82.38 10.76 90.46 7.01 73.00 5.12 81.74 10.34 78.03 11.17 80.45 7.39 
แมระมาด 8 83.75 4.11 82.62 6.65 69.08 7.86 90.53 11.47 89.09 5.41 83.33 6.35 
แมสอด 12 83.56 7.97 83.81 5.07 70.91 4.29 89.59 6.00 84.39 9.06 83.14 4.35 
วังเจา 4 84.09 7.51 78.33 7.23 75.76 2.41 81.13 4.15 78.18 9.62 79.64 3.74 
สามเงา 7 82.86 9.77 89.75 6.69 69.66 7.66 83.12 7.71 76.88 8.70 80.11 6.39 
อุมผาง 5 89.64 5.29 82.10 7.66 71.25 5.25 84.03 5.37 80.00 8.23 81.03 3.78  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลนคร แมสอด 89.51 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. แมอุสุ 89.29 
3 เทศบาลตําบล บานตาก 89.20 
4 อบต. แมระมาด 89.01 
5 อบจ. ตาก 88.82 
6 เทศบาลตําบล แมระมาด 88.47 
7 อบต. ตากออก 88.12 
8 อบต. ขะเนจื้อ 87.75 
9 อบต. หนองบัวเหนือ 87.13 
10 อบต. น้ํารึม 86.94 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 85.22 (S.D. = 7.72) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.92 11.57 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 97.25 10.27 
1.4 91.60 13.22 93.82 10.37 
1.5 78.57 23.23 78.84 21.46 
1.6 69.79 23.22 62.90 23.97 
1.7 70.10 18.32 67.25 16.44 
1.8 76.05 37.21 76.23 37.62 
1.9 83.18 23.06 100.00 0.00 
รวม 84.20 8.97 85.22 7.72  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 84.90 (S.D. = 7.94) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 72.29 16.31 
2.2 97.15 10.03 97.46 9.73 
2.3 83.27 21.44 79.28 23.85 
2.4 92.05 8.05 87.42 9.32 
รวม 89.02 7.35 84.90 7.94 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 72.12 (S.D. = 5.95) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.56 12.16 
3.2 55.17 15.37 47.10 12.32 
3.3 79.70 13.97 77.43 12.46 

3.4.1 67.00 20.83 64.17 20.44 
3.4.2 89.03 12.47 84.58 12.67 
3.4 78.01 13.26 74.38 12.46 
3.5 98.55 6.80 98.55 5.22 
3.6 85.13 17.27 78.03 12.57 
รวม 75.94 8.29 72.12 5.95 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.61 (S.D. = 8.25) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.75 20.36 
4.1.2 96.52 10.64 95.65 16.04 
4.1.3 80.55 23.08 73.97 26.72 
4.1.4 61.01 35.88 58.79 33.49 
4.1 76.42 13.69 75.01 15.73 

4.2.1 90.37 12.49 92.14 9.09 
4.2.2 84.23 15.54 86.16 15.23 
4.2.3 86.88 21.60 89.28 18.65 
4.2.4 94.78 12.01 98.07 7.42 
4.2.5 96.10 8.65 94.59 9.52 
4.2.6 87.54 14.36 87.19 13.63 
4.2 89.35 9.15 90.55 6.96 

4.3.1 81.01 25.06 81.16 25.41 
4.3.2 83.72 28.19 93.19 18.51 
4.3.3 61.21 38.48 59.65 40.99 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 83.01 20.10 

4.4.1 92.16 20.72 96.23 16.55 
4.4.2 86.61 23.00 89.86 20.97 
4.4 88.46 19.08 91.98 16.71 

4.5.1 89.45 15.08 89.08 14.60 
4.5.2 74.23 34.29 78.26 32.13 
4.5.3 81.66 24.61 82.03 25.00 
4.5 86.57 14.92 86.85 13.60 

4.6.1 86.92 18.87 90.48 16.52 
4.6.2 63.47 30.88 63.92 31.34 
4.6.3 86.78 15.38 93.06 9.64 
4.6.4 76.86 23.97 84.28 18.93 
4.6.5 60.29 42.67 50.00 70.71 
4.6 79.92 16.74 84.96 12.19 
รวม 83.85 9.87 85.61 8.25 

     

 
 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.66 (S.D. = 9.35) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.38 16.93 
5.2 90.91 14.87 96.23 9.87 
5.3 92.76 14.37 96.38 11.11 
5.4 54.70 14.96 55.07 14.10 
รวม 80.47 10.58 80.66 9.35  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครนายก ระดับดี  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
74.76 (S.D. = 7.59) 
ระดับ ดี 

                         ลําดับท่ี 75 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 46 แหง 

        260,081 คน         4 อําเภอ 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนครนายกมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 74.76 (S.D. = 7.59) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดาน 
มีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา 
ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานบริการสาธารณะ 
และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
สําหรับเทศบาลตําบลหรือองคการบริการสวนตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับดี สวนเทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“พอใช”  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครนายก ประกอบดวย 4 อําเภอ ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมี
ผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอปากพล ี

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 4.35 1 2.17 27 58.70 14 30.43 2 4.35 
2 0 0.00 1 2.17 11 23.91 28 60.87 6 13.04 
3 4 8.70 12 26.09 27 58.70 3 6.52 0 0.00 
4 4 8.70 4 8.70 22 47.83 14 30.43 2 4.35 
5 2 4.35 4 8.70 21 45.65 16 34.78 3 6.52 

รวม 3 6.52 6 13.04 25 54.35 12 26.09 0 0.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 5 แหง

อบต. 39 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

75.84
82.58

61.24

74.59 79.87
74.0576.37

83.71

69.96
74.34 76.76 74.76

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นครนายก) ป 2562 คาเฉลี่ย (นครนายก) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   97.89   78.24   87.92   85.45   87.11  
ทม. 52.73   81.90   52.27   56.71   63.64   58.47  
ทต. 74.36 2.35 85.14 3.41 67.46 7.99 66.21 9.73 77.09 7.78 70.45 5.21 
อบต. 76.88 6.71 83.21 6.99 70.52 7.52 75.49 11.54 76.83 9.35 75.41 7.18 
รวม 76.37 7.48 83.71 6.88 69.96 7.93 74.34 11.84 76.76 9.21 74.76 7.59 

 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

บานนา 11 80.33 5.16 84.50 4.07 72.40 7.06 75.12 11.40 82.15 5.80 76.64 6.99 
ปากพลี 8 77.73 3.37 86.02 5.51 72.99 5.21 78.61 6.94 75.00 4.93 77.72 4.62 
เมืองนครนายก 15 72.88 9.73 83.67 8.34 68.80 6.54 77.96 9.94 70.06 9.71 75.16 7.64 
องครักษ 12 76.21 6.60 81.51 7.81 67.16 10.83 66.27 14.01 81.36 8.06 70.57 8.61  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบจ. นครนายก 87.11 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทองหลาง 86.74 
3 อบต. สาริกา 85.03 
4 อบต. คลองใหญ 84.28 
5 อบต. บางออ 84.16 
6 อบต. ปากพลี 83.58 
7 อบต. เกาะหวาย 83.27 
8 อบต. เขาเพิ่ม 82.77 
9 อบต. บานใหญ 81.89 
10 อบต. พรหมณี 81.88 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 76.37 (S.D. = 7.48) ระดับ ด ี  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 89.64 10.96 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 81.74 22.24 
1.4 91.60 13.22 89.86 14.04 
1.5 78.57 23.23 53.26 13.01 
1.6 69.79 23.22 59.86 24.36 
1.7 70.10 18.32 69.42 14.37 
1.8 76.05 37.21 82.61 31.72 
1.9 83.18 23.06 61.09 26.18 
รวม 84.20 8.97 76.37 7.48  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 83.71 (S.D. = 6.88) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 67.22 13.24 
2.2 97.15 10.03 96.20 10.50 
2.3 83.27 21.44 75.22 26.05 
2.4 92.05 8.05 88.74 6.12 
รวม 89.02 7.35 83.71 6.88 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 69.96 (S.D. = 7.93) ระดับ พอใช  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 58.89 13.62 
3.2 55.17 15.37 45.87 16.41 
3.3 79.70 13.97 75.46 15.84 

3.4.1 67.00 20.83 70.96 17.48 
3.4.2 89.03 12.47 74.70 15.57 
3.4 78.01 13.26 72.83 11.58 
3.5 98.55 6.80 99.13 4.12 
3.6 85.13 17.27 99.65 2.36 
รวม 75.94 8.29 69.96 7.93  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 74.34 (S.D. = 11.84) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 63.53 20.64 
4.1.2 96.52 10.64 89.57 20.11 
4.1.3 80.55 23.08 73.11 20.87 
4.1.4 61.01 35.88 34.32 29.91 
4.1 76.42 13.69 66.96 16.94 

4.2.1 90.37 12.49 83.52 16.48 
4.2.2 84.23 15.54 83.24 18.07 
4.2.3 86.88 21.60 73.91 29.40 
4.2.4 94.78 12.01 91.16 13.77 
4.2.5 96.10 8.65 93.48 11.11 
4.2.6 87.54 14.36 78.52 17.66 
4.2 89.35 9.15 83.58 11.89 

4.3.1 81.01 25.06 68.26 32.27 
4.3.2 83.72 28.19 69.78 33.10 
4.3.3 61.21 38.48 46.57 37.64 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 64.27 24.44 

4.4.1 92.16 20.72 78.26 32.06 
4.4.2 86.61 23.00 69.78 31.87 
4.4 88.46 19.08 72.61 26.93 

4.5.1 89.45 15.08 77.32 18.76 
4.5.2 74.23 34.29 65.65 37.87 
4.5.3 81.66 24.61 72.61 25.07 
4.5 86.57 14.92 75.27 16.91 

4.6.1 86.92 18.87 76.96 23.04 
4.6.2 63.47 30.88 50.74 32.95 
4.6.3 86.78 15.38 74.41 20.81 
4.6.4 76.86 23.97 62.39 24.17 
4.6.5 60.29 42.67 0.00  - 
4.6 79.92 16.74 67.81 19.04 
รวม 83.85 9.87 74.34 11.84  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 76.76 (S.D. = 9.21) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 77.48 12.94 
5.2 90.91 14.87 78.70 21.25 
5.3 92.76 14.37 93.48 11.97 
5.4 54.70 14.96 56.30 17.68 
รวม 80.47 10.58 76.76 9.21  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
  

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมปิญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 

 
              หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครปฐม ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.43 (S.D. = 7.05) 
ระดับ ดีมาก 

                         ลําดับท่ี 38 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 117 แหง 

          920,729 คน         7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจงัหวัดนครปฐมมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.43 (S.D. = 7.05) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงาน
การเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ
สวนดานบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรร
มาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผาน
มา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ

สาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผล
การประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา สวนใหญมีผลการประเมนิอยูในระดับดีมาก สําหรับเทศบาล
เมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนเทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี”  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครปฐม ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอนครชัยศรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับมาก คือ อําเภอสามพราน 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.85% 3 2.56% 25 21.37% 57 48.72% 31 26.50% 
2 0 0.00% 4 3.42% 6 5.13% 56 47.86% 51 43.59% 
3 2 1.71% 20 17.09% 52 44.44% 40 34.19% 3 2.56% 
4 4 3.42% 8 6.84% 23 19.66% 39 33.33% 43 36.75% 
5 6 5.13% 15 12.82% 27 23.08% 45 38.46% 24 20.51% 

รวม 0 0.00% 6 5.13% 33 28.21% 60 51.28% 18 15.38%  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 93 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

82.83 90.4
73.73

79.25
85.09 81.4483.94 88.01

76.42
84.17 80.12 82.43

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นครปฐม) ป 2562 คาเฉลี่ย (นครปฐม) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70
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90
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ดาน 2

ดาน 3
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 84.35   90.53   77.65   93.19   89.09   87.01   
ทน. 72.73   77.14   70.45   80.24   90.91   77.27   
ทม. 92.73 2.67 95.00 2.38 78.52 4.09 94.20 1.69 91.37 8.32 90.12 2.02 
ทต. 81.92 10.50 88.90 4.45 79.01 6.67 86.99 7.16 78.89 13.16 84.11 5.40 
อบต. 84.07 7.88 87.63 6.98 75.88 8.03 83.14 11.28 79.67 11.36 81.79 7.29 
รวม 83.94 8.36 88.01 6.69 76.42 7.74 84.17 10.72 80.12 11.66 82.43 7.05 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กําแพงแสน 16 81.08 11.97 88.81 4.60 74.73 9.41 87.32 5.89 74.77 14.08 82.92 5.77 
ดอนตูม 7 82.99 6.51 88.93 5.63 74.11 9.06 86.02 10.13 78.18 14.39 82.59 7.36 
นครชัยศรี 25 82.80 6.41 85.78 7.52 74.18 6.95 75.39 10.38 74.40 8.64 77.26 6.75 
บางเลน 19 80.67 9.51 86.96 9.59 79.45 6.73 81.57 13.73 76.84 11.04 81.33 8.29 
พุทธมณฑล 4 84.32 1.87 90.26 5.14 76.14 3.94 85.53 5.21 76.82 7.91 83.01 3.20 
เมืองนครปฐม 29 84.63 6.73 88.33 6.20 77.19 8.29 85.14 8.61 83.82 8.53 83.36 5.97 
สามพราน 17 91.07 5.94 90.26 3.85 77.65 6.86 94.29 1.73 92.51 6.98 89.05 2.68  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. ลําเหย 94.52 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. คลองใหม 94.19 
3 อบต. นราภิรมย 94.04 
4 เทศบาลตําบล ดอนยายหอม 93.60 
5 อบต. ทุงลูกนก 92.83 
6 เทศบาลเมือง นครปฐม 92.78 
7 อบต. ลําพยา 92.72 
8 อบต. สระส่ีมุม 91.43 
9 เทศบาลตําบล บางกระทึก 91.30 
10 

อบต. ลําพญา 
91.23 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.94 (S.D. = 8.36) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.21 6.66 
1.2 97.16 13.35 98.12 12.31 
1.3 92.52 16.92 98.55 6.33 
1.4 91.60 13.22 95.78 9.04 
1.5 78.57 23.23 85.38 21.07 
1.6 69.79 23.22 67.86 24.44 
1.7 70.10 18.32 71.74 19.39 
1.8 76.05 37.21 84.27 32.15 
1.9 83.18 23.06 57.09 23.16 
รวม 84.20 8.97 83.94 8.36  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.01 (S.D. = 6.69) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 77.54 11.71 
2.2 97.15 10.03 98.72 6.44 
2.3 83.27 21.44 84.70 19.28 
2.4 92.05 8.05 90.17 8.29 
รวม 89.02 7.35 88.01 6.69 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.42 (S.D. = 7.74) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.96 13.16 
3.2 55.17 15.37 61.71 12.53 
3.3 79.70 13.97 83.72 11.57 

3.4.1 67.00 20.83 53.47 19.57 
3.4.2 89.03 12.47 87.66 13.96 
3.4 78.01 13.26 70.56 13.47 
3.5 98.55 6.80 98.46 5.96 
3.6 85.13 17.27 92.67 12.98 
รวม 75.94 8.29 76.42 7.74 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.17 (S.D. = 10.72) ระดับ ดมีาก  

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.76 16.60 
4.1.2 96.52 10.64 98.23 6.63 
4.1.3 80.55 23.08 87.67 18.99 
4.1.4 61.01 35.88 69.83 33.80 
4.1 76.42 13.69 76.78 11.99 

4.2.1 90.37 12.49 88.81 13.59 
4.2.2 84.23 15.54 86.86 14.75 
4.2.3 86.88 21.60 88.29 21.51 
4.2.4 94.78 12.01 97.44 8.39 
4.2.5 96.10 8.65 97.49 6.77 
4.2.6 87.54 14.36 82.36 18.35 
4.2 89.35 9.15 88.99 9.38 

4.3.1 81.01 25.06 82.74 26.02 
4.3.2 83.72 28.19 87.86 23.15 
4.3.3 61.21 38.48 68.53 36.82 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 81.85 19.93 

4.4.1 92.16 20.72 92.48 22.09 
4.4.2 86.61 23.00 82.14 26.94 
4.4 88.46 19.08 85.58 20.62 

4.5.1 89.45 15.08 84.76 17.65 
4.5.2 74.23 34.29 79.83 32.75 
4.5.3 81.66 24.61 79.83 28.34 
4.5 86.57 14.92 83.53 16.69 

4.6.1 86.92 18.87 89.34 17.86 
4.6.2 63.47 30.88 75.85 28.60 
4.6.3 86.78 15.38 84.86 16.72 
4.6.4 76.86 23.97 79.87 24.44 
4.6.5 60.29 42.67 80.00 44.72 
4.6 79.92 16.74 82.85 17.42 
รวม 83.85 9.87 84.17 10.72 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.12 (S.D. = 11.66) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 80.14 16.01 
5.2 90.91 14.87 92.22 12.53 
5.3 92.76 14.37 92.56 13.27 
5.4 54.70 14.96 55.56 19.76 
รวม 80.47 10.58 80.12 11.66  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 

              หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครพนม ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.07 (S.D. = 5.05) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 19 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 104 แหง 

        717,201 คน         12 อําเภอ 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนครพนมมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.07 (S.D. = 5.05) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมิน
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผล
การประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา 
ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตาม
ประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมิน
สูงสุด  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครพนม ประกอบดวย 12 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มี
เพียงอําเภอเรณูนครท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอบานแพง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 13 12.50 45 43.27 46 44.23 
2 0 0.00 1 0.96 6 5.77 34 32.69 63 60.58 
3 2 1.92 11 10.58 49 47.12 38 36.54 4 3.85 
4 0 0.00 4 3.85 20 19.23 53 50.96 27 25.96 
5 1 0.96 6 5.77 21 20.19 47 45.19 29 27.88 

รวม 0 0.00 1 0.96 18 17.31 71 68.27 14 13.46  
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 21 แหง

อบต. 81 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

88.3 92.05

78.13
84.19

89.39 85.588.15 90.11

77.68
84.85 83.83 84.07

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นครพนม) ป 2562 คาเฉลี่ย (นครพนม) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 92.17   98.10   80.00   89.09   100.00   89.58  
ทม. 92.73   98.10   76.92   94.12   60.00   88.54  
ทต. 90.22 7.09 89.34 6.78 78.73 9.08 87.23 6.65 85.28 9.38 85.66 5.50 
อบต. 87.51 6.70 90.11 6.12 77.39 7.15 84.07 7.51 83.55 9.27 83.54 4.86 
รวม 88.15 6.80 90.11 6.28 77.68 7.48 84.85 7.42 83.83 9.61 84.07 5.05 

 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทาอุเทน 9 90.10 4.90 88.68 6.86 79.28 3.89 92.17 4.06 93.13 4.62 88.41 3.30 
ธาตุพนม 12 85.23 6.49 84.05 7.06 73.09 8.21 81.76 4.88 81.67 8.26 80.32 4.21 
นาแก 13 85.38 5.57 88.50 5.92 80.89 5.79 84.79 8.61 80.98 5.73 84.09 5.49 
นาทม 3 81.21 8.73 94.92 1.10 79.18 1.50 86.69 0.82 75.15 11.69 84.40 2.23 
นาหวา 7 85.06 6.45 94.15 3.75 79.01 5.59 88.67 4.89 73.25 7.77 85.51 3.21 
บานแพง 6 91.37 6.02 92.38 1.70 87.96 5.62 86.49 9.78 90.61 5.32 88.49 5.25 
ปลาปาก 9 87.68 6.43 93.02 3.93 75.09 3.55 84.66 4.58 80.40 11.09 83.40 3.18 
โพนสวรรค 8 86.25 2.40 83.93 5.30 72.40 6.61 87.78 5.35 76.59 4.60 82.57 3.75 
เมืองนครพนม 15 90.33 3.92 95.24 4.57 79.44 6.49 85.64 6.98 85.57 10.32 85.91 4.28 
เรณูนคร 9 81.21 5.57 88.99 6.50 69.46 6.64 79.19 10.06 82.02 6.89 78.37 5.69 
วังยาง 3 95.45 2.73 93.02 2.20 70.39 6.17 80.34 6.28 85.45 10.12 81.63 5.38 
ศรีสงคราม 10 98.54 1.15 89.91 3.82 83.54 5.01 80.94 7.59 95.09 3.54 85.78 3.86  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. นางัว 95.06 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. พะทาย 92.78 
3 เทศบาลตําบล นาแก 92.44 
4 อบต. อาจสามารถ 92.38 
5 อบต. นาราชควาย 91.46 
6 อบต. โนนตาล 91.12 
7 เทศบาลตําบล เวินพระบาท 91.02 
8 อบต. โพนทอง 90.99 
9 อบต. นาคู 90.71 
10 เทศบาลตําบล ศรีสงคราม 90.67 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 88.15 (S.D. = 6.80) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.15 5.68 
1.2 97.16 13.35 97.31 12.79 
1.3 92.52 16.92 96.25 14.49 
1.4 91.60 13.22 93.53 11.36 
1.5 78.57 23.23 92.40 16.52 
1.6 69.79 23.22 74.55 18.50 
1.7 70.10 18.32 81.22 14.56 
1.8 76.05 37.21 77.88 35.35 
1.9 83.18 23.06 76.54 30.33 
รวม 84.20 8.97 88.15 6.80 

 
 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.11 (S.D. = 6.28) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.38 14.87 
2.2 97.15 10.03 97.84 7.88 
2.3 83.27 21.44 87.31 16.91 
2.4 92.05 8.05 92.44 6.44 
รวม 89.02 7.35 90.11 6.28 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.68 (S.D. = 7.48) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.41 11.92 
3.2 55.17 15.37 58.32 15.02 
3.3 79.70 13.97 80.74 11.51 

3.4.1 67.00 20.83 77.31 16.31 
3.4.2 89.03 12.47 91.31 11.66 
3.4 78.01 13.26 84.31 10.25 
3.5 98.55 6.80 99.23 3.86 
3.6 85.13 17.27 81.85 16.88 
รวม 75.94 8.29 77.68 7.48  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.85 (S.D. = 7.42) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 68.18 18.41 
4.1.2 96.52 10.64 96.28 9.87 
4.1.3 80.55 23.08 80.97 24.23 
4.1.4 61.01 35.88 55.00 39.17 
4.1 76.42 13.69 74.82 13.12 

4.2.1 90.37 12.49 86.33 12.76 
4.2.2 84.23 15.54 91.33 13.76 
4.2.3 86.88 21.60 91.83 16.94 
4.2.4 94.78 12.01 96.99 8.51 
4.2.5 96.10 8.65 96.47 7.88 
4.2.6 87.54 14.36 92.19 10.87 
4.2 89.35 9.15 90.46 6.58 

4.3.1 81.01 25.06 89.52 18.87 
4.3.2 83.72 28.19 90.96 18.77 
4.3.3 61.21 38.48 39.49 41.97 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 75.32 22.09 

4.4.1 92.16 20.72 96.15 13.09 
4.4.2 86.61 23.00 93.94 15.10 
4.4 88.46 19.08 94.68 12.30 

4.5.1 89.45 15.08 94.20 13.10 
4.5.2 74.23 34.29 81.92 31.10 
4.5.3 81.66 24.61 80.38 25.39 
4.5 86.57 14.92 90.94 14.44 

4.6.1 86.92 18.87 88.14 18.58 
4.6.2 63.47 30.88 61.12 32.49 
4.6.3 86.78 15.38 92.21 10.87 
4.6.4 76.86 23.97 77.08 22.10 
4.6.5 60.29 42.67 20.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 82.35 13.86 
รวม 83.85 9.87 84.85 7.42  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 83.83 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 85.96 13.33 
5.2 90.91 14.87 91.92 12.93 
5.3 92.76 14.37 94.71 12.38 
5.4 54.70 14.96 59.52 16.21 
รวม 80.47 10.58 83.83 9.61 

 

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครราชสีมา ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.47 (S.D. = 6.13) 

                           ระดับ ดีมาก 
                           ลําดับท่ี 29 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 334 แหง 

        2,633,207 คน         32 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนครราชสีมามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.47 (S.D. = 6.13) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา สวนใหญมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมินท่ีสูงสุดและใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเภท
อ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครราชสีมา ประกอบดวย 32 พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” แตจะมีอําเภอ
โนนแดง อําเภอโนนไทย อําเภอบัวลาย อําเภอพระทองคํา อําเภอสีคิ้ว และอําเภอหวยแถลงท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับ “ดีเดน” คือ อําเภอบานเหลื่อม 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 11 3.29 41 12.28 132 39.52 150 44.91 
2 1 0.30 4 1.20 20 5.99 135 40.42 174 52.10 
3 10 2.99 73 21.86 156 46.71 86 25.75 9 2.69 
4 3 0.90 16 4.79 49 14.67 135 40.42 131 39.22 
5 8 2.40 25 7.49 63 18.86 177 52.99 61 18.26 

รวม 3 0.90 4 1.20 67 20.06 222 66.47 38 11.38  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 85 แหง

อบต. 243 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

81.95 88.8

69.09

85.4 85.26 82.3887.28 89.34
74.65

85.98 81.54 83.47
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75.94
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70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ



220 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 94.78   93.33   72.35   95.36   89.09   89.10   
ทน. 84.55   96.19   76.36   96.47   92.73   89.95   
ทม. 89.32 4.09 91.91 5.01 68.80 5.63 88.85 3.47 73.64 7.04 83.75 1.61 
ทต. 86.30 6.81 89.46 6.50 74.44 7.93 86.04 9.64 80.06 11.53 83.29 5.73 
อบต. 87.58 7.65 89.21 6.73 74.82 8.76 85.83 8.99 82.10 8.72 83.48 6.32 
รวม 87.28 7.41 89.34 6.64 74.65 8.51 85.98 9.11 81.54 9.56 83.47 6.13 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

แกงสนามนาง 5 89.82 4.19 84.65 2.95 77.93 7.21 90.93 2.59 80.37 6.35 86.09 3.12 
ขามทะเลสอ 6 90.61 8.11 89.29 5.68 83.08 6.06 81.68 13.15 79.40 4.84 83.95 7.69 
ขามสะแกแสง 9 86.06 4.68 84.23 7.06 73.31 9.68 89.44 4.98 90.71 3.57 84.34 5.24 
คง 12 93.03 2.03 89.92 4.42 79.89 6.66 92.96 3.13 87.12 4.42 89.01 2.69 
ครบุรี 15 87.51 6.16 92.70 3.68 72.36 9.74 88.05 5.89 83.39 5.41 84.30 5.12 
จักราช 9 87.48 9.60 87.41 7.19 69.91 4.30 85.10 7.17 77.17 7.05 81.61 4.63 
เฉลิมพระเกียรติ 6 71.06 5.12 93.33 3.72 82.32 2.83 84.96 5.96 72.12 8.73 82.68 2.76 
ชุมพวง 10 87.55 7.31 94.48 4.21 71.63 6.83 84.87 8.04 85.82 3.91 83.12 6.25 
โชคชยั 12 82.05 7.49 91.75 5.71 80.33 4.72 89.15 5.70 73.33 9.09 85.27 3.96 
ดานขุนทด 18 84.04 10.48 92.81 4.28 72.01 5.97 89.06 3.98 78.48 15.79 83.94 3.58 
เทพารักษ 4 78.64 11.94 85.24 3.61 77.65 2.36 85.49 2.39 82.73 5.46 82.52 2.51 
โนนแดง 6 82.73 5.63 82.50 4.52 63.80 3.22 77.39 11.67 81.82 10.15 75.61 6.14 
โนนไทย 12 86.44 7.57 86.67 8.53 75.52 6.59 76.06 6.92 80.30 7.35 78.83 5.86 
โนนสูง 18 89.19 4.55 88.41 4.88 77.75 5.72 81.78 5.19 81.82 8.95 82.53 3.47 
บัวลาย 5 85.46 8.79 88.43 6.34 63.63 5.26 80.60 5.04 73.09 11.67 77.42 3.83 
บัวใหญ 11 88.93 4.72 88.66 4.85 78.36 6.60 91.08 4.78 78.18 5.33 86.73 2.48 
บานเหล่ือม 5 92.55 1.35 93.33 1.91 80.76 5.91 95.00 2.88 87.64 5.52 90.65 1.92 
ประทาย 14 93.18 5.00 86.80 3.93 77.05 4.73 93.14 4.58 86.88 4.79 87.84 3.18 
ปกธงชยั 18 92.78 3.88 87.20 8.65 74.37 6.32 85.13 5.68 87.98 4.63 83.87 4.18 
ปากชอง 14 82.27 6.98 94.57 3.59 74.31 5.90 86.86 6.77 72.99 13.36 83.19 4.04 
พระทองคํา 6 86.67 6.21 84.13 8.36 61.26 9.82 84.07 11.97 86.36 3.59 78.75 4.92 
พิมาย 13 89.79 7.91 87.47 4.36 83.24 6.30 91.46 2.78 85.32 5.58 88.30 2.61 
เมือง 28 87.28 5.71 92.53 4.00 72.82 6.83 91.83 5.88 80.45 9.00 85.89 4.33 
เมืองยาง 4 94.09 3.75 85.00 3.59 75.38 6.23 96.86 0.47 90.46 2.29 89.13 1.51 
ลําทะเมนชยั 5 84.54 6.20 93.91 4.13 77.38 5.80 82.11 9.69 87.27 4.45 83.17 4.71 
วังน้ําเขยีว 6 88.03 5.16 91.75 5.24 70.46 7.85 85.79 6.54 86.36 5.84 83.33 4.72 
สีค้ิว 15 81.64 7.70 81.89 11.61 62.85 7.55 68.98 14.86 72.24 13.89 70.88 9.95 
สีดา 6 88.64 4.59 88.33 6.70 70.53 7.27 86.87 6.87 79.40 4.09 83.06 5.94 
สูงเนิน 13 88.04 6.18 94.17 4.79 85.10 6.25 89.58 5.89 85.59 8.86 88.67 3.47 
เสิงสาง 8 88.52 7.27 89.88 6.98 70.39 7.20 87.41 3.68 89.54 3.19 83.66 4.43 
หนองบุญมาก 9 91.31 3.58 90.05 5.15 69.21 4.97 83.53 7.43 78.79 6.30 81.68 4.05 
หวยแถลง 12 86.06 5.35 85.48 6.37 78.62 9.98 71.74 5.54 77.12 7.29 77.33 3.99  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. กุดจิก 94.40  

 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล ประทาย 93.37 
3 อบต. หนองพลวง 93.21 
4 อบต. เมืองคง 93.21 
5 อบต. ชอระกา 92.53 
6 อบต. เสมา 92.48 
7 อบต. คูขาด 92.29 
8 อบต. บานเหล่ือม 92.24 
9 อบต. โบสถ 91.93 
10 อบต. หินดาด 91.58 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 87.28 (S.D. = 7.41) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 96.69 5.84 
1.2 97.16 13.35 95.33 16.47 
1.3 92.52 16.92 95.48 12.86 
1.4 91.60 13.22 92.97 11.92 
1.5 78.57 23.23 86.83 19.56 
1.6 69.79 23.22 69.98 23.95 
1.7 70.10 18.32 74.45 15.67 
1.8 76.05 37.21 75.45 39.07 
1.9 83.18 23.06 94.61 13.39 
รวม 84.20 8.97 87.28 7.41  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.34 (S.D. = 6.64) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 77.29 13.39 
2.2 97.15 10.03 96.86 9.56 
2.3 83.27 21.44 84.97 22.26 
2.4 92.05 8.05 93.31 7.39 
รวม 89.02 7.35 89.34 6.64 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.65 (S.D. = 8.51) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.48 14.08 
3.2 55.17 15.37 56.96 13.95 
3.3 79.70 13.97 83.28 13.20 

3.4.1 67.00 20.83 63.51 21.85 
3.4.2 89.03 12.47 89.95 12.35 
3.4 78.01 13.26 76.73 14.14 
3.5 98.55 6.80 98.80 5.83 
3.6 85.13 17.27 67.81 18.27 
รวม 75.94 8.29 74.65 8.51  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.98 (S.D. = 9.11) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.53 19.88 
4.1.2 96.52 10.64 96.69 8.75 
4.1.3 80.55 23.08 81.08 23.91 
4.1.4 61.01 35.88 60.03 34.13 
4.1 76.42 13.69 76.42 13.71 

4.2.1 90.37 12.49 92.98 10.96 
4.2.2 84.23 15.54 86.20 14.39 
4.2.3 86.88 21.60 92.46 16.85 
4.2.4 94.78 12.01 95.57 10.83 
4.2.5 96.10 8.65 97.47 6.34 
4.2.6 87.54 14.36 89.60 13.11 
4.2 89.35 9.15 91.66 8.08 

4.3.1 81.01 25.06 86.71 22.62 
4.3.2 83.72 28.19 78.89 31.71 
4.3.3 61.21 38.48 57.43 41.18 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.02 23.00 

4.4.1 92.16 20.72 94.91 15.32 
4.4.2 86.61 23.00 88.68 21.30 
4.4 88.46 19.08 90.76 16.51 

4.5.1 89.45 15.08 91.02 13.26 
4.5.2 74.23 34.29 79.28 30.95 
4.5.3 81.66 24.61 81.14 23.45 
4.5 86.57 14.92 88.32 13.93 

4.6.1 86.92 18.87 90.02 15.45 
4.6.2 63.47 30.88 70.17 27.80 
4.6.3 86.78 15.38 88.66 13.71 
4.6.4 76.86 23.97 83.41 20.87 
4.6.5 60.29 42.67 82.00 40.25 
4.6 79.92 16.74 84.14 14.31 
รวม 83.85 9.87 85.98 9.11 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.54 (S.D. = 9.56) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.25 14.51 
5.2 90.91 14.87 93.32 12.64 
5.3 92.76 14.37 95.06 11.97 
5.4 54.70 14.96 51.95 10.29 
รวม 80.47 10.58 81.54 9.56  

 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครศรีธรรมราช ระดับดี  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
79.78 (S.D. = 6.87) 
ระดับ ดี 

                       ลําดับท่ี 62 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 185 แหง 

        1,550,721 คน         23 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนครศรีธรรมราชมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 79.78 (S.D. = 6.87) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมิน
ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการ
บริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการ
สาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานการเงินและการคลัง
และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน
ระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนเทศบาลตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี”   

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครศรีธรรมราช ประกอบดวย 23 พบวา สวนใหญมีผลการประเมนิอยูในระดบั “ดีและดีมาก” 
โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอทาศาลา 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 12 6.49 41 22.16 83 44.86 49 26.49 
2 1 0.54 4 2.16 16 8.65 67 36.22 97 52.43 
3 12 6.49 72 38.92 67 36.22 31 16.76 3 1.62 
4 3 1.62 15 8.11 61 32.97 67 36.22 39 21.08 
5 5 2.70 25 13.51 54 29.19 80 43.24 21 11.35 

รวม 1 0.54 11 5.95 83 44.86 76 41.08 14 7.57  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 50 แหง

อบต. 130 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

79.12
88.54

71.77
80.97 79.9 80.4983.62

88.97

71.51
81.05 78.64 79.78

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นครศรีธรรมราช) ป 2562 คาเฉลี่ย (นครศรีธรรมราช) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 91.30   98.10   84.12   96.00   83.64   91.81   
ทน. 77.27   98.10   70.45   90.35   81.82   84.37   
ทม. 88.48 8.73 92.06 10.62 78.79 12.86 87.82 10.18 81.82 13.73 85.85 10.86 
ทต. 82.15 7.37 86.67 9.16 68.85 8.38 78.54 8.84 77.38 10.11 77.50 6.09 
อบต. 84.07 8.43 89.64 7.57 72.27 8.54 81.68 9.41 78.99 9.44 80.39 6.85 
รวม 83.62 8.17 88.97 8.16 71.51 8.70 81.05 9.41 78.64 9.62 79.78 6.87 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

0
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ขนอม 4 82.50 3.51 68.81 5.41 68.92 13.45 79.09 6.57 79.55 7.91 76.02 3.35 
จุฬาภรณ 5 82.55 6.78 77.39 12.71 78.54 7.60 78.50 7.51 76.00 10.79 78.72 6.21 
ฉวาง 12 81.59 11.43 86.93 4.60 66.19 6.17 76.99 7.03 76.36 9.33 75.93 4.90 

 เฉลิมพระเกียรติ 4 87.73 4.36 83.81 2.69 69.70 5.81 73.90 4.50 85.46 4.69 76.55 3.00 
ชะอวด 12 78.11 8.06 94.45 2.72 76.46 3.48 82.17 7.32 73.79 8.72 81.21 4.81 
ชางกลาง 3 78.48 7.73 82.67 2.32 64.54 2.98 68.54 8.37 74.55 12.73 70.91 3.18 
เชียรใหญ 10 78.27 9.40 85.25 6.37 67.64 7.72 74.36 8.26 76.18 14.61 74.60 6.59 
ถ้ําพรรณรา 3 83.33 14.95 86.35 8.10 69.70 4.48 70.42 9.51 81.21 2.10 74.60 8.15 
ทาศาลา 11 86.20 5.47 94.80 4.89 81.78 5.66 90.10 4.40 84.46 7.38 87.69 3.67 
ทุงสง 13 85.87 5.87 84.10 8.86 67.62 8.37 83.51 7.53 83.92 11.73 79.89 6.33 
ทุงใหญ 8 83.98 7.50 92.36 5.43 64.91 7.37 82.25 9.24 75.00 7.32 78.75 5.56 
นบพิตํา 4 84.09 8.31 89.53 1.91 72.80 7.45 76.77 9.07 75.46 5.46 78.14 5.22 
นาบอน 4 88.64 11.53 95.00 5.46 76.45 13.66 91.10 7.03 88.18 8.72 87.50 8.43 
บางขัน 4 93.87 2.91 93.57 3.92 79.04 4.17 86.37 8.52 90.00 1.82 86.59 4.76 
ปากพนัง 17 80.64 8.00 87.65 7.08 62.94 5.25 72.68 9.89 71.66 10.10 73.00 6.06 
พรหมคีรี 7 86.23 4.37 74.42 5.65 68.32 5.70 87.35 4.19 81.56 7.53 80.56 2.95 
พระพรหม 4 75.00 4.95 96.67 1.82 74.02 4.71 78.24 8.49 79.09 4.58 79.09 4.74 
พิปูน 6 82.12 11.59 86.83 6.55 67.25 10.04 79.45 11.68 79.40 4.84 77.66 9.35 
เมือง 18 87.14 5.31 94.65 4.66 74.65 7.35 86.38 6.83 80.81 7.09 84.16 4.97 
รอนพิบูลย 8 78.86 9.18 91.67 4.22 68.12 5.68 85.62 9.56 68.64 6.28 79.93 6.21 
ลานสกา 6 86.21 4.76 92.59 4.53 72.12 4.28 87.04 7.56 80.31 4.05 83.21 3.90 
สิชล 10 86.55 8.56 90.13 3.67 81.61 5.88 84.09 8.00 78.55 8.21 84.14 5.79 
หัวไทร 12 86.67 5.77 93.81 5.30 74.52 8.04 77.39 8.96 82.58 9.32 80.26 7.09  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. แกวแสน 97.91  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล เกาะเพชร 96.32 
3 เทศบาลเมือง ทุงสง 95.85 
4 อบต. เปล่ียน 92.64 
5 อบจ. นครศรีธรรมราช 91.81 
6 อบต. ตล่ิงชัน 91.16 
7 อบต. ทาศาลา 91.03 
8 อบต. ทาขึ้น 90.92 
9 อบต. กลาย 90.57 
10 อบต. ไชยมนตรี 90.53 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.62 (S.D. = 8.17) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.65 6.75 
1.2 97.16 13.35 98.92 8.78 
1.3 92.52 16.92 94.38 15.60 
1.4 91.60 13.22 93.08 11.06 
1.5 78.57 23.23 68.65 23.35 
1.6 69.79 23.22 65.66 23.62 
1.7 70.10 18.32 67.71 19.15 
1.8 76.05 37.21 75.57 38.95 
1.9 83.18 23.06 90.81 12.68 
รวม 84.20 8.97 83.62 8.17  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.97 (S.D. = 8.16) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 81.62 13.89 
2.2 97.15 10.03 97.97 9.71 
2.3 83.27 21.44 79.14 23.87 
2.4 92.05 8.05 91.26 8.57 
รวม 89.02 7.35 88.97 8.16 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 71.51 (S.D. = 8.70) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 65.47 13.67 
3.2 55.17 15.37 51.11 17.78 
3.3 79.70 13.97 76.40 14.15 

3.4.1 67.00 20.83 62.53 20.76 
3.4.2 89.03 12.47 90.55 10.74 
3.4 78.01 13.26 76.54 12.18 
3.5 98.55 6.80 98.65 6.98 
3.6 85.13 17.27 80.95 20.42 
รวม 75.94 8.29 71.51 8.70  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 81.05 (S.D. = 9.41) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.47 18.18 
4.1.2 96.52 10.64 96.18 10.32 
4.1.3 80.55 23.08 81.20 22.70 
4.1.4 61.01 35.88 60.34 36.49 
4.1 76.42 13.69 74.14 13.38 

4.2.1 90.37 12.49 90.60 11.76 
4.2.2 84.23 15.54 82.76 15.31 
4.2.3 86.88 21.60 81.73 24.34 
4.2.4 94.78 12.01 91.53 13.04 
4.2.5 96.10 8.65 94.20 9.57 
4.2.6 87.54 14.36 84.17 14.01 
4.2 89.35 9.15 87.59 8.92 

4.3.1 81.01 25.06 78.76 26.81 
4.3.2 83.72 28.19 84.16 26.12 
4.3.3 61.21 38.48 68.67 34.88 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.30 21.20 

4.4.1 92.16 20.72 93.84 17.66 
4.4.2 86.61 23.00 87.41 22.84 
4.4 88.46 19.08 89.55 18.53 

4.5.1 89.45 15.08 85.19 16.57 
4.5.2 74.23 34.29 67.68 37.18 
4.5.3 81.66 24.61 77.73 24.79 
4.5 86.57 14.92 82.07 15.71 

4.6.1 86.92 18.87 86.22 18.79 
4.6.2 63.47 30.88 53.86 31.47 
4.6.3 86.78 15.38 84.57 14.61 
4.6.4 76.86 23.97 64.86 26.42 
4.6.5 60.29 42.67 27.50 48.56 
4.6 79.92 16.74 74.01 16.14 
รวม 83.85 9.87 81.05 9.41 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.54 (S.D. = 9.56) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.25 14.51 
5.2 90.91 14.87 93.32 12.64 
5.3 92.76 14.37 95.06 11.97 
5.4 54.70 14.96 51.95 10.29 
รวม 80.47 10.58 81.54 9.56 

 
 
 
 
 
 
 

0

20

40

60

80

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

รว
ม

จ.นครศรีธรรมราช ประเทศ

0

20

40

60

80

100

5.1 5.2 5.3 5.4 รวม

จ.นครศรีธรรมราช ประเทศ



230 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 

 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกบัการทาํงาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชพี 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นครสวรรค ระดับดี  

 
                      คะแนนเฉลี่ยรวม  
                      78.83 (S.D. = 6.86) 
                      ระดับ ดี 
                      ลําดับท่ี 66 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 143 แหง 

        1,040,308 คน         15 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนครสวรรคมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 78.83 (S.D. = 6.86) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ และเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานบริการสาธารณะท่ีมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามี
ผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
และมีผลการประเมินใกลเคียงกัน แตองคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนครสวรรค ประกอบดวย 15 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” มีเพียง
อําเภอชุมตาบง อําเภอทาตะโก อําเภอพยุหะคีรี และอําเภอแมวงกท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก”  

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 1.40 12 8.39 40 27.97 71 49.65 18 12.59 
2 1 0.70 3 2.10 24 16.78 89 62.24 26 18.18 
3 7 4.90 27 18.88 66 46.15 38 26.57 5 3.50 
4 2 1.40 20 13.99 53 37.06 51 35.66 17 11.89 
5 11 7.69 17 11.89 51 35.66 54 37.76 10 6.99 

รวม 2 1.40 5 3.50 76 53.15 55 38.46 5 3.50  
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 140 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

82.6
85.1

75.1

78.41

82.37
80.0480.65

84.04

75

79.47

76.1
78.83

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นครสวรรค) ป 2562 คาเฉลี่ย (นครสวรรค) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 
 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 92.17   94.29   72.73   93.93   89.09   88.47   
ทน. 90.91   96.19   78.64   98.80   89.09   92.04   
ทม. 84.09 5.78 83.81 1.34 80.45 7.07 81.13 11.70 86.36 1.29 81.94 8.03 
ทต. 82.17 6.31 85.41 6.22 78.43 6.63 82.51 8.12 77.27 13.00 81.45 5.77 
อบต. 80.19 8.88 83.66 7.45 74.39 8.46 78.72 9.47 75.54 11.03 78.20 6.83 
รวม 80.65 8.60 84.04 7.33 75.00 8.27 79.47 9.51 76.10 11.29 78.83 6.86 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกาเล้ียว 5 75.27 10.39 80.45 6.49 75.51 2.72 71.43 4.44 78.91 9.06 74.55 4.25 
โกรกพระ 10 80.54 8.20 86.74 7.22 73.12 11.85 80.65 10.54 79.64 13.19 79.40 9.20 
ชุมตาบง 2 73.19 14.79 84.87 3.90 75.48 5.73 85.48 2.72 71.82 16.72 80.41 3.27 
ชุมแสง 13 81.96 13.52 84.18 7.65 71.83 9.21 72.86 8.96 79.16 12.01 75.57 8.12 
ตากฟา 8 80.12 7.58 74.64 6.79 78.78 9.94 77.95 7.15 72.73 14.38 77.70 6.40 
ตาคลี 12 80.23 9.96 79.84 5.26 76.34 8.48 76.54 9.21 70.45 21.67 77.00 7.69 
ทาตะโก 11 81.98 6.41 86.59 5.53 76.98 5.16 82.04 7.48 76.03 4.05 80.93 4.75 
บรรพตพิสัย 14 83.05 6.44 88.83 5.83 78.97 8.23 77.41 8.35 74.03 12.83 79.68 5.52 
พยุหะคีรี 11 82.40 5.59 88.09 4.80 78.63 6.44 87.25 4.24 79.50 4.61 84.01 3.49 
ไพศาลี 9 77.68 5.86 82.43 6.06 74.55 6.92 83.67 5.36 76.57 5.49 79.93 4.61 
เมือง 19 82.17 9.03 83.63 10.58 73.88 10.01 81.53 15.10 78.18 8.48 79.76 10.74 
แมเปน 1 76.36  - 85.71 -  71.16 -  84.38 -  69.09 -  79.18 -  
แมวงก 4 85.23 8.67 86.43 3.60 69.75 6.74 85.48 4.93 79.09 10.01 81.15 4.61 
ลาดยาว 14 75.00 7.94 83.02 6.65 76.35 5.66 80.48 7.10 70.26 9.29 78.36 3.47 
หนองบัว 10 83.73 5.90 83.95 2.38 67.45 3.73 73.98 4.36 80.00 5.94 75.18 2.92  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. นครสวรรคออก 93.14 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลนคร นครสวรรค 92.04 
3 เทศบาลตําบล บางประมุง 91.77 
4 อบต. บางตาหงาย 90.53 
5 อบต. หนองปลิง 90.18 
6 อบต. สระทะเล 89.18 
7 อบต. เนินกวาว 88.81 
8 อบจ. นครสวรรค 88.47 
9 เทศบาลตําบล หนองเบน 88.16 
10 อบต. ตาคลี 87.84 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 80.65 (S.D. = 8.60) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 93.76 9.01 
1.2 97.16 13.35 88.11 27.19 
1.3 92.52 16.92 90.28 16.65 
1.4 91.60 13.22 93.24 12.36 
1.5 78.57 23.23 68.74hn 20.72 
1.6 69.79 23.22 62.19 23.00 
1.7 70.10 18.32 67.93 18.13 
1.8 76.05 37.21 69.09 41.09 
1.9 83.18 23.06 80.14 15.24 
รวม 84.20 8.97 80.65 8.60  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 84.04 (S.D. = 7.33) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 65.43 13.26 
2.2 97.15 10.03 97.90 8.65 
2.3 83.27 21.44 71.47 26.35 
2.4 92.05 8.05 90.88 8.19 
รวม 89.02 7.35 84.04 7.33 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.00 (S.D. = 8.27) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 66.19 15.89 
3.2 55.17 15.37 54.79 14.38 
3.3 79.70 13.97 80.18 14.39 

3.4.1 67.00 20.83 65.17 21.07 
3.4.2 89.03 12.47 89.20 11.67 
3.4 78.01 13.26 77.19 12.42 
3.5 98.55 6.80 99.44 3.31 
3.6 85.13 17.27 99.08 4.67 
รวม 75.94 8.29 75.00 8.27 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 79.47 (S.D. = 9.51) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 61.58 16.63 
4.1.2 96.52 10.64 96.46 9.55 
4.1.3 80.55 23.08 77.54 23.19 
4.1.4 61.01 35.88 49.28 37.19 
4.1 76.42 13.69 70.85 12.43 

4.2.1 90.37 12.49 86.93 14.73 
4.2.2 84.23 15.54 83.01 14.67 
4.2.3 86.88 21.60 79.02 25.82 
4.2.4 94.78 12.01 96.04 9.30 
4.2.5 96.10 8.65 93.52 8.74 
4.2.6 87.54 14.36 83.78 13.51 
4.2 89.35 9.15 86.79 9.65 

4.3.1 81.01 25.06 77.20 26.20 
4.3.2 83.72 28.19 78.88 29.88 
4.3.3 61.21 38.48 73.33 35.28 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 77.95 20.72 

4.4.1 92.16 20.72 80.00 30.12 
4.4.2 86.61 23.00 74.69 28.92 
4.4 88.46 19.08 76.46 26.03 

4.5.1 89.45 15.08 86.20 14.22 
4.5.2 74.23 34.29 70.07 35.12 
4.5.3 81.66 24.61 72.59 27.24 
4.5 86.57 14.92 82.48 13.93 

4.6.1 86.92 18.87 83.22 19.73 
4.6.2 63.47 30.88 49.60 29.31 
4.6.3 86.78 15.38 82.84 14.62 
4.6.4 76.86 23.97 68.95 25.37 
4.6.5 60.29 42.67 43.33 51.32 
4.6 79.92 16.74 73.44 15.14 
รวม 83.85 9.87 79.47 9.51 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 76.10 (S.D. = 11.29) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 75.50 16.40 
5.2 90.91 14.87 86.85 16.29 
5.3 92.76 14.37 90.98 16.37 
5.4 54.70 14.96 51.96 12.52 
รวม 80.47 10.58 76.10 11.29  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 

 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นนทบุรี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.39 (S.D. = 5.52) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 31 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 46 แหง 

        1,276,745 คน         6 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนนทบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.39 (S.D. = 5.52) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเลก็นอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมิน
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภาผล
การประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ใน
ดานการบริหารจัดการ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ิน กิจการสภาดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดาน

บริการสาธารณะ มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ

ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
ประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนนทบุรี ประกอบดวย 6 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอไทรนอย 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 5 10.87 14 30.43 27 58.70 
2 0 0.00 3 6.52 4 8.70 18 39.13 21 45.65 
3 2 4.35 7 15.22 20 43.48 16 34.78 1 2.17 
4 0 0.00 5 10.87 12 26.09 13 28.26 16 34.78 
5 0 0.00 1 2.17 3 6.52 29 63.04 13 28.26 

รวม 0 0.00 0 0.00 12 26.09 28 60.87 6 13.04  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 2 แหง

เทศบาลเมือง 5 แหง

เทศบาลตําบล 11 แหง

อบต. 27 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

84.72
92.47

78.89
85.51 86.29 85.5489.35 87.31

76.14
84.1 86.6 83.39

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นนทบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (นนทบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 98.26   94.29   81.18   74.62   89.09   84.11   
ทน. 95.91 5.78 98.10 0.00 78.86 2.25 91.18 4.16 98.18 2.57 90.00 1.93 
ทม. 92.91 3.60 88.00 7.81 78.17 5.65 89.81 8.46 86.55 4.19 86.99 3.64 
ทต. 87.60 7.05 87.27 7.08 74.39 6.32 84.53 8.10 87.27 5.39 82.92 4.45 
อบต. 88.59 6.72 86.14 9.92 76.09 9.14 82.70 11.37 85.39 7.32 82.39 5.99 
รวม 89.35 6.72 87.31 8.98 76.14 7.89 84.10 10.25 86.60 6.80 83.39 5.52 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ไทรนอย 8 89.09 3.26 79.44 10.23 76.43 10.77 92.58 8.44 82.73 9.52 85.82 7.41 
บางกรวย 7 83.51 9.28 87.08 8.34 71.13 8.29 83.81 8.92 82.60 5.74 80.93 5.68 
บางบวัทอง 8 88.18 6.90 84.31 10.74 72.21 7.21 92.47 4.55 85.68 4.17 85.45 5.33 
บางใหญ 8 87.61 6.73 88.38 7.90 74.17 5.51 82.73 6.37 89.54 4.43 82.31 4.69 
ปากเกร็ด 8 93.18 3.95 92.06 4.38 81.42 3.28 73.45 10.82 90.23 6.80 81.48 5.10 
เมือง 7 94.43 4.29 93.33 3.77 81.53 5.27 78.90 6.55 88.57 6.10 84.11 3.91  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. ขุนศรี 94.27 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลนคร ปากเกร็ด 91.37 
3 เทศบาลเมือง บางบัวทอง 90.93 
4 เทศบาลเมือง บางกรวย 90.61 
5 เทศบาลตําบล เสาธงหิน 90.56 
6 อบต. ราษฎรนิยม 90.06 
7 อบต. ใหมบางบัวทอง 89.55 
8 อบต. ไทรใหญ 89.04 
9 อบต. ทวีวัฒนา 89.01 
10 เทศบาลนคร นนทบุรี 88.63 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.35 (S.D. = 6.72) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 98.78 3.76 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 87.83 21.80 
1.4 91.60 13.22 97.39 6.04 
1.5 78.57 23.23 70.43 25.99 
1.6 69.79 23.22 82.03 15.32 
1.7 70.10 18.32 81.01 14.47 
1.8 76.05 37.21 83.91 33.63 
1.9 83.18 23.06 95.00 13.94 
รวม 84.20 8.97 89.35 6.72  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.31 (S.D. = 8.98) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 77.48 14.81 
2.2 97.15 10.03 99.46 3.69 
2.3 83.27 21.44 83.70 21.22 
2.4 92.05 8.05 88.39 10.96 
รวม 89.02 7.35 87.31 8.98 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.14 (S.D. = 7.89) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.17 14.50 
3.2 55.17 15.37 64.67 16.00 
3.3 79.70 13.97 76.42 13.99 

3.4.1 67.00 20.83 52.00 20.45 
3.4.2 89.03 12.47 86.70 11.63 
3.4 78.01 13.26 69.35 12.04 
3.5 98.55 6.80 98.70 4.99 
3.6 85.13 17.27 89.51 11.76 
รวม 75.94 8.29 76.14 7.89 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.10 (S.D. = 10.25) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 83.25 13.79 
4.1.2 96.52 10.64 93.19 14.30 
4.1.3 80.55 23.08 82.44 25.33 
4.1.4 61.01 35.88 76.00 28.40 
4.1 76.42 13.69 84.25 11.88 

4.2.1 90.37 12.49 87.07 12.92 
4.2.2 84.23 15.54 84.23 14.99 
4.2.3 86.88 21.60 77.17 25.96 
4.2.4 94.78 12.01 95.80 8.82 
4.2.5 96.10 8.65 95.07 9.05 
4.2.6 87.54 14.36 79.22 18.58 
4.2 89.35 9.15 86.06 10.05 

4.3.1 81.01 25.06 76.09 24.45 
4.3.2 83.72 28.19 90.43 19.66 
4.3.3 61.21 38.48 80.60 27.67 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 82.12 16.06 

4.4.1 92.16 20.72 79.13 30.97 
4.4.2 86.61 23.00 74.13 32.36 
4.4 88.46 19.08 75.80 26.49 

4.5.1 89.45 15.08 87.97 14.83 
4.5.2 74.23 34.29 74.78 32.78 
4.5.3 81.66 24.61 74.35 29.11 
4.5 86.57 14.92 84.62 15.67 

4.6.1 86.92 18.87 88.55 14.10 
4.6.2 63.47 30.88 82.89 26.00 
4.6.3 86.78 15.38 85.67 15.39 
4.6.4 76.86 23.97 76.12 26.62 
4.6.5 60.29 42.67 57.14 48.21 
4.6 79.92 16.74 82.95 16.60 
รวม 83.85 9.87 84.10 10.25 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 86.60 (S.D. = 6.80) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 88.00 9.65 
5.2 90.91 14.87 97.17 9.11 
5.3 92.76 14.37 97.83 9.64 
5.4 54.70 14.96 61.30 18.45 
รวม 80.47 10.58 86.60 6.80  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นราธิวาส   ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.89 (S.D. = 4.63) 
ระดับ ดีมาก 

                        ลําดับท่ี 24 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 89 แหง 

        804,429 คน         13 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
           ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนราธิวาสมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล
การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.89 (S.D. = 4.63) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ 
เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา 
ดานการบริหารงานการเงินและการคลงั และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ย
ของประเทศ สวนการบริหารจัดการ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวน

ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี

มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันและอยูในระดับดีมาก 
ยกเวนองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี”  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนราธิวาส ประกอบดวย 13 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอจะแนะ และอําเภอศรีสาครท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอสุไหงปาดี 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 1.12 7 7.87 26 29.21 42 47.19 13 14.61 
2 0 0.00 0 0.00 9 10.11 36 40.45 44 49.44 
3 1 1.12 12 13.48 43 48.31 32 35.96 1 1.12 
4 0 0.00 0 0.00 9 10.11 45 50.56 35 39.33 
5 1 1.12 12 13.48 28 31.46 37 41.57 11 12.36 

รวม 0 0.00 0 0.00 18 20.22 69 77.53 2 2.25  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 72 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

79.59
90.52

71.1

83.99 79.78 82.181.3
89.14

76.96
88.12

78.82
83.89

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นราธิวาส) ป 2562 คาเฉลี่ย (นราธิวาส) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 60.00   92.63   77.65   76.25   70.91   75.70  
ทม. 71.82 7.44 93.02 2.91 81.21 2.05 91.23 3.65 80.61 1.05 86.04 2.06 
ทต. 80.56 9.39 88.25 5.73 77.97 6.37 89.27 6.30 78.46 8.33 84.50 5.02 
อบต. 82.12 6.43 89.10 6.96 76.60 7.79 87.94 6.04 78.91 8.12 83.80 4.58 
รวม 81.30 7.45 89.14 6.67 76.96 7.44 88.12 6.11 78.82 7.97 83.89 4.63 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

จะแนะ 4 76.59 8.83 84.53 9.44 66.25 12.76 83.80 7.99 66.36 3.48 77.25 8.23 
เจาะไอรอง 3 81.21 4.20 95.87 0.55 77.42 1.72 91.74 2.71 78.79 2.10 86.31 0.81 
ตากใบ 8 73.75 3.27 93.81 4.44 74.71 7.08 84.08 2.47 72.73 6.73 80.80 2.55 
บาเจาะ 8 83.98 5.48 82.86 7.13 81.65 3.72 87.57 3.90 86.14 7.20 84.95 2.10 
เมือง 8 76.82 11.48 90.68 4.14 79.08 5.27 88.81 5.74 74.55 4.45 84.06 4.58 
ย่ีงอ 7 78.96 4.91 94.70 2.45 73.44 7.48 87.14 6.27 81.04 6.71 83.05 3.83 
ระแงะ 9 83.94 4.79 93.01 4.13 78.23 5.33 92.31 5.21 77.78 6.67 86.74 3.54 
รือเสาะ 10 84.55 5.32 81.26 6.30 79.68 6.41 87.71 3.04 87.82 5.56 84.50 2.45 
แวง 8 86.25 9.15 91.02 5.55 82.10 6.34 89.13 8.28 83.18 2.33 86.81 5.24 
ศรีสาคร 7 83.64 4.33 91.70 2.38 68.64 5.58 81.67 6.74 77.66 3.74 79.51 4.31 
สุคิริน 6 82.58 5.50 84.44 4.80 73.33 9.58 88.36 4.50 78.18 6.09 82.56 4.47 
สุไหงโกลก 4 76.14 12.95 91.67 6.93 76.71 2.74 86.30 7.29 75.00 14.80 82.59 6.08 
สุไหงปาดี 7 82.86 4.77 87.62 2.75 81.43 3.06 95.73 1.45 74.55 5.25 87.98 0.81  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. แวง 94.71 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล ตันหยงมัส 92.76 
3 อบต. เอราวัณ 89.41 
4 อบต. บางปอ 89.36 
5 เทศบาลตําบล แวง 89.27 
6 อบต. ยี่งอ 89.13 
7 อบต. สุไหงปาดี 88.99 
8 เทศบาลตําบล มะรือโบตก 88.89 
9 อบต. เกียร 88.81 
10 เทศบาลตําบล ปะลุรู 88.64 

 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 81.30 (S.D. = 7.45) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 92.70 9.14 
1.2 97.16 13.35 99.55 4.24 
1.3 92.52 16.92 96.18 10.71 
1.4 91.60 13.22 89.81 13.18 
1.5 78.57 23.23 74.27 23.10 
1.6 69.79 23.22 68.46 24.18 
1.7 70.10 18.32 56.85 13.67 
1.8 76.05 37.21 82.47 33.00 
1.9 83.18 23.06 78.31 22.07 
รวม 84.20 8.97 81.30 7.45 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.14 (S.D. = 6.67) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 72.67 14.05 
2.2 97.15 10.03 97.19 8.79 
2.3 83.27 21.44 90.90 16.35 
2.4 92.05 8.05 94.07 8.09 
รวม 89.02 7.35 89.14 6.67  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.96 (S.D. = 7.44) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 63.83 16.80 
3.2 55.17 15.37 60.45 19.34 
3.3 79.70 13.97 81.15 8.48 

3.4.1 67.00 20.83 76.09 17.61 
3.4.2 89.03 12.47 96.27 8.15 
3.4 78.01 13.26 86.18 9.61 
3.5 98.55 6.80 99.55 2.98 
3.6 85.13 17.27 98.79 6.94 
รวม 75.94 8.29 76.96 7.44 

 
 
 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 88.12 (S.D. = 6.11) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 80.94 14.71 
4.1.2 96.52 10.64 99.55 3.15 
4.1.3 80.55 23.08 69.55 28.60 
4.1.4 61.01 35.88 72.53 36.70 
4.1 76.42 13.69 82.54 9.95 

4.2.1 90.37 12.49 95.80 5.63 
4.2.2 84.23 15.54 86.86 9.91 
4.2.3 86.88 21.60 95.06 10.13 
4.2.4 94.78 12.01 93.03 13.14 
4.2.5 96.10 8.65 94.01 9.90 
4.2.6 87.54 14.36 94.61 6.03 
4.2 89.35 9.15 93.21 4.42 

4.3.1 81.01 25.06 77.19 23.60 
4.3.2 83.72 28.19 84.83 27.84 
4.3.3 61.21 38.48 40.24 40.47 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.22 21.32 

4.4.1 92.16 20.72 96.85 12.39 
4.4.2 86.61 23.00 87.87 23.04 
4.4 88.46 19.08 90.86 17.16 

4.5.1 89.45 15.08 92.81 13.54 
4.5.2 74.23 34.29 75.06 30.79 
4.5.3 81.66 24.61 90.56 18.11 
4.5 86.57 14.92 90.31 12.59 

4.6.1 86.92 18.87 93.93 13.84 
4.6.2 63.47 30.88 72.05 29.18 
4.6.3 86.78 15.38 90.70 12.20 
4.6.4 76.86 23.97 85.36 21.16 
4.6.5 60.29 42.67 70.00 51.96 
4.6 79.92 16.74 86.17 14.85 
รวม 83.85 9.87 88.12 6.11  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.82 (S.D. = 7.79) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 76.45 14.98 
5.2 90.91 14.87 93.48 11.19 
5.3 92.76 14.37 95.84 10.09 
5.4 54.70 14.96 53.03 9.46 
รวม 80.47 10.58 78.82 7.97 

 

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
             หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 

หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ
ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 

หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด นาน   ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.77 (S.D. = 6.36) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 48 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 100 แหง 

        476,727 คน         15 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดนานมีผลการประเมนิอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.77 (S.D. = 6.36) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหาร
จัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและ
การคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานธรรมา ภิบาล

มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ท้ังหมดมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน

ระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก”  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดนาน ประกอบดวย 15 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก” โดย

อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอทุงชาง 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 17 17.00 31 31.00 44 44.00 8 8.00 
2 0 0.00 1 1.00 12 12.00 47 47.00 40 40.00 
3 1 1.00 2 2.00 36 36.00 49 49.00 12 12.00 
4 1 1.00 13 13.00 21 21.00 42 42.00 23 23.00 
5 4 4.00 31 31.00 26 26.00 32 32.00 7 7.00 

รวม 0 0.00 3 3.00 31 31.00 60 60.00 6 6.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 80 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

77.67

84.14

81.01

76.39

83.07

79.6178.65

87.26

81.43 82.32

75.35

81.77
84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (นาน) ป 2562 คาเฉลี่ย (นาน) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 85.22   94.29   80.59   80.32   76.36   82.78  
ทม. 90.00   81.90   71.36   89.65   89.09   84.37   
ทต. 78.03 7.86 87.04 7.63 82.45 7.57 80.43 10.53 74.44 10.99 81.05 7.05 
อบต. 78.57 9.07 87.29 6.44 81.34 7.27 82.68 9.49 75.36 9.45 81.89 6.31 
รวม 78.65 8.84 87.26 6.62 81.43 7.30 82.32 9.61 75.35 9.70 81.77 6.36 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เฉลิมพระเกียรติ 2 74.09 3.21 78.10 9.43 76.06 4.09 73.15 9.69 67.27 2.57 74.19 6.69 
เชียงกลาง 5 68.18 7.84 84.57 6.95 84.50 8.11 71.25 7.09 69.82 7.00 75.76 5.19 
ทาวังผา 10 64.55 4.26 84.76 6.55 83.46 6.39 70.64 5.77 73.27 7.02 75.08 2.65 
ทุงชาง 5 82.91 8.89 92.00 8.01 89.18 5.74 92.39 4.65 84.00 10.87 89.79 4.12 
นานอย 8 82.73 4.69 86.91 4.82 83.59 6.85 82.64 7.44 81.59 10.80 83.33 5.67 
นาหมื่น 4 63.64 5.60 80.71 5.89 80.57 2.81 66.44 4.22 65.46 4.20 71.40 2.32 
บอเกลือ 4 76.82 3.75 82.14 5.30 71.35 15.80 75.81 4.99 62.28 0.91 74.67 5.14 
บานหลวง 4 84.55 6.60 89.53 1.10 79.65 3.48 88.96 2.13 75.91 7.91 85.21 2.31 
ปว 12 85.08 9.01 92.54 6.57 87.92 3.88 84.71 8.24 83.64 7.23 86.43 6.00 
ภูเพียง 7 84.68 6.57 88.84 3.33 81.68 3.26 89.91 3.04 76.62 9.65 86.13 2.98 
เมืองนาน 12 81.04 5.14 87.86 6.15 78.00 7.51 83.32 5.80 81.06 9.12 82.12 3.09 
แมจริม 5 78.73 3.94 87.62 7.50 82.35 4.53 81.64 7.28 68.00 7.23 81.31 4.74 
เวียงสา 16 79.72 3.33 87.50 2.71 77.28 4.96 89.35 3.84 72.73 6.40 83.70 2.67 
สองแคว 3 84.24 5.25 78.73 15.31 80.69 10.11 74.03 17.07 69.09 11.36 77.19 12.53 
สันติสุข 3 82.12 3.45 91.11 1.10 79.98 2.10 90.00 5.77 69.09 6.30 85.20 1.72  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล ทุงชาง 95.39  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ปากลาง 94.39 
3 อบต. และ 92.83 
4 อบต. น้ําตก 92.12 
5 อบต. วรนคร 91.63 
6 อบต. ฝายแกว 90.82 
7 อบต. ชนแดน 89.83 
8 อบต. สถาน 89.65 
9 อบต. อวน 89.24 
10 อบต. เจดียชัย 89.07 

 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 78.65 (S.D. = 8.84) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.48 6.74 
1.2 97.16 13.35 88.00 18.42 
1.3 92.52 16.92 90.70 19.55 
1.4 91.60 13.22 82.00 17.94 
1.5 78.57 23.23 66.70 24.58 
1.6 69.79 23.22 57.13 23.23 
1.7 70.10 18.32 55.07 17.36 
1.8 76.05 37.21 72.00 39.29 
1.9 83.18 23.06 97.70 9.30 
รวม 84.20 8.97 78.65 8.84 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.26 (S.D. = 6.62) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 77.44 13.64 
2.2 97.15 10.03 97.00 8.16 
2.3 83.27 21.44 74.60 17.43 
2.4 92.05 8.05 90.80 8.11 
รวม 89.02 7.35 87.26 6.62  

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 81.43 (S.D. = 7.30) ระดับ ดมีาก  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 81.50 12.93 
3.2 55.17 15.37 52.65 12.64 
3.3 79.70 13.97 79.49 14.68 

3.4.1 67.00 20.83 72.28 16.81 
3.4.2 89.03 12.47 91.64 9.01 
3.4 78.01 13.26 81.96 10.26 
3.5 98.55 6.80 99.10 7.26 
3.6 85.13 17.27 98.84 4.41 
รวม 75.94 8.29 81.43 7.30  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.32 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  

 
หมวด ประเทศ จังหวัด หมวด ประเทศ จังหวัด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.36 20.01 
4.1.2 96.52 10.64 98.53 6.26 
4.1.3 80.55 23.08 80.00 23.65 
4.1.4 61.01 35.88 42.92 39.20 
4.1 76.42 13.69 72.93 14.79 

4.2.1 90.37 12.49 89.75 12.33 
4.2.2 84.23 15.54 79.46 18.17 
4.2.3 86.88 21.60 77.80 23.98 
4.2.4 94.78 12.01 96.00 9.04 
4.2.5 96.10 8.65 94.00 8.96 
4.2.6 87.54 14.36 90.36 10.79 
4.2 89.35 9.15 88.03 9.07 

4.3.1 81.01 25.06 79.80 22.29 
4.3.2 83.72 28.19 92.80 16.64 
4.3.3 61.21 38.48 45.59 40.99 

 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 81.42 16.76 

4.4.1 92.16 20.72 97.60 9.55 
4.4.2 86.61 23.00 91.70 18.59 
4.4 88.46 19.08 93.67 13.68 

4.5.1 89.45 15.08 92.80 10.37 
4.5.2 74.23 34.29 65.60 37.93 
4.5.3 81.66 24.61 76.20 29.23 
4.5 86.57 14.92 87.33 12.86 

4.6.1 86.92 18.87 84.47 19.68 
4.6.2 63.47 30.88 54.78 34.12 
4.6.3 86.78 15.38 80.16 17.69 
4.6.4 76.86 23.97 80.95 20.21 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 -  
4.6 79.92 16.74 76.12 18.00 
รวม 83.85 9.87 82.32 9.61  

  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.82 (S.D. = 7.97) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 76.45 14.98 
5.2 90.91 14.87 93.48 11.19 
5.3 92.76 14.37 95.84 10.09 
5.4 54.70 14.96 53.03 9.46 
รวม 80.47 10.58 78.82 7.97  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 

หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 

 
             หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
             หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
             หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด บุรีรัมย ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.78 (SD = 5.21) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 25 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 209 แหง 

        1,581,184 คน         23 อําเภอ 
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดบุรีรัมยมีผลการประเมนิอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.78 (SD = 5.21) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันและอยูในระดับดีมาก  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดบุรรีัมย ประกอบดวย 23 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง

อําเภอโนนดินแดง อําเภอพลับพลาชัย และอําเภอหวยราชท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดคือ
อําเภอบานใหมไชยพจน 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 8 3.83 39 18.66 103 49.28 59 28.23 
2 0 0.00 0 0.00 11 5.26 77 36.84 121 57.89 
3 2 0.96 16 7.66 117 55.98 64 30.62 10 4.78 
4 0 0.00 10 4.78 32 15.31 102 48.80 65 31.10 
5 2 0.96 18 8.61 50 23.92 123 58.85 16 7.66 

รวม 0 0.00 2 0.96 45 21.53 141 67.46 21 10.05  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 59 แหง

อบต. 146 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

83.41
89.67

73.17
82.61 83.58 82.3384.5

90.7

77.54
85.79

80.62 83.78

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (บุรีรัมย) ป 2562 คาเฉลี่ย (บุรีรัมย) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
อบจ. 86.96   98.10   78.24   93.21   87.27   88.97  
ทม. 79.09 4.81 96.19 3.30 74.70 0.94 93.17 0.47 89.09 1.82 87.08 0.57 
ทต. 84.79 7.29 91.15 5.01 77.70 6.82 85.65 8.20 81.05 9.72 83.92 5.10 
อบต. 84.47 7.73 90.36 6.59 77.53 7.30 85.64 7.96 80.22 7.01 83.63 5.30 
รวม 84.50 7.56 90.70 6.18 77.54 7.09 85.79 8.00 80.62 7.87 83.78 5.21 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 

กระสัง 12 83.56 6.36 96.51 3.33 76.07 4.31 94.17 3.32 81.82 5.08 87.66 2.67 
คูเมือง 9 87.68 7.55 86.28 5.47 79.54 5.89 91.00 5.09 78.79 6.03 86.26 3.25 
แคนดง 5 82.18 11.24 90.86 5.97 83.61 12.09 81.82 10.26 79.27 8.29 83.25 8.63 
เฉลิมพระเกียรติ 5 86.91 6.48 91.24 3.39 81.72 2.44 91.31 3.26 86.54 6.11 88.00 2.72 
ชํานิ 6 86.51 7.24 86.99 5.54 84.81 3.08 82.31 8.51 80.30 5.20 83.93 5.99 
นางรอง 16 85.12 5.50 85.83 4.41 74.84 5.82 81.17 6.09 79.43 8.95 80.54 3.96 
นาโพธิ ์ 6 88.03 5.53 96.67 4.50 87.69 5.26 87.15 10.87 78.79 3.76 88.00 6.44 
โนนดินแดง 4 76.37 6.76 89.52 4.33 75.20 7.48 75.29 9.39 70.46 7.91 76.89 4.50 
โนนสุวรรณ 5 79.09 6.43 94.48 4.88 73.08 4.39 83.59 11.06 73.46 10.80 80.99 5.70 
บานกรวด 11 84.79 6.66 91.61 6.16 74.94 6.64 87.21 5.08 83.64 8.37 84.11 4.05 
บานดาน 4 89.32 4.48 87.32 2.95 74.37 2.78 81.11 6.99 80.00 5.14 81.12 3.58 
บานใหมไชยพจน 6 86.67 7.75 92.38 6.14 80.91 8.85 94.27 5.24 74.85 13.43 88.43 3.77 
ประโคนชัย 17 88.34 6.45 93.73 5.09 79.41 5.36 88.17 4.72 84.92 5.41 86.40 3.61 
ปะคํา 5 86.36 9.60 89.91 8.18 76.30 5.98 87.87 4.98 77.09 10.49 84.27 5.19 
พลับพลาชัย 6 76.97 8.58 86.35 8.59 76.16 8.32 77.43 8.14 80.91 9.88 78.34 6.78 
พุทไธสง 8 91.82 2.75 92.14 9.09 79.55 5.64 91.52 8.30 83.18 4.32 88.06 5.68 
เมืองบุรีรัมย 20 80.12 7.06 93.34 4.62 74.54 7.60 87.15 6.32 79.91 8.88 83.37 4.83 
ละหานทราย 7 83.38 3.09 86.12 4.82 71.30 8.13 83.14 4.09 77.66 8.18 80.21 3.18 
ลําปลายมาศ 17 88.29 5.43 86.70 4.23 79.43 5.00 85.84 7.74 84.38 6.40 84.52 4.54 
สตึก 13 85.25 6.80 92.97 5.54 75.85 6.16 80.96 6.93 82.52 9.40 81.76 4.49 
หนองกี ่ 11 82.32 6.72 92.81 3.06 73.97 6.03 90.36 5.57 80.66 6.47 84.81 3.57 
หนองหงส 8 84.54 5.41 88.34 4.74 76.86 10.27 83.85 4.61 78.18 1.95 82.31 2.90 
หวยราช 8 74.43 11.03 89.62 9.25 83.24 5.05 74.29 6.82 77.95 7.80 78.57 5.43  

 
 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. แดงใหญ 94.08  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล บานกรวด 92.99 
3 อบต. นาโพธิ ์ 92.62 
4 เทศบาลตําบล พนมรุง 92.54 
5 อบต. ดอนกอก 92.28 
6 อบต. บานยาง 92.26 
7 เทศบาลตําบล ประโคนชัย 92.25 
8 อบต. ปะเคียบ 92.07 
9 อบต. พุทธไธสง 91.95 
10 อบต. สูงเนิน 91.72 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.50 (SD = 7.56) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 

1.1 95.24 8.02 96.49 5.96 
1.2 97.16 13.35 97.22 13.37 
1.3 92.52 16.92 93.78 15.58 
1.4 91.60 13.22 91.87 12.62 
1.5 78.57 23.23 79.95 24.35 
1.6 69.79 23.22 71.10 20.73 
1.7 70.10 18.32 67.15 15.18 
1.8 76.05 37.21 73.40 38.88 
1.9 83.18 23.06 84.02 18.30 
รวม 84.20 8.97 84.50 7.56  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.70 (SD = 6.18) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
2.1 79.06 14.19 84.63 12.85 
2.2 97.15 10.03 93.90 13.26 
2.3 83.27 21.44 87.18 18.74 
2.4 92.05 8.05 93.20 7.14 
รวม 89.02 7.35 90.70 6.18 

 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.54 (SD = 7.09) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
3.1 72.82 13.99 79.15 12.92 
3.2 55.17 15.37 55.60 12.81 
3.3 79.70 13.97 81.35 12.52 

3.4.1 67.00 20.83 70.12 17.77 
3.4.2 89.03 12.47 90.37 11.92 
3.4 78.01 13.26 80.25 11.21 
3.5 98.55 6.80 98.42 6.04 
3.6 85.13 17.27 71.06 16.87 
รวม 75.94 8.29 77.54 7.09  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.79 (SD = 8.00) ระดับ ดมีาก  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
4.1.1 69.38 18.87 67.33 20.49 
4.1.2 96.52 10.64 97.32 7.54 
4.1.3 80.55 23.08 75.96 23.34 
4.1.4 61.01 35.88 59.55 38.68 
4.1 76.42 13.69 75.13 14.05 

4.2.1 90.37 12.49 94.01 8.55 
4.2.2 84.23 15.54 86.04 14.25 
4.2.3 86.88 21.60 91.15 18.34 
4.2.4 94.78 12.01 96.24 10.31 
4.2.5 96.10 8.65 98.21 5.08 
4.2.6 87.54 14.36 90.97 11.52 
4.2 89.35 9.15 92.35 6.48 

4.3.1 81.01 25.06 87.89 21.29 
4.3.2 83.72 28.19 81.58 31.59 
4.3.3 61.21 38.48 60.44 39.63 

     
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
4.3 78.83 21.46 82.12 20.09 

4.4.1 92.16 20.72 91.96 20.67 
4.4.2 86.61 23.00 91.39 17.77 
4.4 88.46 19.08 91.66 14.94 

4.5.1 89.45 15.08 91.40 11.84 
4.5.2 74.23 34.29 71.10 34.30 
4.5.3 81.66 24.61 86.12 22.38 
4.5 86.57 14.92 88.20 12.32 

4.6.1 86.92 18.87 88.42 17.89 
4.6.2 63.47 30.88 66.51 29.42 
4.6.3 86.78 15.38 87.35 14.07 
4.6.4 76.86 23.97 80.91 21.95 
4.6.5 60.29 42.67 66.67 28.87 
4.6 79.92 16.74 81.96 15.32 
รวม 83.85 9.87 85.79 8.00  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.62 (SD = 7.87) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย SD คาเฉลี่ย SD 
5.1 81.69 14.94 81.76 11.78 
5.2 90.91 14.87 93.11 12.03 
5.3 92.76 14.37 93.06 13.80 
5.4 54.70 14.96 52.82 12.18 
รวม 80.47 10.58 80.62 7.87  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาฯขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 

 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

 หมวดยอย 4.1.3 นํ้าเพื่อการอุปโภค บริโภค 
              หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด บึงกาฬ   ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
88.25 (S.D. = 3.59) 

                             ระดับ ดีมาก 
                             ลําดับท่ี 1 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 60 แหง 

        422,042 คน         8 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดบึงกาฬมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 88.25 (S.D. = 3.59) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหาร
จัดการ และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวน
ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิ
บาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมาเล็กนอย  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ท้ังหมดมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน
ระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินใกลเคยีงกันและอยูในระดับดีมาก  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดบึงกาฬ ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และมีอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ “ดีเดน” คือ อําเภอเซกา 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 3 5.00 18 30.00 39 65.00 
2 0 0.00 0 0.00 2 3.33 10 16.67 48 80.00 
3 0 0.00 3 5.00 17 28.33 35 58.33 5 8.33 
4 0 0.00 0 0.00 3 5.00 25 41.67 32 53.33 
5 0 0.00 1 1.67 7 11.67 32 53.33 20 33.33 

รวม 0 0.00 0 0.00 2 3.33 38 63.33 20 33.33  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง - แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 41 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

88.2
93.49

79.75

91.92 88.88 89.0690.96 92.41
81.58

90.01 86.39 88.25

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (บึงกาฬ) ป 2562 คาเฉลี่ย (บึงกาฬ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 98.26   95.79   86.21   96.67   92.73   94.15  
ทต. 92.32 4.20 91.32 5.89 80.92 6.56 91.44 4.99 86.87 7.50 88.87 3.79 
อบต. 90.18 6.57 92.80 5.53 81.75 5.76 89.23 4.62 86.03 7.28 87.84 3.43 
รวม 90.96 6.02 92.41 5.61 81.58 5.95 90.01 4.84 86.39 7.28 88.25 3.59 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เซกา 11 95.37 1.88 94.63 2.67 84.95 5.43 90.48 4.39 94.21 4.05 90.54 2.90 
โซพิสัย 8 85.45 3.50 89.88 4.83 78.34 5.98 88.58 3.05 80.91 6.45 85.41 2.50 
บึงโขงหลง 5 94.18 2.62 94.67 2.82 85.30 3.53 89.83 3.84 87.64 3.25 89.81 2.75 
บุงคลา 3 84.55 11.02 89.84 2.91 78.78 0.81 89.26 3.63 79.39 2.78 85.60 2.41 
ปากคาด 7 93.12 2.67 90.75 6.36 77.07 8.29 86.10 7.37 86.23 2.75 85.57 3.19 
พรเจริญ 7 92.99 4.86 97.55 0.93 78.97 2.65 90.72 4.85 88.57 5.53 89.06 2.19 
เมือง 14 90.53 5.64 90.24 5.51 82.70 5.58 91.74 5.11 84.81 6.79 88.90 4.32 
ศรีวิไล 5 86.00 9.04 92.00 11.24 84.10 4.80 91.59 3.42 82.55 11.96 88.60 3.28  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบจ. บึงกาฬ 94.15  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล ศรีพนา 93.90 
3 อบต. บึงกาฬ 93.73 
4 อบต. บานตอง 93.18 
5 อบต. ดงบัง 93.05 
6 เทศบาลตําบล ซาง 92.67 
7 เทศบาลตําบล หอคํา 92.56 
8 เทศบาลตําบล ทาสะอาด 92.49 
9 อบต. นาสะแบง 92.26 
10 อบต. หนองหัวชาง 91.88 

 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 90.96 (S.D. = 6.02) ระดับ ดเีดน  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.60 6.50 
1.2 97.16 13.35 99.33 5.16 
1.3 92.52 16.92 95.33 11.86 
1.4 91.60 13.22 93.67 9.30 
1.5 78.57 23.23 91.00 19.20 
1.6 69.79 23.22 83.00 15.98 
1.7 70.10 18.32 79.44 14.85 
1.8 76.05 37.21 91.00 23.41 
1.9 83.18 23.06 98.33 5.57 
รวม 84.20 8.97 90.96 6.02 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 92.41 (S.D. = 5.61) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 84.87 11.97 
2.2 97.15 10.03 99.58 3.23 
2.3 83.27 21.44 89.33 17.74 
2.4 92.05 8.05 93.93 6.17 
รวม 89.02 7.35 92.41 5.61 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 81.58 (S.D. = 5.95) ระดับ ดมีาก  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 78.00 10.59 
3.2 55.17 15.37 65.33 14.81 
3.3 79.70 13.97 88.44 9.95 

3.4.1 67.00 20.83 76.47 15.11 
3.4.2 89.03 12.47 94.47 7.22 
3.4 78.01 13.26 85.47 9.03 
3.5 98.55 6.80 98.33 5.57 
3.6 85.13 17.27 97.78 6.67 
รวม 75.94 8.29 81.58 5.95  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 90.01 (S.D. = 4.84) ระดับ ดเีดน  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.50 15.22 
4.1.2 96.52 10.64 98.44 5.54 
4.1.3 80.55 23.08 86.95 18.87 
4.1.4 61.01 35.88 71.93 34.51 
4.1 76.42 13.69 79.14 9.18 

4.2.1 90.37 12.49 96.46 5.91 
4.2.2 84.23 15.54 89.75 9.58 
4.2.3 86.88 21.60 93.33 14.57 
4.2.4 94.78 12.01 96.00 12.53 
4.2.5 96.10 8.65 96.89 8.55 
4.2.6 87.54 14.36 87.47 13.00 
4.2 89.35 9.15 93.32 4.78 

4.3.1 81.01 25.06 86.83 23.18 
4.3.2 83.72 28.19 91.00 18.20 
4.3.3 61.21 38.48 78.57 27.12 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.84 17.27 

4.4.1 92.16 20.72 93.67 17.85 
4.4.2 86.61 23.00 94.83 13.34 
4.4 88.46 19.08 94.44 12.16 

4.5.1 89.45 15.08 95.28 7.91 
4.5.2 74.23 34.29 89.67 21.63 
4.5.3 81.66 24.61 94.67 15.56 
4.5 86.57 14.92 94.50 7.22 

4.6.1 86.92 18.87 92.00 14.14 
4.6.2 63.47 30.88 76.44 24.58 
4.6.3 86.78 15.38 98.00 4.44 
4.6.4 76.86 23.97 89.92 12.94 
4.6.5 60.29 42.67   
4.6 79.92 16.74 90.89 8.13 
รวม 83.85 9.87 90.01 4.84  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 86.39 (S.D. = 7.28) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 90.13 9.81 
5.2 90.91 14.87 95.33 8.53 
5.3 92.76 14.37 95.33 9.29 
5.4 54.70 14.96 59.17 19.51 
รวม 80.47 10.58 86.39 7.28  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
 

 
             หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ปทุมธาน ี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.42 (S.D. = 5.29) 

                            ระดับ ดีมาก 
                            ลําดับท่ี 15 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 65 แหง 

        1,176,412 คน         7 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดปทุมธานีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.42 (S.D. = 5.29) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารจัดการมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ี
ผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวน
จังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมผีล
การประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดปทุมธานี ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยู คือ อําเภอลําลูกกา 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 3 4.62 18 27.69 27 41.54 17 26.15 
2 0 0.00 0 0.00 4 6.15 19 29.23 42 64.62 
3 0 0.00 9 13.85 34 52.31 18 27.69 4 6.15 
4 0 0.00 3 4.62 6 9.23 20 30.77 36 55.38 
5 0 0.00 4 6.15 12 18.46 39 60.00 10 15.38 

รวม 0 0.00 0 0.00 13 20.00 43 66.15 9 13.85  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 9 แหง

เทศบาลตําบล 17 แหง

อบต. 37 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   95.24   78.24   97.45   100.00   91.11   
ทน. 93.64   91.43   83.64   96.59   92.73   92.22   
ทม. 86.47 10.20 90.48 7.14 78.66 4.45 86.95 6.81 87.68 8.02 85.29 4.25 
ทต. 81.44 7.06 89.62 7.51 77.18 9.89 84.79 9.41 78.93 8.41 82.69 6.81 
อบต. 82.97 7.86 90.36 5.22 76.35 7.80 88.70 7.25 82.75 5.10 84.61 4.54 
รวม 83.28 8.03 90.27 6.03 77.03 7.91 87.69 7.94 82.85 7.34 84.42 5.29 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

คลองหลวง 7 77.14 10.11 84.76 6.25 85.17 4.48 90.68 7.80 82.60 9.84 86.24 5.10 
ธัญบุรี 4 81.82 11.18 90.48 3.57 77.16 7.98 84.09 12.88 85.00 8.05 82.91 9.19 
เมืองปทุมธาน ี 16 83.11 5.48 87.98 6.09 79.22 9.44 84.99 9.15 84.32 8.24 83.60 6.41 
ลาดหลุมแกว 8 75.00 5.58 87.38 7.28 76.36 9.31 86.67 6.62 75.91 8.40 82.01 4.31 
ลําลูกกา 11 88.35 8.01 93.79 4.97 74.72 3.87 90.90 3.97 83.80 5.66 86.42 3.36 
สามโคก 11 86.45 6.51 92.27 3.60 72.95 7.40 91.16 6.17 83.47 4.63 85.45 4.58 
หนองเสือ 8 86.71 3.70 94.90 2.18 74.89 5.67 84.12 8.35 83.87 4.81 83.44 4.80  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. คลองสาม 94.82  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตาํบล บางกะด ี 92.25 
3 เทศบาลนคร รังสิต 92.22 
4 อบต. ทายเกาะ 92.07 
5 เทศบาลเมือง คูคต 91.22 
6 อบจ. ปทุมธานี 91.11 
7 อบต. คลองสี ่ 90.12 
8 เทศบาลตาํบล บางหลวง 90.11 
9 เทศบาลตาํบล บางเตย 90.00 
10 อบต. หนองสามวัง 89.88 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.28 (S.D. = 8.03) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.35 8.10 
1.2 97.16 13.35 96.92 12.86 
1.3 92.52 16.92 83.38 26.53 
1.4 91.60 13.22 95.28 8.64 
1.5 78.57 23.23 67.54 24.75 
1.6 69.79 23.22 72.72 18.96 
1.7 70.10 18.32 70.46 17.40 
1.8 76.05 37.21 80.31 32.69 
1.9 83.18 23.06 80.62 21.79 
รวม 84.20 8.97 83.28 8.03  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.27 (S.D. = 6.03) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.92 12.00 
2.2 97.15 10.03 95.38 12.42 
2.3 83.27 21.44 89.23 17.62 
2.4 92.05 8.05 93.38 8.45 
รวม 89.02 7.35 90.27 6.03 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.03 (S.D. = 7.91) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 75.93 12.50 
3.2 55.17 15.37 65.23 12.36 
3.3 79.70 13.97 86.75 11.83 

3.4.1 67.00 20.83 62.83 17.16 
3.4.2 89.03 12.47 86.09 13.34 
3.4 78.01 13.26 74.46 11.48 
3.5 98.55 6.80 95.54 14.79 
3.6 85.13 17.27 74.23 17.20 
รวม 75.94 8.29 77.03 7.91 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.69 (S.D. = 7.94) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 75.44 15.37 
4.1.2 96.52 10.64 99.08 5.25 
4.1.3 80.55 23.08 86.56 19.21 
4.1.4 61.01 35.88 73.39 32.09 
4.1 76.42 13.69 82.24 10.81 

4.2.1 90.37 12.49 90.93 12.37 
4.2.2 84.23 15.54 88.33 13.44 
4.2.3 86.88 21.60 88.77 20.12 
4.2.4 94.78 12.01 97.85 7.74 
4.2.5 96.10 8.65 94.97 9.58 
4.2.6 87.54 14.36 85.35 11.58 
4.2 89.35 9.15 90.44 7.60 

4.3.1 81.01 25.06 80.00 24.69 
4.3.2 83.72 28.19 87.38 23.87 
4.3.3 61.21 38.48 55.64 41.93 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.19 21.65 

4.4.1 92.16 20.72 95.08 16.59 
4.4.2 86.61 23.00 88.15 22.77 
4.4 88.46 19.08 90.46 17.99 

4.5.1 89.45 15.08 93.18 13.89 
4.5.2 74.23 34.29 88.00 26.17 
4.5.3 81.66 24.61 84.00 22.14 
4.5 86.57 14.92 91.38 12.50 

4.6.1 86.92 18.87 94.15 10.51 
4.6.2 63.47 30.88 79.74 24.27 
4.6.3 86.78 15.38 88.15 13.79 
4.6.4 76.86 23.97 89.92 16.81 
4.6.5 60.29 42.67 52.00 46.14 
4.6 79.92 16.74 87.45 12.13 
รวม 83.85 9.87 87.69 7.94 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.85 (S.D. = 7.34) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.75 10.67 
5.2 90.91 14.87 93.23 12.39 
5.3 92.76 14.37 96.00 9.49 
5.4 54.70 14.96 57.08 17.74 
รวม 80.47 10.58 82.85 7.34  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ประจวบคีรีขันธ ระดับดี  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
79.72 (S.D. = 6.89) 
ระดับ ดี 
ลําดับท่ี 63 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 61 แหง 

          550,678 คน         8 อําเภอ 
 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดประจวบคีรีขันธมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 79.72 (S.D. = 6.89) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ
สาธารณะมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผาน
มา พบวาดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ

สาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินเฉลีย่รวม 5 ดานอยู
ในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันและอยูในระดับดี 
ยกเวนเทศบาลตําบลท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดประจวบคีรีขันธ ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี
มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอปราณบุรี 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 1.64 1 1.64 7 11.48 32 52.46 20 32.79 
2 2 3.28 2 3.28 12 19.67 25 40.98 20 32.79 
3 3 4.92 7 11.48 40 65.57 11 18.03 0 0.00 
4 2 3.28 6 9.84 19 31.15 26 42.62 8 13.11 
5 1 1.64 5 8.20 17 27.87 23 37.70 15 24.59 

รวม 1 1.64 2 3.28 24 39.34 31 50.82 3 4.92  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 14 แหง

อบต. 44 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

82.14 88.15

73.45
77.77

83.68 80.1486.21 84.16
73.6

79.64 81.34 79.72
84.20 89.02

75.94
83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ประจวบคีรีขันธ) ป 2562 คาเฉลี่ย (ประจวบคีรีขันธ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 89.57   91.43   71.03   61.43   80.00   74.00  
ทม. 92.73 2.57 88.10 8.76 74.91 0.77 72.94 14.98 70.00 11.57 77.48 8.96 
ทต. 89.74 6.07 89.05 5.92 74.22 9.18 81.88 7.80 84.42 7.96 82.12 5.56 
อบต. 84.71 8.16 82.26 10.69 73.40 8.14 79.65 10.73 80.91 10.95 79.19 7.21 
รวม 86.21 7.87 84.16 10.02 73.60 8.12 79.64 10.38 81.34 10.42 79.72 6.89 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กุยบุรี 8 87.39 6.86 78.60 16.34 73.36 5.73 86.98 5.59 83.18 19.84 82.42 6.29 
ทับสะแก 7 82.21 12.53 78.64 12.26 71.12 7.08 69.29 11.16 80.78 8.59 73.31 9.57 
บางสะพาน 10 88.36 4.39 87.94 5.84 68.74 5.97 81.87 9.82 86.91 6.57 80.70 5.25 
บางสะพานนอย 6 75.30 7.21 79.13 9.02 78.56 5.34 78.54 6.59 75.76 5.35 77.99 4.12 
ปราณบุรี 8 92.16 6.45 91.03 7.63 77.17 6.77 80.51 15.90 85.91 8.89 82.75 9.24 
เมือง 9 87.73 3.58 84.76 5.88 73.23 9.14 75.35 8.91 75.35 6.87 77.80 4.62 
สามรอยยอด 6 83.34 4.01 84.43 5.81 79.48 4.37 84.11 5.19 79.70 9.65 82.64 3.89 
หัวหิน 7 88.83 6.51 86.07 9.34 70.39 13.36 80.04 7.52 80.52 7.62 79.65 7.27  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล เขานอย 91.69  

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. หนองตาแตม 91.20 
3 อบต. ปราณบุรี 90.24 
4 เทศบาลตําบล ไรใหม 89.71 
5 อบต. หาดขาม 87.95 
6 เทศบาลตําบล หนองพลับ 87.70 
7 อบต. ทองมงคล 87.64 
8 อบต. ศาลาลัย 87.16 
9 อบต. รอนทอง 86.67 
10 อบต. ดอนยายหน ู 86.63 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.21 (S.D. = 7.87) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.15 8.80 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 94.43 15.33 
1.4 91.60 13.22 94.32 10.46 
1.5 78.57 23.23 85.25 21.95 
1.6 69.79 23.22 76.39 19.65 
1.7 70.10 18.32 73.33 15.87 
1.8 76.05 37.21 82.62 33.96 
1.9 83.18 23.06 73.28 28.85 
รวม 84.20 8.97 86.21 7.87  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 84.16 (S.D. = 10.02) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 71.41 14.12 
2.2 97.15 10.03 93.44 13.62 
2.3 83.27 21.44 90.33 18.53 
2.4 92.05 8.05 86.49 12.63 
รวม 89.02 7.35 84.16 10.02 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 73.60 (S.D. = 8.12) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 67.69 15.42 
3.2 55.17 15.37 60.08 17.04 
3.3 79.70 13.97 75.71 16.86 

3.4.1 67.00 20.83 62.95 19.36 
3.4.2 89.03 12.47 91.67 12.76 
3.4 78.01 13.26 77.31 12.21 
3.5 98.55 6.80 98.03 6.01 
3.6 85.13 17.27 95.43 9.15 
รวม 75.94 8.29 73.60 8.12  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 79.64 (S.D. = 10.38) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.83 15.39 
4.1.2 96.52 10.64 93.66 19.18 
4.1.3 80.55 23.08 79.33 22.76 
4.1.4 61.01 35.88 66.73 33.30 
4.1 76.42 13.69 74.06 12.69 

4.2.1 90.37 12.49 84.49 12.75 
4.2.2 84.23 15.54 82.89 17.14 
4.2.3 86.88 21.60 85.57 18.67 
4.2.4 94.78 12.01 94.15 13.29 
4.2.5 96.10 8.65 95.74 13.77 
4.2.6 87.54 14.36 80.39 14.62 
4.2 89.35 9.15 85.71 9.18 

4.3.1 81.01 25.06 74.43 24.46 
4.3.2 83.72 28.19 87.38 22.43 
4.3.3 61.21 38.48 64.20 32.11 

     
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 78.07 16.43 

4.4.1 92.16 20.72 90.16 22.69 
4.4.2 86.61 23.00 73.61 29.44 
4.4 88.46 19.08 79.13 23.90 

4.5.1 89.45 15.08 81.31 21.32 
4.5.2 74.23 34.29 62.30 37.79 
4.5.3 81.66 24.61 81.97 23.58 
4.5 86.57 14.92 79.02 18.88 

4.6.1 86.92 18.87 86.99 19.87 
4.6.2 63.47 30.88 57.86 30.97 
4.6.3 86.78 15.38 82.48 17.27 
4.6.4 76.86 23.97 66.80 25.50 
4.6.5 60.29 42.67 25.00 35.36 
4.6 79.92 16.74 74.60 18.24 
รวม 83.85 9.87 79.64 10.38  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.34 (S.D. = 10.42) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.30 15.47 
5.2 90.91 14.87 91.64 16.75 
5.3 92.76 14.37 93.77 10.67 
5.4 54.70 14.96 56.23 19.85 
รวม 80.47 10.58 81.34 10.42  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

 หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ปราจีนบุร ี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.83 (S.D. = 8.05) 

                          ระดับ ดีมาก 
                          ลําดับท่ี 55 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 70 แหง 

          493,670 คน         7 อําเภอ 
 

 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดปราจีนบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.83 (S.D. = 8.05) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดาน มีผลการประเมิน
ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครอง

สวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก ยกเวนเทศบาลเมืองท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี 
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดปราจีนบุรี ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

ยกเวนอําเภอบานสราง อําเภอประจันตคาม และอําเภอศรีมหาโพธิท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมิน
สูงสุด คือ อําเภอกบินทรบุรี 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 2.86 6 8.57 15 21.43 22 31.43 25 35.71 
2 1 1.43 3 4.29 8 11.43 29 41.43 29 41.43 
3 0 0.00 12 17.14 40 57.14 18 25.71 0 0.00 
4 5 7.14 7 10.00 11 15.71 23 32.86 24 34.29 
5 5 7.14 10 14.29 19 27.14 29 41.43 7 10.00 

รวม 2 2.86 4 5.71 18 25.71 43 61.43 3 4.29  
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 12 แหง

อบต. 56 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

79.63
84.4

73.31
79.71 80.48 79.4483.68 85.84

75.43
82.13

77.25 80.83

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ปราจีนบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (ปราจีนบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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90
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   96.19   77.06   96.73   83.64   89.44  
ทม. 68.18   73.33   66.82   83.06   65.45   75.19   
ทต. 80.53 9.36 89.20 4.62 69.06 7.36 88.89 7.19 75.61 7.81 82.10 5.13 
อบต. 84.58 11.86 85.15 9.03 76.92 5.78 80.41 12.89 77.69 12.89 80.50 8.58 
รวม 83.68 11.49 85.84 8.64 75.43 6.72 82.13 12.41 77.25 12.06 80.83 8.05 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กบินทรบุรี 17 86.04 8.20 91.77 5.14 76.81 7.01 90.45 5.39 78.61 7.00 85.89 4.81 
นาดี 7 93.77 2.94 86.94 3.19 80.51 4.27 84.60 7.00 85.72 12.83 85.15 4.62 
บานสราง 8 71.93 10.66 83.81 7.20 73.97 4.98 68.36 11.87 60.91 14.71 71.71 6.95 
ประจันตคาม 10 81.91 17.79 77.33 10.89 74.07 7.32 72.19 17.83 83.27 11.26 75.36 11.98 
เมือง 15 88.04 8.81 85.21 6.60 74.70 5.94 89.15 6.01 80.12 7.22  84.34 4.02 
ศรีมหาโพธ ิ 9 75.86 7.01 84.12 11.77 73.64 8.13 75.63 8.33 71.92 11.72 75.95 4.76 
ศรีมโหสถ 4 85.23 4.83 90.24 3.84 73.67 9.09 83.20 6.23 75.46 10.86 81.45 0.71  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. นนทรี 92.78  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. กบินทร 92.02 
3 อบต. หาดนางแกว 90.60 
4 อบต. ทุงโพธิ ์ 89.52 
5 อบจ. ปราจีนบุรี 89.44 
6 อบต. วังดาล 89.19 
7 เทศบาลตําบล โพธิ์งาม 88.74 
8 อบต. ดงขี้เหล็ก 88.65 
9 เทศบาลตําบล นาดี 88.59 
10 อบต. เมืองเกา 88.52 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.68 (S.D. = 11.49) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.26 11.22 
1.2 97.16 13.35 98.29 10.63 
1.3 92.52 16.92 91.71 21.53 
1.4 91.60 13.22 86.00 18.72 
1.5 78.57 23.23 82.86 22.72 
1.6 69.79 23.22 67.43 22.17 
1.7 70.10 18.32 70.38 20.20 
1.8 76.05 37.21 72.29 37.96 
1.9 83.18 23.06 91.71 11.54 
รวม 84.20 8.97 83.68 11.49  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 85.84 (S.D. = 8.64) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.63 16.18 
2.2 97.15 10.03 95.00 11.73 
2.3 83.27 21.44 77.71 21.07 
2.4 92.05 8.05 88.43 8.57 
รวม 89.02 7.35 85.84 8.64 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.43 (S.D. = 6.72) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.64 11.80 
3.2 55.17 15.37 54.07 14.30 
3.3 79.70 13.97 79.05 14.19 

3.4.1 67.00 20.83 65.09 19.30 
3.4.2 89.03 12.47 89.89 13.78 
3.4 78.01 13.26 77.49 11.13 
3.5 98.55 6.80 98.00 8.44 
3.6 85.13 17.27 94.39 10.07 
รวม 75.94 8.29 75.43 6.72  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.13 (S.D. = 12.41) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.16 16.33 
4.1.2 96.52 10.64 98.48 4.84 
4.1.3 80.55 23.08 70.87 26.50 
4.1.4 61.01 35.88 63.40 38.26 
4.1 76.42 13.69 73.68 12.37 

4.2.1 90.37 12.49 86.75 15.88 
4.2.2 84.23 15.54 88.69 12.70 
4.2.3 86.88 21.60 84.43 25.57 
4.2.4 94.78 12.01 91.81 13.49 
4.2.5 96.10 8.65 91.33 14.33 
4.2.6 87.54 14.36 82.86 18.30 
4.2 89.35 9.15 87.20 12.25 

4.3.1 81.01 25.06 77.14 26.87 
4.3.2 83.72 28.19 89.00 22.14 
4.3.3 61.21 38.48 42.67 41.14 

     
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.99 21.22 

4.4.1 92.16 20.72 87.25 24.96 
4.4.2 86.61 23.00 78.84 32.83 
4.4 88.46 19.08 81.64 27.73 

4.5.1 89.45 15.08 87.86 16.53 
4.5.2 74.23 34.29 77.71 34.65 
4.5.3 81.66 24.61 85.71 20.47 
4.5 86.57 14.92 86.32 16.75 

4.6.1 86.92 18.87 86.00 20.50 
4.6.2 63.47 30.88 71.04 29.51 
4.6.3 86.78 15.38 85.47 17.40 
4.6.4 76.86 23.97 73.57 29.02 
4.6.5 60.29 42.67 30.00 -  
4.6 79.92 16.74 80.03 19.12 
รวม 83.85 9.87 82.13 12.41  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.25 (S.D. = 12.06) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 77.31 16.80 
5.2 90.91 14.87 88.14 15.91 
5.3 92.76 14.37 90.29 16.33 
5.4 54.70 14.96 53.14 12.69 
รวม 80.47 10.58 77.25 12.06  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพือ่ปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอาย ุ
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ปตตานี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  

                       82.21 (S.D. = 7.61) 
                       ระดับ ดีมาก 
                       ลําดับท่ี 44 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 114 แหง 

          726,015 คน         12 อําเภอ 
 

 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดปตตานีมีผลการประเมนิอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.21 (S.D. = 7.61) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเลก็นอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมิน
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานสาธารณะมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ 
แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา 
ยกเวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภามีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผาน
มา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก ยกเวนเทศบาลตําบลท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดปตตานี ประกอบดวย 12 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอโคกโพธ์ิ และอําเภอหนองจิกท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองปตตานี 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 1.75 0 0.00 13 11.40 47 41.23 52 45.61 
2 0 0.00 0 0.00 3 2.63 42 36.84 69 60.53 
3 2 1.75 7 6.14 50 43.86 53 46.49 2 1.75 
4 6 5.26 7 6.14 36 31.58 36 31.58 29 25.44 
5 2 1.75 3 2.63 24 21.05 69 60.53 16 14.04 

รวม 2 1.75 3 2.63 30 26.32 65 57.02 14 12.28  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 15 แหง

อบต. 96 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

84.02 91.72
75.56

81.03 81.74 82.8387.46 90.99
78.25 80.24 82.65 82.21

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ปตตานี) ป 2562 คาเฉลี่ย (ปตตานี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 95.65   100.00   89.66   92.73   96.36   93.96  
ทม. 82.73 9.00 91.91 8.76 77.95 2.90 88.10 8.76 95.46 6.43 86.10 7.35 
ทต. 85.46 8.26 92.24 4.37 77.40 8.50 73.32 12.16 82.67 5.91 78.80 7.08 
อบต. 87.78 7.72 90.68 5.20 78.27 7.33 81.03 12.49 82.23 9.92 82.54 7.56 
รวม 87.46 7.80 90.99 5.17 78.25 7.44 80.24 12.63 82.65 9.60 82.21 7.61 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กะพอ 3 91.52 1.05 86.98 7.70 74.36 4.10 83.34 3.27 75.15 6.88 82.22 1.86 
โคกโพธิ ์ 14 84.42 11.71 89.14 6.69 75.67 6.10 69.34 19.99 81.56 17.57 76.08 12.25 
ทุงยางแดง 4 77.27 2.35 85.24 7.56 77.18 5.84 82.07 2.71 73.64 1.82 80.13 2.73 
ปะนาเระ 10 79.73 5.59 89.40 3.38 79.18 5.45 79.07 5.97 74.18 1.87 80.13 4.19 
มายอ 11 90.91 3.73 90.85 2.60 72.47 11.94 80.99 6.13 83.80 3.09 81.71 4.58 
เมืองปตตานี 12 90.55 6.25 95.09 5.80 83.93 2.85 92.27 2.66 85.15 14.87 89.93 3.36 
แมลาน 3 94.55 1.82 91.31 4.94 79.69 1.50 91.87 1.51 87.27 3.64 88.78 0.99 
ไมแกน 3 95.15 1.05 91.34 3.44 77.61 4.12 92.38 1.27 86.66 10.01 88.68 2.37 
ยะรัง 13 84.82 2.95 88.59 4.00 80.94 6.25 88.95 2.24 83.08 5.91 85.93 1.99 
ยะหริ่ง 18 91.06 4.86 94.32 3.33 80.57 4.92 74.78 9.31 84.44 6.09 81.45 5.40 
สายบุร ี 10 85.91 12.80 89.33 4.88 75.23 10.12 80.31 18.98 84.18 8.87 81.18 12.49 
หนองจิก 13 88.53 3.03 92.14 3.79 77.40 8.24 73.17 7.84 85.45 3.40 79.47 4.58  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. นาเกตุ 96.45  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. กะดุนง 94.11 
3 อบจ. ปตตานี 93.96 
4 อบต. บือเระ 92.88 
5 เทศบาลตําบล รูสะมิแล 92.80 
6 อบต. ตันหยงลุโละ 91.93 
7 อบต. บานา 91.88 
8 อบต. บางเกา 91.36 
9 อบต. ดอนทราย 91.34 
10 เทศบาลเมือง ปตตานี 91.30 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 87.46 (S.D. = 7.80) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.54 8.09 
1.2 97.16 13.35 98.60 7.39 
1.3 92.52 16.92 97.28 11.70 
1.4 91.60 13.22 93.45 11.63 
1.5 78.57 23.23 89.65 17.89 
1.6 69.79 23.22 76.20 20.20 
1.7 70.10 18.32 66.32 15.61 
1.8 76.05 37.21 86.84 27.50 
1.9 83.18 23.06 89.65 15.57 
รวม 84.20 8.97 87.46 7.80  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.99 (S.D. = 5.17) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.88 11.81 
2.2 97.15 10.03 96.71 10.26 
2.3 83.27 21.44 92.98 13.56 
2.4 92.05 8.05 95.79 5.78 
รวม 89.02 7.35 90.99 5.17 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.25 (S.D. = 7.44) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 70.04 13.36 
3.2 55.17 15.37 69.34 19.50 
3.3 79.70 13.97 80.80 10.47 

3.4.1 67.00 20.83 79.44 14.24 
3.4.2 89.03 12.47 92.77 9.01 
3.4 78.01 13.26 86.11 8.97 
3.5 98.55 6.80 99.65 2.64 
3.6 85.13 17.27 97.68 7.48 
รวม 75.94 8.29 78.25 7.44  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.24 (S.D. = 12.63) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 74.99 16.59 
4.1.2 96.52 10.64 97.02 7.89 
4.1.3 80.55 23.08 80.00 21.42 
4.1.4 61.01 35.88 60.28 37.17 
4.1 76.42 13.69 79.31 12.20 

4.2.1 90.37 12.49 90.13 12.30 
4.2.2 84.23 15.54 77.37 18.53 
4.2.3 86.88 21.60 88.25 18.01 
4.2.4 94.78 12.01 87.49 19.91 
4.2.5 96.10 8.65 92.11 17.10 
4.2.6 87.54 14.36 89.40 15.75 
4.2 89.35 9.15 87.20 11.79 

4.3.1 81.01 25.06 72.28 26.54 
4.3.2 83.72 28.19 77.54 30.90 
4.3.3 61.21 38.48 41.06 37.24 

     
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 72.10 23.21 

4.4.1 92.16 20.72 90.35 22.14 
4.4.2 86.61 23.00 71.93 31.23 
4.4 88.46 19.08 78.07 23.06 

4.5.1 89.45 15.08 78.07 20.96 
4.5.2 74.23 34.29 77.54 31.16 
4.5.3 81.66 24.61 74.56 30.83 
4.5 86.57 14.92 77.57 19.48 

4.6.1 86.92 18.87 81.26 24.71 
4.6.2 63.47 30.88 60.25 29.52 
4.6.3 86.78 15.38 79.22 20.18 
4.6.4 76.86 23.97 70.26 25.85 
4.6.5 60.29 42.67 40.00 56.57 
4.6 79.92 16.74 73.66 19.94 
รวม 83.85 9.87 80.24 12.63  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.65 (S.D. = 9.60) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 84.46 14.19 
5.2 90.91 14.87 92.11 13.73 
5.3 92.76 14.37 95.26 10.41 
5.4 54.70 14.96 56.05 12.38 
รวม 80.47 10.58 82.65 9.60  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
              หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
 

 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด พระนครศรีอยุธยา ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.27 (S.D. = 5.74) 
ระดับ ดีมาก 

                          ลําดับท่ี 40 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 158 แหง 

          819,088 คน         16 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพระนครศรีอยุธยามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี

มาก” โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.27 (S.D. = 5.74) ซึ่งต่ํากวาผลการ
ประเมินของระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมนิรายดาน พบวา ทุกดานมีผล
การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผล
การประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา 
ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหารจัดการมีผลการประเมินสูง
กวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน
ระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผล
การประเมินใกลเคียงกัน ยกเวนเทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับดี 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจงัหวัดพระนครศรีอยุธยา ประกอบดวย 16 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี
และดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอบางบาล 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.63 3 1.90 18 11.39 79 50.00 57 36.08 
2 0 0.00 3 1.90 3 1.90 41 25.95 111 70.25 
3 20 12.66 76 48.10 42 26.58 20 12.66 0 0.00 
4 0 0.00 5 3.16 28 17.72 48 30.38 77 48.73 
5 2 1.27 6 3.80 31 19.62 85 53.80 34 21.52 

รวม 0 0.00 4 2.53 49 31.01 93 58.86 12 7.59  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 31 แหง

อบต. 121 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.34

91.83

67.72

87.8 85.53 83.2986.41
91.64

67.21

87.13
82.91 82.27

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (พระนครศรีอยุธยา) ป 2562 คาเฉลี่ย (พระนครศรีอยุธยา) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   96.19   61.18   95.86   100.00   87.35   
ทน. 72.73   93.33   51.36   94.35   63.64   79.45   
ทม. 87.50 3.43 94.05 3.33 70.34 7.25 89.98 8.81 85.46 5.75 85.09 5.45 
ทต. 84.43 6.71 91.16 7.84 70.06 10.00 85.02 9.68 81.70 10.16 81.77 6.48 
อบต. 86.96 8.05 91.63 5.97 66.56 10.08 87.45 8.06 83.16 8.34 82.28 5.59 
รวม 86.41 7.79 91.64 6.29 67.21 10.09 87.13 8.43 82.91 8.85 82.27 5.74 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทาเรือ 11 79.09 13.24 89.86 12.95 68.90 14.39 90.63 9.49 75.37 17.69 82.51 10.53 
นครหลวง 8 89.09 7.48 95.16 1.23 67.22 6.57 90.43 6.17 87.73 8.40 84.75 4.87 
บางซาย 5 87.64 4.10 89.53 5.64 66.73 3.37 68.65 5.99 86.54 3.98 74.32 3.31 
บางไทร 11 84.30 8.61 91.41 5.90 76.61 6.63 88.40 5.64 81.98 8.19 84.81 5.68 
บางบาล 6 94.70 2.53 96.35 1.40 67.11 6.03 93.86 1.61 89.40 3.34 87.32 2.24 
บางปะหัน 11 87.27 6.79 89.32 7.34 61.07 3.61 92.83 2.79 85.12 5.44 83.11 2.62 
บางปะอิน 18 86.56 4.13 91.27 7.35 75.33 7.54 85.50 7.29 84.85 6.63 83.75 5.28 
บานแพรก 3 73.94 2.28 89.84 2.91 74.93 4.71 77.25 2.24 70.30 4.20 77.30 0.76 
ผักไห 10 86.27 6.69 91.31 3.24 68.55 7.89 75.80 3.10 82.00 5.71 77.52 3.14 
พระนครศรีฯ 16 86.73 7.04 93.78 2.72 60.07 11.17 90.55 6.15 84.66 8.45 82.47 6.01 
ภาช ี 8 89.21 4.36 93.93 2.69 65.31 12.76 85.57 6.19 85.45 5.83 81.92 4.95 
มหาราช 7 79.48 5.27 90.89 7.52 68.53 8.56 82.33 9.78 77.92 12.44 79.20 5.36 
ลาดบัวหลวง 8 93.18 5.30 88.97 6.22 68.98 6.79 78.81 6.51 82.96 5.66 79.64 4.66 
วังนอย 10 90.91 6.00 96.29 3.61 75.36 5.45 89.97 5.67 86.18 7.43 86.91 3.25 
เสนา 14 87.73 7.50 88.50 6.21 58.77 5.11 93.86 3.72 83.64 7.31 82.85 3.32 
อุทัย 12 82.80 5.61 90.68 4.02 59.63 8.67 88.70 5.93 76.97 5.10 79.96 4.83  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. ทาหลวง 93.80 

ผลการประเมินขององคกรปกครอง 
สวนทองถิ่นรายจังหวัด รายละเอยีด 

ใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล บานสราง 93.37 
3 อบต. คลองสะแก 91.01 
4 อบต. รางจรเข 90.98 
5 เทศบาลตําบล ตลาดเกรียบ 90.85 
6 เทศบาลตําบล เชียงรากนอย 90.73 
7 เทศบาลเมือง อโยธยา 90.50 
8 อบต. พระขาว 90.29 
9 อบต. หันตรา 90.17 
10 อบต. ธนู 90.17 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.41 (S.D. = 7.79) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 96.63 6.06 
1.2 97.16 13.35 90.00 23.76 
1.3 92.52 16.92 93.16 12.67 
1.4 91.60 13.22 92.53 12.39 
1.5 78.57 23.23 81.46 20.74 
1.6 69.79 23.22 71.43 22.57 
1.7 70.10 18.32 74.94 14.73 
1.8 76.05 37.21 85.70 27.56 
1.9 83.18 23.06 88.16 19.45 
รวม 84.20 8.97 86.41 7.79  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.64 (S.D. = 6.29) ระดับ ดเีดน  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 85.04 11.24 
2.2 97.15 10.03 96.04 10.75 
2.3 83.27 21.44 92.41 14.69 
2.4 92.05 8.05 93.20 7.48 
รวม 89.02 7.35 91.64 6.29 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 67.21 (S.D. = 10.09) ระดับ พอใช  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 67.90 13.48 
3.2 55.17 15.37 50.73 16.46 
3.3 79.70 13.97 67.99 17.36 

3.4.1 67.00 20.83 51.49 21.66 
3.4.2 89.03 12.47 77.72 17.83 
3.4 78.01 13.26 64.61 14.79 
3.5 98.55 6.80 98.73 5.38 
3.6 85.13 17.27 69.95 14.70 
รวม 75.94 8.29 67.21 10.09 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.13 (S.D. = 8.43) ระดับ ดมีาก  

 
 
 

หมวด ประเทศ จังหวัด หมวด ประเทศ จังหวัด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.67 14.67 
4.1.2 96.52 10.64 99.28 3.95 
4.1.3 80.55 23.08 81.53 21.10 
4.1.4 61.01 35.88 73.59 31.48 
4.1 76.42 13.69 79.81 10.35 

4.2.1 90.37 12.49 91.60 11.28 
4.2.2 84.23 15.54 89.18 13.09 
4.2.3 86.88 21.60 91.52 16.79 
4.2.4 94.78 12.01 97.55 6.36 
4.2.5 96.10 8.65 97.13 5.70 
4.2.6 87.54 14.36 87.16 10.78 
4.2 89.35 9.15 91.35 7.00 

4.3.1 81.01 25.06 89.49 20.18 
4.3.2 83.72 28.19 92.85 19.68 
4.3.3 61.21 38.48 47.30 40.90 

 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 81.91 19.41 

4.4.1 92.16 20.72 92.41 19.76 
4.4.2 86.61 23.00 88.54 20.87 
4.4 88.46 19.08 89.83 17.64 

4.5.1 89.45 15.08 91.12 12.32 
4.5.2 74.23 34.29 79.49 33.25 
4.5.3 81.66 24.61 85.44 22.19 
4.5 86.57 14.92 88.96 12.86 

4.6.1 86.92 18.87 93.29 13.00 
4.6.2 63.47 30.88 72.85 29.22 
4.6.3 86.78 15.38 91.72 12.18 
4.6.4 76.86 23.97 84.38 22.19 
4.6.5 60.29 42.67 72.00 41.47 
4.6 79.92 16.74 86.73 15.16 
รวม 83.85 9.87 87.13 8.43 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.91 (S.D. = 8.85) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 85.52 12.93 
5.2 90.91 14.87 91.58 13.57 
5.3 92.76 14.37 95.51 11.43 
5.4 54.70 14.96 55.13 13.53 
รวม 80.47 10.58 82.91 8.85  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
 หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด พะเยา ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.55 (S.D. = 4.49) 

                          ระดับ ดีมาก 
                          ลําดับท่ี 50 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 72 แหง 

        467,356 คน         9 อําเภอ 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพะเยามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.55 (S.D. = 4.49) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ 
และดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภามีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารงานการเงินและการคลัง ดานบริการสาธารณะและดานธรรมาภิ
บาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา 
พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และ

ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” 
ยกเวนองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดพะเยา ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอภูกามยาวท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี และอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอภูซาง 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 10 13.89 39 54.17 23 31.94 
2 0 0.00 0 0.00 4 5.56 20 27.78 48 66.67 
3 0 0.00 14 19.44 54 75.00 4 5.56 0 0.00 
4 0 0.00 3 4.17 20 27.78 41 56.94 8 11.11 
5 3 4.17 2 2.78 27 37.50 32 44.44 8 11.11 

รวม 0 0.00 2 2.78 20 27.78 50 69.44 0 0.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 33 แหง

อบต. 36 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

81.92
88.41

71.36

85.05 84.02 82.4386.26
91.91

72.57
82.63 80.43 81.55

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (พะเยา) ป 2562 คาเฉลี่ย (พะเยา) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 70.43   91.58   61.18   72.61   85.45   73.08  
ทม. 88.64 7.07 90.00 0.68 75.00 1.29 90.37 3.27 80.00 2.57 85.72 2.44 
ทต. 86.28 6.61 90.16 6.46 72.58 4.89 81.85 7.14 78.79 10.71 80.90 5.18 
อบต. 86.54 6.05 93.63 5.71 72.73 3.83 83.20 5.68 81.82 8.87 82.15 3.53 
รวม 86.26 6.49 91.91 6.16 72.57 4.48 82.63 6.52 80.43 9.66 81.55 4.49 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

จุน 7 81.95 4.88 94.69 6.41 74.55 6.62 85.31 8.35 76.62 5.08 82.77 6.29 
เชียงคํา 11 87.52 3.66 92.38 6.93 69.42 4.43 79.95 5.87 84.96 6.20 80.07 3.44 
เชียงมวน 3 88.49 6.39 92.70 7.76 73.00 2.73 80.45 8.00 69.70 8.40 80.38 6.28 
ดอกคําใต 11 85.45 6.53 90.39 4.73 72.49 3.08 84.28 5.10 77.19 4.83 81.76 3.61 
ปง 9 88.28 5.31 96.09 3.45 75.06 3.95 86.42 5.64 81.41 5.28 84.67 3.35 
ภูกามยาว 4 75.91 5.63 95.95 4.69 69.72 3.05 69.84 2.57 59.09 12.29 73.08 3.57 
ภูซาง 5 88.54 7.06 95.43 2.89 69.05 2.27 86.83 2.22 92.00 5.40 82.77 82.77 
เมืองพะเยา 15 88.39 6.74 86.74 5.13 73.49 4.30 83.22 4.71 85.21 4.85 82.02 3.44 
แมใจ 7 85.97 7.34 91.29 6.88 74.41 4.03 80.72 5.64 79.22 12.54 80.95 4.38  
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5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. งิม 88.65  

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ผาชางนอย 88.54 
3 เทศบาลตําบล บานเหลา 87.91 
4 เทศบาลตําบล หวยขาวก่ํา 87.91 
5 เทศบาลตําบล ปง 87.68 
6 เทศบาลเมือง ดอกคําใต 87.44 
7 อบต. ทุงกลวย 86.94 
8 เทศบาลตําบล หงสหิน 86.78 
9 เทศบาลตําบล จุน 86.63 
10 เทศบาลตําบล แมปม 86.44 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.26 (S.D. = 6.49) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.20 7.98 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 95.56 14.72 
1.4 91.60 13.22 92.50 10.79 
1.5 78.57 23.23 71.25 23.49 
1.6 69.79 23.22 75.19 16.26 
1.7 70.10 18.32 70.37 15.17 
1.8 76.05 37.21 83.06 33.51 
1.9 83.18 23.06 92.92 17.48 
รวม 84.20 8.97 86.26 6.49 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.91 (S.D. = 6.16) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.72 12.53 
2.2 97.15 10.03 98.26 8.73 
2.3 83.27 21.44 88.06 17.97 
2.4 92.05 8.05 95.75 5.34 
รวม 89.02 7.35 91.91 6.16 

 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 72.57 (S.D. = 4.48) ระดับ ด ี  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 75.20 8.61 
3.2 55.17 15.37 48.13 12.60 
3.3 79.70 13.97 69.06 13.47 

3.4.1 67.00 20.83 62.28 17.24 
3.4.2 89.03 12.47 88.11 8.36 
3.4 78.01 13.26 75.19 8.50 
3.5 98.55 6.80 98.61 5.12 
3.6 85.13 17.27 73.06 12.61 
รวม 75.94 8.29 72.57 4.48  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.63 (S.D. = 6.52) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 58.75 17.85 
4.1.2 96.52 10.64 97.78 9.23 
4.1.3 80.55 23.08 72.11 22.36 
4.1.4 61.01 35.88 52.37 34.16 
4.1 76.42 13.69 68.85 13.68 

4.2.1 90.37 12.49 92.34 7.71 
4.2.2 84.23 15.54 81.23 13.82 
4.2.3 86.88 21.60 89.31 19.74 
4.2.4 94.78 12.01 97.22 7.40 
4.2.5 96.10 8.65 97.22 7.73 
4.2.6 87.54 14.36 88.67 12.90 
4.2 89.35 9.15 89.86 5.90 

4.3.1 81.01 25.06 76.94 26.83 
4.3.2 83.72 28.19 86.11 25.21 
4.3.3 61.21 38.48 64.14 33.14 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.89 18.56 

4.4.1 92.16 20.72 96.11 15.25 
4.4.2 86.61 23.00 90.14 18.65 
4.4 88.46 19.08 92.13 14.26 

4.5.1 89.45 15.08 95.83 8.18 
4.5.2 74.23 34.29 58.89 39.84 
4.5.3 81.66 24.61 84.17 22.75 
4.5 86.57 14.92 89.76 10.08 

4.6.1 86.92 18.87 85.00 17.50 
4.6.2 63.47 30.88 50.14 33.01 
4.6.3 86.78 15.38 88.73 11.17 
4.6.4 76.86 23.97 79.81 19.32 
4.6.5 60.29 42.67   
4.6 79.92 16.74 78.08 12.47 
รวม 83.85 9.87 82.63 6.52  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.43 (S.D. = 9.66) ระดับ ดมีาก  
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หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.94 14.66 
5.2 90.91 14.87 90.56 11.61 
5.3 92.76 14.37 95.14 11.87 
5.4 54.70 14.96 59.31 15.32 
รวม 80.47 10.58 80.43 9.66  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 
 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด พังงา ระดับดี  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
76.77 (S.D. = 9.51) 
ระดับ ดี 
ลําดับท่ี 71 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 52 แหง 

 
       268,229 คน         8 อําเภอ 
 

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพังงามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 76.77 (S.D. = 9.51) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผาน
มา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิบาล
มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลเมือง มีผลประเมินใกลเคียง
กันและอยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดพังงา ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” มีเพียงอําเภอ
ทับปุดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและเปนอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด  

 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 5 9.62 11 21.15 10 19.23 18 34.62 8 15.38 
2 0 0.00 1 1.92 3 5.77 23 44.23 25 48.08 
3 13 25.00 18 34.62 16 30.77 4 7.69 1 1.92 
4 3 5.77 9 17.31 12 23.08 16 30.77 12 23.08 
5 9 17.31 8 15.38 10 19.23 21 40.38 4 7.69 

รวม 1 1.92 13 25.00 18 34.62 16 30.77 4 7.69  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 36 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 80.00   95.79   65.29   94.34   81.82   84.14  
ทม. 80.00 10.28 92.86 2.02 58.87 0.97 91.42 6.26 77.27 14.14 81.39 4.94 
ทต. 70.84 15.86 88.37 5.43 63.95 13.61 78.32 11.78 67.41 20.48 74.32 10.34 
อบต. 77.60 12.04 88.34 6.98 67.96 10.59 79.96 12.30 74.19 15.53 77.19 9.44 
รวม 76.05 13.05 88.67 6.50 66.55 11.22 80.27 12.12 72.76 16.71 76.77 9.51 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กะปง 5 63.45 17.12 85.33 5.24 64.43 19.10 78.45 8.83 59.64 27.04 72.73 11.07 

เกาะยาว 4 74.77 10.40 89.35 2.83 66.13 5.57 74.52 4.66 70.91 6.97 73.95 4.95 

คุระบุร ี 5 83.46 9.59 89.87 3.22 65.91 14.82 77.02 12.14 76.00 19.30 76.46 10.91 

ตะก่ัวทุง 9 70.40 13.03 89.39 6.22 67.11 13.33 87.34 8.14 76.77 8.02 79.53 9.02 

ตะก่ัวปา 7 84.55 6.16 88.26 9.77 65.84 8.11 81.10 12.47 78.18 8.72 78.40 8.45 

ทับปุด 6 78.49 18.30 88.73 9.40 75.85 11.54 91.28 8.43 80.00 16.94 84.66 10.52 

ทายเหมือง 7 73.64 10.51 86.13 6.27 66.73 7.83 68.54 11.25 72.21 12.50 71.04 7.80 

เมืองพังงา 9 78.79 10.54 91.06 5.64 61.95 7.12 79.72 14.16 66.46 23.43 75.58 9.71 
 
5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

1 เทศบาลตําบล ทับปุด 94.35  

 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทับปุด 94.27 
3 อบต. โคกเจริญ 93.02 
4 อบต. คลองเคียน 90.60 
5 อบต. บางวัน 88.35 
6 อบต. ทาอยู 87.66 
7 อบต. โคกกลอย 86.35 
8 เทศบาลตําบล คึกคัก 86.32 
9 อบต. ตากแดด 85.65 
10 เทศบาลเมือง พังงา 84.89 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 76.05 (S.D. = 13.05) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 89.06 12.10 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 90.77 20.85 
1.4 91.60 13.22 82.95 20.17 
1.5 78.57 23.23 68.46 20.99 
1.6 69.79 23.22 61.54 31.51 
1.7 70.10 18.32 57.05 23.03 
1.8 76.05 37.21 62.69 44.64 
1.9 83.18 23.06 70.96 16.48 
รวม 84.20 8.97 76.05 13.05  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.67 (S.D. = 6.50) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 74.92 13.88 
2.2 97.15 10.03 96.15 9.11 
2.3 83.27 21.44 90.58 17.54 
2.4 92.05 8.05 92.58 7.33 
รวม 89.02 7.35 88.67 6.50 

 
 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 66.55 (S.D. = 11.22) ระดับ พอใช  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 68.05 14.39 
3.2 55.17 15.37 47.69 17.16 
3.3 79.70 13.97 73.42 18.65 

3.4.1 67.00 20.83 54.23 23.19 
3.4.2 89.03 12.47 71.23 16.23 
3.4 78.01 13.26 62.73 15.85 
3.5 98.55 6.80 97.50 11.35 
3.6 85.13 17.27 63.62 17.52 
รวม 75.94 8.29 66.55 11.22  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.27 (S.D. = 12.12) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.11 18.92 
4.1.2 96.52 10.64 97.56 8.14 
4.1.3 80.55 23.08 78.04 26.23 
4.1.4 61.01 35.88 65.00 34.60 
4.1 76.42 13.69 75.83 13.71 

4.2.1 90.37 12.49 88.42 11.77 
4.2.2 84.23 15.54 80.47 19.95 
4.2.3 86.88 21.60 75.19 32.81 
4.2.4 94.78 12.01 93.08 16.38 
4.2.5 96.10 8.65 93.59 10.05 
4.2.6 87.54 14.36 86.85 14.55 
4.2 89.35 9.15 86.34 10.83 

4.3.1 81.01 25.06 66.54 32.77 
4.3.2 83.72 28.19 92.69 19.52 
4.3.3 61.21 38.48 51.11 45.33 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 75.91 22.98 

4.4.1 92.16 20.72 80.77 28.82 
4.4.2 86.61 23.00 84.42 22.53 
4.4 88.46 19.08 83.21 21.18 

4.5.1 89.45 15.08 80.51 20.74 
4.5.2 74.23 34.29 69.23 37.25 
4.5.3 81.66 24.61 81.92 25.44 
4.5 86.57 14.92 79.28 21.08 

4.6.1 86.92 18.87 87.76 21.72 
4.6.2 63.47 30.88 54.97 33.72 
4.6.3 86.78 15.38 81.17 17.23 
4.6.4 76.86 23.97 74.04 23.33 
4.6.5 60.29 42.67 15.00 7.07 
4.6 79.92 16.74 74.86 18.30 
รวม 83.85 9.87 80.27 12.12  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 72.76 (S.D. = 16.71) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 74.46 20.10 
5.2 90.91 14.87 80.19 22.62 
5.3 92.76 14.37 85.58 24.53 
5.4 54.70 14.96 48.27 12.48 
รวม 80.47 10.58 72.76 16.71  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
              หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 
ส่ิงแวดลอม 

หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

จังหวัด พัทลุง ระดับดีมาก  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.22 (S.D. = 5.74) 
ระดับ ดีมาก 

                          ลําดับท่ี 43 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 72 แหง 

        523,077 คน         11 อําเภอ 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพัทลุงมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.22 (S.D. = 5.74) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมิน
สูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก”  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดพัทลุง ประกอบดวย 11 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอปากพะยูน และอําเภอปาพะยอมท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี และอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเขาชัยสน 

 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 2.70 20 27.03 34 45.95 18 24.32 
2 0 0.00 2 2.70 12 16.22 39 52.70 21 28.38 
3 0 0.00 8 10.81 26 35.14 36 48.65 4 5.41 
4 0 0.00 4 5.41 16 21.62 42 56.76 12 16.22 
5 4 5.41 10 13.51 13 17.57 37 50.00 10 13.51 

รวม 0 0.00 0 0.00 24 32.43 46 62.16 4 5.41  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 47 แหง

อบต. 25 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 84.35   81.90   75.88   81.45   81.82   80.69  
ทม. 94.55   98.10   72.27   96.24   81.82   89.62  
ทต. 83.81 8.35 86.15 6.03 79.11 6.44 83.15 8.25 79.65 11.48 82.37 5.86 
อบต. 82.87 6.52 84.42 7.52 79.57 7.82 82.40 7.27 78.18 10.45 81.71 5.64 
รวม 83.65 7.73 85.67 6.67 79.13 6.86 83.05 7.93 79.21 10.94 82.22 5.74 

 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กงหรา 5 76.91 4.75 85.71 4.10 77.28 6.54 83.14 1.54 76.36 8.53 80.81 1.62 
เขาชัยสน 6 89.39 3.49 91.11 3.89 84.89 3.69 91.24 6.49 92.12 6.37 89.51 4.29 
ควนขนุน 14 83.64 9.79 83.74 8.52 77.97 6.94 82.29 9.31 80.91 8.70 81.47 7.35 
ตะโหมด 5 85.09 7.97 91.62 4.38 84.09 2.87 84.27 7.11 82.55 10.25 85.09 3.20 
บางแกว 4 86.82 3.01 85.48 8.81 79.09 5.76 79.94 7.11 81.82 7.57 81.41 4.15 
ปากพะยูน 8 81.48 8.64 82.26 5.51 79.05 7.41 79.80 6.16 74.32 12.98 79.76 5.29 
ปาบอน 6 87.73 5.36 83.33 5.87 79.47 9.42 88.76 8.11 82.12 7.66 85.18 6.07 
ปาพะยอม 4 75.91 3.67 82.62 3.68 76.36 3.42 82.65 2.71 69.55 8.18 79.39 2.09 
เมืองพัทลุง 15 84.71 7.02 87.52 6.32 77.57 7.71 79.51 9.49 79.27 7.71 80.65 6.11 
ศรีนครินทร 4 83.41 10.56 86.19 6.15 76.21 8.08 84.40 2.54 71.82 18.09 81.67 3.52 
ศรีบรรพต 3 79.70 4.48 81.91 6.59 82.79 4.86 85.90 4.22 70.91 22.05 82.85 1.18  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล เขาชัยสน 95.67  

 
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล ควนขนุน 95.03 
3 เทศบาลตําบล โคกมวง 93.33 
4 เทศบาลตําบล ปาบอน 91.03 
5 เทศบาลตําบล จองถนน 89.89 
6 เทศบาลเมือง พัทลุง 89.62 
7 อบต. เกาะหมาก 89.59 
8 เทศบาลตําบล บานสวน 89.43 
9 อบต. วังใหม 89.36 
10 เทศบาลตําบล ตะโหมด 88.78 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.65 (S.D. = 7.73) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 92.06 9.88 
1.2 97.16 13.35 98.92 9.30 
1.3 92.52 16.92 91.62 16.39 
1.4 91.60 13.22 93.78 11.70 
1.5 78.57 23.23 76.08 23.69 
1.6 69.79 23.22 70.99 21.07 
1.7 70.10 18.32 66.22 20.71 
1.8 76.05 37.21 75.41 38.11 
1.9 83.18 23.06 88.65 21.35 
รวม 84.20 8.97 83.65 7.73  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 85.67 (S.D. = 6.67) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 66.32 16.11 
2.2 97.15 10.03 100.00 0.00 
2.3 83.27 21.44 72.16 26.45 
2.4 92.05 8.05 92.38 6.42 
รวม 89.02 7.35 85.67 6.67 

 
 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.13 (S.D. = 6.86) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.42 13.11 
3.2 55.17 15.37 46.89 14.35 
3.3 79.70 13.97 79.34 15.08 

3.4.1 67.00 20.83 82.16 14.70 
3.4.2 89.03 12.47 92.76 9.00 
3.4 78.01 13.26 87.46 9.33 
3.5 98.55 6.80 99.46 3.27 
3.6 85.13 17.27 98.38 4.18 
รวม 75.94 8.29 79.13 6.86  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 83.05 (S.D. = 7.93) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.21 17.54 
4.1.2 96.52 10.64 95.77 11.39 
4.1.3 80.55 23.08 77.81 25.12 
4.1.4 61.01 35.88 60.14 38.95 
4.1 76.42 13.69 74.13 13.84 

4.2.1 90.37 12.49 90.19 12.33 
4.2.2 84.23 15.54 74.85 14.82 
4.2.3 86.88 21.60 87.84 21.41 
4.2.4 94.78 12.01 95.50 10.59 
4.2.5 96.10 8.65 98.02 5.26 
4.2.6 87.54 14.36 88.22 14.09 
4.2 89.35 9.15 87.49 8.34 

4.3.1 81.01 25.06 79.86 26.20 
4.3.2 83.72 28.19 89.46 23.46 
4.3.3 61.21 38.48 87.03 24.94 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.26 17.49 

4.4.1 92.16 20.72 95.68 15.62 
4.4.2 86.61 23.00 91.22 15.87 
4.4 88.46 19.08 92.70 11.89 

4.5.1 89.45 15.08 88.15 14.57 
4.5.2 74.23 34.29 71.89 36.40 
4.5.3 81.66 24.61 78.38 30.12 
4.5 86.57 14.92 84.90 14.93 

4.6.1 86.92 18.87 87.39 16.94 
4.6.2 63.47 30.88 62.08 28.56 
4.6.3 86.78 15.38 85.30 12.06 
4.6.4 76.86 23.97 78.15 23.42 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 79.15 14.78 
รวม 83.85 9.87 83.05 7.93  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.21 (S.D. = 10.94) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.76 14.25 
5.2 90.91 14.87 86.89 17.59 
5.3 92.76 14.37 94.05 12.60 
5.4 54.70 14.96 57.84 16.49 
รวม 80.47 10.58 79.21 10.94  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
 

 
              หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด พิจิตร ระดับดี  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
75.20 (S.D. = 7.50) 
ระดับ ดี 

                          ลําดับท่ี 73 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 102 แหง 

        532,310 คน         12 อําเภอ 
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพิจิตรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 75.20 (S.D. = 7.50) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ
สาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ และดานธรรมาภิ
บาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและอยูใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดพิจิตร ประกอบดวย 12 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” และอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอบึงนาราง 

 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 3 2.94 6 5.88 24 23.53 48 47.06 21 20.59 
2 1 0.98 0 0.00 12 11.76 31 30.39 58 56.86 
3 4 3.92 34 33.33 60 58.82 4 3.92 0 0.00 
4 9 8.82 29 28.43 40 39.22 22 21.57 2 1.96 
5 4 3.92 15 14.71 32 31.37 36 35.29 15 14.71 

รวม 2 1.96 16 15.69 60 58.82 24 23.53 0 0.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 25 แหง

อบต. 73 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

85.68 85.63

66.21 70.38

83.38
75.89

81.92
88.71

70.11 71.87
78.15 75.2

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (พิจิตร) ป 2562 คาเฉลี่ย (พิจิตร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   89.52   74.12   94.34   72.73   86.48  
ทม. 71.82 16.69 84.13 7.02 69.58 7.86 72.47 14.28 66.06 2.78 72.65 7.96 
ทต. 80.15 8.28 87.66 6.41 68.46 5.25 70.83 11.91 74.33 6.73 73.64 6.59 
อบต. 82.83 9.51 89.24 10.22 70.65 6.55 71.90 12.38 80.02 11.44 75.68 7.72 
รวม 81.92 9.56 88.71 9.29 70.11 6.28 71.87 12.34 78.15 10.73 75.20 7.50 

 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ดงเจรญิ 6 83.18 5.54 94.92 2.87 70.65 0.44 61.26 12.11 83.64 6.50 72.17 5.32 
ตะพานหิน 12 78.79 15.48 85.03 20.73 71.69 4.25 68.90 18.80 80.45 12.14 73.59 13.27 
ทับคลอ 6 85.15 6.42 91.27 4.19 70.00 4.04 64.18 7.48 78.18 10.41 72.67 5.32 
บางมูลนาก 11 79.17 10.46 87.79 7.20 69.69 6.51 70.17 7.41 75.87 9.83 73.73 4.09 
บึงนาราง 5 89.64 7.51 84.95 7.51 72.25 5.35 76.50 3.50 86.18 4.74 78.79 3.58 
โพทะเล 13 81.61 5.89 84.40 8.16 66.70 11.24 77.79 8.85 78.46 11.76 76.34 6.89 
โพธิ์ประทับชาง 7 78.83 9.27 92.65 4.59 68.90 3.80 75.60 9.21 76.10 10.36 76.44 4.51 
เมืองพิจิตร 20 81.79 11.06 90.86 4.13 69.94 5.57 72.32 15.52 74.45 11.91 75.32 9.08 
วชิรบารม ี 4 84.09 4.10 91.43 3.30 75.98 1.46 74.69 7.91 75.00 8.83 78.32 3.56 
วังทรายพูน 5 81.63 4.23 84.38 6.99 69.50 6.41 75.17 12.31 83.27 7.97 76.20 7.22 
สากเหล็ก 6 85.91 8.08 87.94 7.12 72.52 3.39 67.58 10.94 78.79 6.77 74.45 7.34 
สามงาม 7 81.82 8.75 91.70 6.24 69.27 7.59 75.78 7.30 76.88 15.09 76.91 5.18  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. หัวดง 87.49 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. บานนอย 86.71 
3 อบจ. พิจิตร 86.48 
4 อบต. หนองหญาไทร 85.44 
5 อบต. วัดขวาง 85.33 
6 อบต. หวยเกตุ 84.65 
7 อบต. วังหลุม 84.50 
8 อบต. หวยแกว 83.88 
9 อบต. รังนก 83.74 
10 อบต. ง้ิวราย 83.18 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 81.92 (S.D. = 9.56) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.41 7.29 
1.2 97.16 13.35 99.61 3.96 
1.3 92.52 16.92 94.80 18.39 
1.4 91.60 13.22 93.20 13.59 
1.5 78.57 23.23 77.55 25.07 
1.6 69.79 23.22 68.04 20.15 
1.7 70.10 18.32 63.66 18.21 
1.8 76.05 37.21 74.71 41.07 
1.9 83.18 23.06 65.78 32.41 
รวม 84.20 8.97 81.92 9.56  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.71 (S.D. = 9.29) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 75.96 14.38 
2.2 97.15 10.03 98.04 10.95 
2.3 83.27 21.44 84.41 20.13 
2.4 92.05 8.05 92.25 8.70 
รวม 89.02 7.35 88.71 9.29 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 70.11 (S.D. = 6.28) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 65.66 12.07 
3.2 55.17 15.37 53.87 17.12 
3.3 79.70 13.97 73.83 13.50 

3.4.1 67.00 20.83 56.47 19.79 
3.4.2 89.03 12.47 78.71 14.40 
3.4 78.01 13.26 67.59 11.61 
3.5 98.55 6.80 97.45 11.49 
3.6 85.13 17.27 86.82 12.97 
รวม 75.94 8.29 70.11 6.28  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 71.87 (S.D. = 12.34) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.49 18.46 
4.1.2 96.52 10.64 96.60 12.68 
4.1.3 80.55 23.08 79.01 22.78 
4.1.4 61.01 35.88 47.10 35.80 
4.1 76.42 13.69 73.10 13.95 

4.2.1 90.37 12.49 76.06 18.25 
4.2.2 84.23 15.54 73.71 19.01 
4.2.3 86.88 21.60 60.29 31.04 
4.2.4 94.78 12.01 93.07 14.53 
4.2.5 96.10 8.65 94.77 8.37 
4.2.6 87.54 14.36 82.98 14.23 
4.2 89.35 9.15 79.56 12.41 

4.3.1 81.01 25.06 62.25 32.30 
4.3.2 83.72 28.19 68.24 32.35 
4.3.3 61.21 38.48 89.09 13.09 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 66.34 26.30 

4.4.1 92.16 20.72 73.53 34.14 
4.4.2 86.61 23.00 71.47 31.32 
4.4 88.46 19.08 72.16 28.55 

4.5.1 89.45 15.08 71.93 19.80 
4.5.2 74.23 34.29 44.31 37.40 
4.5.3 81.66 24.61 72.55 29.64 
4.5 86.57 14.92 68.55 18.41 

4.6.1 86.92 18.87 67.42 27.79 
4.6.2 63.47 30.88 44.16 25.80 
4.6.3 86.78 15.38 71.38 16.73 
4.6.4 76.86 23.97 51.00 27.54 
4.6.5 60.29 42.67 33.33 57.74 
4.6 79.92 16.74 60.76 18.56 
รวม 83.85 9.87 71.87 12.34  

0

20

40

60

80

100

3.1 3.2 3.3 3.4.1 3.4.2 3.4 3.5 3.6 รวม

จ.พิจิตร ประเทศ

0

20

40

60

80

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

รว
ม

จ.พิจิตร ประเทศ



309 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.15 (S.D. = 10.73) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.92 14.96 
5.2 90.91 14.87 85.88 18.15 
5.3 92.76 14.37 93.24 14.08 
5.4 54.70 14.96 50.88 14.08 
รวม 80.47 10.58 78.15 10.73  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากร 
              ธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว. 
 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
              หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
 หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอาย ุ
 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน  
              หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
 หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
 หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
 หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
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หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
 หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด พิษณุโลก ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.00 (S.D. = 4.11) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 21 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 103 แหง 

          849,481 คน         9 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดพิษณุโลกมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.00 (S.D. = 4.11) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ 
เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวน
ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อ
พิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ
สาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” 
ยกเวนเทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดพิษณุโลก ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยู คือ อําเภอวังทอง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 18 17.48 63 61.17 22 21.36 
2 0 0.00 2 1.94 10 9.71 59 57.28 32 31.07 
3 0 0.00 11 10.68 50 48.54 41 39.81 1 0.97 
4 0 0.00 1 0.97 10 9.71 59 57.28 33 32.04 
5 0 0.00 7 6.80 19 18.45 66 64.08 11 10.68 

รวม 0 0.00 1 0.97 15 14.56 84 81.55 3 2.91  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 24 แหง

อบต. 76 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

85.38
87.83

77.29

82.07

85.29
82.96

84.87
86.5

77.58

87.11

81.96
84

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (พิษณุโลก) ป 2562 คาเฉลี่ย (พิษณุโลก) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.09   89.52   78.24   84.53   83.64   83.94   
ทน. 81.82   75.24   80.45   86.35   90.91   83.39   
ทม. 81.82   86.67   71.36   77.47   85.45   78.08   
ทต. 87.46 5.33 88.77 5.04 78.88 6.66 87.96 5.87 82.42 8.40 85.42 3.91 
อบต. 84.11 5.15 85.89 6.30 77.20 6.47 87.01 6.34 81.63 6.39 83.64 4.13 
รวม 84.87 5.30 86.50 6.14 77.58 6.46 87.11 6.20 81.96 6.86 84.00 4.11 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ชาติตระการ 7 80.91 3.44 85.99 3.80 77.21 8.44 84.12 4.85 83.64 4.20 82.12 2.08 
นครไทย 11 87.69 3.16 83.54 5.97 79.02 6.21 89.16 7.55 85.12 3.80 85.45 4.40 
เนินมะปราง 8 90.34 4.93 87.38 2.91 75.88 10.41 80.08 9.29 82.05 7.86 81.38 6.67 
บางกระทุม 9 85.05 4.83 88.99 5.76 75.96 5.49 85.88 3.49 82.02 3.21 83.39 3.29 
บางระกํา 13 84.06 6.13 88.21 4.50 78.61 4.33 82.05 4.49 80.28 9.18 82.07 3.07 
พรหมพิราม 14 83.70 4.36 84.83 6.89 76.77 4.86 90.17 3.22 78.70 8.97 84.55 2.59 
เมือ 22 84.49 5.56 88.05 5.96 76.75 6.83 87.42 4.09 84.71 4.44 84.25 3.89 
วังทอง 12 86.29 3.83 88.57 6.19 81.69 4.86 93.15 3.80 80.30 2.43 87.98 2.70 
วัดโบสถ 7 80.52 5.82 79.15 7.43 74.97 7.22 88.42 5.59 78.96 12.37 82.25 4.77  

0

20

40

60

80

100

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. วังพิกุล 91.23 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล นครไทย 90.79 
3 อบต. พันชาลี 90.06 
4 อบต. เนินเพิ่ม 89.88 
5 เทศบาลตําบล พลายชุมพล 89.83 
6 อบต. บานยาง 89.76 
7 เทศบาลตําบล บานคลอง 89.72 
8 เทศบาลตําบล ทาทอง 89.71 
9 อบต. ศรีภิรมย 89.71 
10 เทศบาลตําบล หัวรอ 89.66 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.87 (S.D. = 5.30) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 96.43 5.34 
1.2 97.16 13.35 98.83 8.78 
1.3 92.52 16.92 93.98 13.96 
1.4 91.60 13.22 88.74 12.35 
1.5 78.57 23.23 77.77 21.55 
1.6 69.79 23.22 71.84 19.78 
1.7 70.10 18.32 67.57 14.34 
1.8 76.05 37.21 90.10 22.56 
1.9 83.18 23.06 83.98 16.11 
รวม 84.20 8.97 84.87 5.30 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.50 (S.D. = 6.14) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.00 10.98 
2.2 97.15 10.03 98.54 5.88 
2.3 83.27 21.44 80.49 17.57 
2.4 92.05 8.05 88.23 9.64 
รวม 89.02 7.35 86.50 6.14 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.58 (S.D. = 6.46) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 77.00 11.99 
3.2 55.17 15.37 56.26 13.82 
3.3 79.70 13.97 77.06 14.43 

3.4.1 67.00 20.83 59.30 21.60 
3.4.2 89.03 12.47 85.94 9.78 
3.4 78.01 13.26 72.62 12.31 
3.5 98.55 6.80 99.22 3.88 
3.6 85.13 17.27 98.56 5.68 
รวม 75.94 8.29 77.58 6.46 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.11 (S.D. = 6.20) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 65.08 17.54 
4.1.2 96.52 10.64 97.28 11.53 
4.1.3 80.55 23.08 83.24 21.63 
4.1.4 61.01 35.88 64.16 31.09 
4.1 76.42 13.69 75.00 12.47 

4.2.1 90.37 12.49 95.19 8.12 
4.2.2 84.23 15.54 87.70 10.54 
4.2.3 86.88 21.60 89.81 15.96 
4.2.4 94.78 12.01 98.32 5.17 
4.2.5 96.10 8.65 98.06 5.08 
4.2.6 87.54 14.36 88.54 11.79 
4.2 89.35 9.15 92.75 5.20 

4.3.1 81.01 25.06 81.94 22.45 
4.3.2 83.72 28.19 85.63 26.30 
4.3.3 61.21 38.48 98.59 6.18 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.33 16.64 

4.4.1 92.16 20.72 95.73 14.73 
4.4.2 86.61 23.00 88.25 19.47 
4.4 88.46 19.08 90.74 15.60 

4.5.1 89.45 15.08 95.11 8.19 
4.5.2 74.23 34.29 80.97 30.60 
4.5.3 81.66 24.61 92.62 15.59 
4.5 86.57 14.92 93.03 8.26 

4.6.1 86.92 18.87 89.39 15.69 
4.6.2 63.47 30.88 68.35 29.79 
4.6.3 86.78 15.38 91.39 10.98 
4.6.4 76.86 23.97 80.78 20.79 
4.6.5 60.29 42.67 15.00 21.21 
4.6 79.92 16.74 84.08 14.13 
รวม 83.85 9.87 87.11 6.20 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.96 (S.D. = 6.86) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.46 12.20 
5.2 90.91 14.87 94.27 10.63 
5.3 92.76 14.37 94.56 11.27 
5.4 54.70 14.96 53.30 9.33 
รวม 80.47 10.58 81.96 6.86  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลีย่ประเทศ 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด เพชรบุรี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.83 (S.D. = 7.42) 

                           ระดับ ดีมาก 
                           ลําดับท่ี 34 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 85 แหง 

        482,193 คน         8 อําเภอ 
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดเพชรบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.83 (S.D. = 7.42) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ิน
และกิจการสภา ดานบริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมิน
ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาดานการบริหาร
จัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการ

คลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน

ระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดเพชรบุรี ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวนอําเภอ

แกงกระจาน อําเภอทายาง และอําเภอหนองหญาปลองมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอชะอํา 
 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 2.35 0 0.00 24 28.24 43 50.59 16 18.82 
2 1 1.18 0 0.00 1 1.18 34 40.00 49 57.65 
3 3 3.53 20 23.53 35 41.18 26 30.59 1 1.18 
4 2 2.35 3 3.53 20 23.53 20 23.53 40 47.06 
5 4 4.71 2 2.35 21 24.71 45 52.94 13 15.29 

รวม 2 2.35 3 3.53 20 23.53 47 55.29 13 15.29  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 69 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.44
86.62

71.11
81.67 84.42 80.5483.04

90.67

74.9
85.43 81.45 82.83

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (เพชรบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (เพชรบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 
 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   80.00   90.00   92.77   87.27   88.81  
ทม. 78.18 10.28 94.29 2.69 79.09 10.28 92.77 3.91 81.82 2.57 87.23 0.75 
ทต. 78.74 10.84 88.72 6.16 76.85 6.19 82.35 14.19 81.26 13.27 81.24 9.72 
อบต. 83.94 8.22 91.09 7.22 74.19 8.77 85.69 9.68 81.40 9.67 82.91 7.05 
รวม 83.04 8.77 90.67 7.08 74.90 8.55 85.43 10.41 81.45 10.07 82.83 7.42 

 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

แกงกระจาน 6 79.24 6.64 87.30 3.89 60.03 12.17 79.54 14.41 80.61 2.74 75.66 9.17 
เขายอย 8 85.57 6.49 91.74 6.78 73.17 6.80 87.30 10.04 84.55 6.15 83.79 7.07 
ชะอํา 7 83.63 5.09 91.02 3.56 74.63 8.79 93.50 2.22 83.90 4.63 86.63 3.88 
ทายาง 13 73.57 10.54 89.86 13.05 74.52 7.33 75.72 14.46 70.21 15.42 76.50 10.64 
บานลาด 15 85.70 6.68 96.00 2.47 79.40 5.16 86.74 8.57 84.73 8.04 85.74 5.28 
บานแหลม 11 86.53 3.96 87.65 4.68 76.44 4.51 85.06 5.95 82.64 6.21 83.21 2.93 
เมืองเพชรบุรี 22 85.40 9.67 89.75 5.78 77.50 7.63 89.56 6.85 84.79 7.99 85.63 5.18 
หนองหญาปลอง 3 80.30 3.68 88.57 4.36 64.28 1.77 80.00 4.41 72.73 9.62 76.60 2.40  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. นาพันสาม 94.94 

 
ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น

รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. โพไรหวาน 93.18 
3 อบต. ไรโคก 92.63 
4 อบต. ตนมะมวง 91.58 
5 เทศบาลตําบล เขายอย 91.57 
6 อบต. บานหมอ 91.11 
7 อบต. หนองกระเจ็ด 90.87 
8 เทศบาลตําบล ทายาง 90.73 
9 อบต. โรงเข 90.64 
10 อบต. เขายอย 90.49 

 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.04 (S.D. = 8.77) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 98.49 4.19 
1.2 97.16 13.35 97.65 12.88 
1.3 92.52 16.92 92.12 17.19 
1.4 91.60 13.22 93.33 12.43 
1.5 78.57 23.23 76.12 22.26 
1.6 69.79 23.22 70.27 25.79 
1.7 70.10 18.32 74.67 17.63 
1.8 76.05 37.21 80.47 36.12 
1.9 83.18 23.06 52.47 28.11 
รวม 84.20 8.97 83.04 8.77  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.67 (S.D. = 7.08) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 83.53 13.57 
2.2 97.15 10.03 97.65 11.33 
2.3 83.27 21.44 79.18 25.69 
2.4 92.05 8.05 93.72 6.56 
รวม 89.02 7.35 90.67 7.08 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.90 (S.D. = 8.55) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 64.90 16.95 
3.2 55.17 15.37 63.71 17.19 
3.3 79.70 13.97 82.18 14.40 

3.4.1 67.00 20.83 60.71 17.55 
3.4.2 89.03 12.47 92.09 9.28 
3.4 78.01 13.26 76.40 10.71 
3.5 98.55 6.80 99.29 3.71 
3.6 85.13 17.27 93.32 10.45 
รวม 75.94 8.29 74.90 8.55  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.43 (S.D. = 10.41) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.12 16.20 
4.1.2 96.52 10.64 98.27 6.10 
4.1.3 80.55 23.08 86.67 21.58 
4.1.4 61.01 35.88 70.84 31.94 
4.1 76.42 13.69 78.78 12.43 

4.2.1 90.37 12.49 92.78 11.20 
4.2.2 84.23 15.54 85.53 15.49 
4.2.3 86.88 21.60 92.00 16.39 
4.2.4 94.78 12.01 93.57 15.06 
4.2.5 96.10 8.65 97.41 7.57 
4.2.6 87.54 14.36 87.72 15.17 
4.2 89.35 9.15 91.11 9.14 

4.3.1 81.01 25.06 86.71 21.23 
4.3.2 83.72 28.19 90.71 16.17 
4.3.3 61.21 38.48 54.19 38.18 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 84.32 16.07 

4.4.1 92.16 20.72 92.47 19.99 
4.4.2 86.61 23.00 90.71 20.22 
4.4 88.46 19.08 91.29 17.52 

4.5.1 89.45 15.08 89.33 12.75 
4.5.2 74.23 34.29 85.41 28.01 
4.5.3 81.66 24.61 86.35 20.05 
4.5 86.57 14.92 88.47 12.78 

4.6.1 86.92 18.87 89.49 13.19 
4.6.2 63.47 30.88 70.77 27.69 
4.6.3 86.78 15.38 79.28 17.56 
4.6.4 76.86 23.97 78.06 24.21 
4.6.5 60.29 42.67 75.00 35.36 
4.6 79.92 16.74 79.14 17.20 
รวม 83.85 9.87 85.43 10.41  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.45 (S.D. = 10.07) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.62 11.64 
5.2 90.91 14.87 93.06 14.80 
5.3 92.76 14.37 91.41 17.26 
5.4 54.70 14.96 54.47 16.15 
รวม 80.47 10.58 81.45 10.07  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

 หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
 หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด  
 หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด เพชรบูรณ ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.09 (S.D. = 4.83) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 32 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 128 แหง 

        981,940 คน         11 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดเพชรบูรณมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.09 (S.D. = 4.83) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหาร
จัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลงั ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล  
มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ิน
และกิจการสภา มีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณา
พัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและ

การคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 
ดานอยูในระดับดีมาก และมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดเพชรบูรณ ประกอบดวย 11 อําเภอสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอศรีเทพและวิเชียรบุรีท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอนํ้าหนาว 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 18 14.07 72 56.25 38 29.69 
2 0 0.00 0 0.00 23 17.97 37 28.91 68 53.13 
3 1 0.78 6 4.69 89 69.53 32 25.00 0 0.00 
4 0 0.00 2 1.56 30 23.44 60 46.88 36 28.13 
5 0 0.00 5 3.91 39 30.47 74 57.81 10 7.81 

รวม 0 0.00 1 0.78 29 22.66 93 72.66 5 3.91  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 22 แหง

อบต. 102 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

83.76

89.17

75.35

83.45
85.01

83.21
85.8

88.05

76.35

85.08

81.55
83.09

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (เพชรบูรณ) ป 2562 คาเฉลี่ย (เพชรบูรณ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2
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ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 84.35   92.38   87.06   79.25   76.36   83.66  
ทม. 79.40 8.15 88.89 3.85 75.76 3.23 80.14 11.31 83.03 14.81 80.21 4.12 
ทต. 88.47 5.75 90.02 7.03 76.74 5.87 87.41 6.23 83.64 7.16 84.95 4.27 
อบต. 85.43 5.82 87.56 7.89 76.18 4.96 84.78 7.27 81.11 6.20 82.77 4.91 
รวม 85.80 5.98 88.05 7.68 76.35 5.14 85.08 7.24 81.55 6.61 83.09 4.83 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เขาคอ 5 88.55 5.05 86.29 3.41 78.54 4.82 88.16 7.73 81.45 6.60 85.20 3.01 
ชนแดน 12 85.08 6.86 94.03 2.46 72.95 3.86 85.68 8.19 86.52 5.11 83.44 5.08 
น้ําหนาว 4 90.00 4.58 92.38 2.58 80.63 2.74 90.98 2.06 80.91 4.58 87.68 0.93 
บึงสามพัน 10 88.18 6.76 87.29 7.12 76.73 3.99 82.22 5.83 84.91 6.91 82.40 4.21 
เมอืงเพชรบูรณ 20 86.49 4.81 91.52 3.54 80.53 5.14 81.62 6.76 81.27 7.32 83.17 4.28 
วังโปง 7 85.33 4.94 96.68 1.38 73.94 3.97 90.10 5.86 82.60 5.83 85.67 3.45 
วิเชียรบุร ี 16 83.13 6.14 75.36 5.04 72.04 5.56 79.24 6.75 79.77 7.96 77.44 5.04 
ศรีเทพ 8 78.07 3.24 75.36 4.33 74.21 2.97 76.47 5.41 76.82 4.53 75.98 2.91 
หนองไผ 15 89.88 4.21 92.00 3.29 77.54 4.49 88.66 4.56 83.03 4.33 86.06 2.60 
หลมเกา 10 87.82 4.23 89.05 6.18 78.52 5.73 88.85 6.14 79.27 7.96 85.51 3.52 
หลมสัก 21 84.24 5.90 89.62 3.13 75.83 3.13 89.25 3.40 80.35 5.85 84.64 2.22  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. พุทธบาท 91.41  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. หนองไผ 91.01 

3 เทศบาลตําบล วังชมภ ู 90.96 

4 อบต. นาซํา 90.54 

5 เทศบาลตําบล ทาพล 90.41 

6 เทศบาลตําบล ชนแดน 89.38 

7 อบต. หินฮาว 89.17 

8 อบต. วังกวาง 89.04 

9 เทศบาลตําบล ซับสมอทอด 89.03 

10 เทศบาลตําบล หนองไผ 88.97 
 

 
 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 85.80 (S.D. = 5.98) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.24 5.20 
1.2 97.16 13.35 98.75 6.99 
1.3 92.52 16.92 94.45 14.78 
1.4 91.60 13.22 94.53 10.99 
1.5 78.57 23.23 77.81 23.31 
1.6 69.79 23.22 74.43 18.61 
1.7 70.10 18.32 70.94 16.62 
1.8 76.05 37.21 79.69 33.76 
1.9 83.18 23.06 79.38 17.38 
รวม 84.20 8.97 85.80 5.98 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.05 (S.D. = 7.68) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.97 13.57 

2.2 97.15 10.03 99.02 4.86 

2.3 83.27 21.44 85.08 13.28 

2.4 92.05 8.05 88.98 10.16 

รวม 89.02 7.35 88.05 7.68 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.35 (S.D. = 5.14) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.71 9.84 
3.2 55.17 15.37 58.75 11.28 
3.3 79.70 13.97 81.44 12.34 

3.4.1 67.00 20.83 71.44 17.57 
3.4.2 89.03 12.47 91.75 8.46 
3.4 78.01 13.26 81.59 10.16 
3.5 98.55 6.80 97.89 8.29 
3.6 85.13 17.27 76.13 15.20 
รวม 75.94 8.29 76.35 5.14  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.08 (S.D. = 7.24) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.72 17.36 
4.1.2 96.52 10.64 97.40 10.05 
4.1.3 80.55 23.08 77.01 26.74 
4.1.4 61.01 35.88 65.39 37.75 
4.1 76.42 13.69 75.95 12.19 

4.2.1 91.22 20.64 92.71 9.48 
4.2.2 97.97 9.04 87.11 11.75 
4.2.3 88.40 19.44 87.34 19.05 
4.2.4 87.70 20.82 96.67 9.43 
4.2.5 90.17 18.37 92.19 11.54 
4.2.6 90.37 12.49 88.45 12.24 
4.2 84.23 15.54 90.79 7.16 

4.3.1 86.88 21.60 70.78 24.58 
4.3.2 94.78 12.01 85.00 26.68 
4.3.3 61.21 38.48 73.52 36.56 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 77.54 20.85 

4.4.1 92.16 20.72 94.84 17.43 
4.4.2 86.61 23.00 85.70 21.83 
4.4 88.46 19.08 88.75 16.66 

4.5.1 89.45 15.08 88.78 12.89 
4.5.2 74.23 34.29 75.94 32.76 
4.5.3 81.66 24.61 78.59 21.76 
4.5 86.57 14.92 85.90 12.25 

4.6.1 86.92 18.87 91.15 16.18 
4.6.2 63.47 30.88 71.35 24.77 
4.6.3 86.78 15.38 90.80 11.20 
4.6.4 76.86 23.97 74.90 21.05 
4.6.5 60.29 42.67 13.33 23.09 
4.6 79.92 16.74 83.09 12.14 
รวม 83.85 9.87 85.08 7.24  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.55 (S.D. = 6.61) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.50 10.99 
5.2 90.91 14.87 93.28 11.30 
5.3 92.76 14.37 95.86 9.84 
5.4 54.70 14.96 53.13 11.82 
รวม 80.47 10.58 81.55 6.61  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ  
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ 

                 สงบเรียบรอย 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 นํ้าเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จงัหวัด แพร ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.03 (S.D. = 4.48) 

                         ระดับ ดีมาก 
                         ลําดับท่ี 20 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 84 แหง 

        437,350 คน         8 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดแพรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.03 (S.D. = 4.48) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ 
ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการ
คลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตดาน
ธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการ
จากปท่ีผานมา พบวา ดานการบริหาร และดานการบริหารงานการเงินและการคลัง มีผลการ

ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาล มีผล
การประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดบั พบวา มีผลการประเมินเฉลีย่รวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก ในทุกประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดแพรประกอบดวย 8 อําเภอ มีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ท้ังหมด โดยอําเภอท่ีมีผล
การประเมินสูงสุด คือ อําเภอรองกวาง 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 3 3.57 9 10.71 37 44.05 35 41.67 
2 0 0.00 0 0.00 3 3.57 29 34.52 52 61.90 
3 0 0.00 3 3.57 45 53.57 34 40.48 2 2.38 
4 0 0.00 4 4.76 10 11.90 47 55.95 23 27.38 
5 1 1.19 12 14.29 29 34.52 31 36.90 11 13.10 

รวม 0 0.00 0 0.00 14 16.67 65 77.38 5 5.95  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 25 แหง

อบต. 57 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

86.52
91.2

78.17
85.52 86.74 85.4486.8 90.6

79.06
85.16

78.07
84.03

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (แพร) ป 2562 คาเฉลี่ย (แพร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   92.38   83.53   92.50   85.45   88.97   
ทม. 81.82   92.38   74.09   91.76   69.09   85.03   
ทต. 87.53 7.27 89.49 5.14 79.92 5.75 84.19 9.31 76.73 8.37 83.72 5.39 
อบต. 86.57 7.51 91.03 4.82 78.70 5.29 85.33 5.91 78.69 8.88 84.07 4.10 
รวม 86.80 7.33 90.60 4.89 79.06 5.41 85.16 7.08 78.07 8.71 84.03 4.48 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เดนชัย 7 90.78 6.09 85.58 7.61 84.10 5.50 81.68 10.46 79.48 7.69 83.80 6.30 
เมืองแพร 20 85.53 5.09 89.67 4.37 81.52 6.11 86.86 6.29 73.27 7.65 84.85 4.49 
รองกวาง 10 90.91 4.28 90.10 4.36 77.66 3.52 88.45 3.38 88.91 6.38 86.24 2.89 
ลอง 11 89.26 6.07 90.04 4.37 81.69 3.89 81.63 11.10 78.35 7.94 83.39 6.47 
วังชิ้น 8 84.21 9.13 91.79 4.04 76.44 3.27 86.92 4.41 79.77 8.27 84.04 3.29 
สอง 9 78.48 5.91 93.97 3.69 76.70 4.47 82.51 4.72 77.98 4.93 81.64 3.32 
สูงเมน 13 87.83 9.76 91.36 5.05 75.28 4.97 85.03 6.85 76.08 10.15 83.11 4.44 
หนองมวงไข 6 88.79 4.80 93.18 2.12 77.78 3.25 86.42 3.26 76.06 5.91 84.68 1.97  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. บานปน 93.06  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. นาจักร 90.87 

3 เทศบาลตําบล บานเวียง 90.74 

4 อบต. เหมืองหมอ 90.47 

5 เทศบาลตําบล ทุงโฮง 90.17 

6 อบต. ไทรยอย 89.88 

7 เทศบาลตําบล วังชิ้น 89.50 

8 เทศบาลตําบล เดนชัย 89.49 

9 เทศบาลตําบล รองกวาง 89.44 

10 อบต. บอเหล็กลอง 89.23 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.80 (S.D. = 7.33) ระดับ ดมีาก  
 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.37 5.67 
1.2 97.16 13.35 94.29 19.77 
1.3 92.52 16.92 95.36 11.35 
1.4 91.60 13.22 93.41 11.12 
1.5 78.57 23.23 86.79 21.18 
1.6 69.79 23.22 73.49 21.33 
1.7 70.10 18.32 64.60 20.09 
1.8 76.05 37.21 79.52 33.14 
1.9 83.18 23.06 97.62 7.22 
รวม 84.20 8.97 86.80 7.33 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.60 (S.D. = 4.89) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 85.57 8.72 
2.2 97.15 10.03 97.02 9.82 
2.3 83.27 21.44 86.55 16.54 
2.4 92.05 8.05 91.36 5.77 
รวม 89.02 7.35 90.60 4.89 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.06 (S.D. = 5.14) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.86 10.20 
3.2 55.17 15.37 53.33 12.06 
3.3 79.70 13.97 81.06 12.38 

3.4.1 67.00 20.83 63.95 21.26 
3.4.2 89.03 12.47 94.71 7.14 
3.4 78.01 13.26 79.33 11.29 
3.5 98.55 6.80 99.52 4.36 
3.6 85.13 17.27 95.52 7.86 
รวม 75.94 8.29 79.06 5.41  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.16 (S.D. = 7.08) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 63.79 17.55 
4.1.2 96.52 10.64 98.89 4.25 
4.1.3 80.55 23.08 78.31 24.59 
4.1.4 61.01 35.88 56.10 36.34 
4.1 76.42 13.69 72.94 13.14 

4.2.1 90.37 12.49 90.99 10.38 
4.2.2 84.23 15.54 82.31 15.75 
4.2.3 86.88 21.60 83.45 24.42 
4.2.4 94.78 12.01 97.78 6.49 
4.2.5 96.10 8.65 97.30 7.40 
4.2.6 87.54 14.36 89.24 13.16 
4.2 89.35 9.15 89.78 8.16 

4.3.1 81.01 25.06 82.62 22.93 
4.3.2 83.72 28.19 83.57 30.64 
4.3.3 61.21 38.48 59.29 38.58 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.44 19.10 

4.4.1 92.16 20.72 95.24 16.90 
4.4.2 86.61 23.00 91.90 16.46 
4.4 88.46 19.08 93.02 13.96 

4.5.1 89.45 15.08 94.84 10.00 
4.5.2 74.23 34.29 67.86 37.13 
4.5.3 81.66 24.61 80.48 21.95 
4.5 86.57 14.92 89.67 11.78 

4.6.1 86.92 18.87 92.78 13.74 
4.6.2 63.47 30.88 57.81 31.25 
4.6.3 86.78 15.38 95.22 6.61 
4.6.4 76.86 23.97 83.75 16.41 
4.6.5 60.29 42.67 100.00   
4.6 79.92 16.74 84.83 10.98 
รวม 83.85 9.87 85.16 7.08  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.07 (S.D. = 8.71) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 80.29 12.49 
5.2 90.91 14.87 83.57 17.33 
5.3 92.76 14.37 91.55 14.85 
5.4 54.70 14.96 53.57 12.77 
รวม 80.47 10.58 78.07 8.71  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 

  หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค
ประชาชน 

 หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ภูเก็ต ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
87.79 (S.D. = 4.45) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 2 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 19 แหง 

 
       414,471 คน           3 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดภูเก็ตมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 87.79 (S.D. = 4.45) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมิน
ต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต ประกอบดวย 3 อําเภอ พบวาอําเภอถลางและกะทู มีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
สวนอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ “ดีเดน” คือ อําเภอเมืองภูเก็ต 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 10.53 4 21.05 8 42.11 5 26.32 
2 0 0.00 0 0.00 0 0.00 2 10.53 17 89.47 
3 0 0.00 7 36.84 9 47.37 3 15.79 0 0.00 
4 0 0.00 0 0.00 0 0.00 4 21.05 15 78.95 
5 0 0.00 1 5.26 2 10.53 8 42.11 8 42.11 

รวม 0 0.00 0 0.00 0 0.00 12 63.16 7 36.84  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 1 แหง่ 

เทศบาลเมือง 2 แหง่

เทศบาลตาํบล 9 แหง่

อบต. 6 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

78.05
87.9

73.76

92.21

79.19
84.8484.71

96.14

73.14

94.67
87.56 87.79

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ภูเก็ต) ป 2562 คาเฉลี่ย (จ.ภูเก็ต) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 91.30   100.00   78.82   97.41   100.00   92.59   

ทน. 100.00   100.00   77.73   98.82   100.00   94.10   

ทม. 83.64 7.71 98.10 2.69 70.69 9.96 98.57 0.34 92.73 10.29 89.62 4.43 
ทต. 84.75 8.65 97.46 1.35 72.58 6.59 95.98 3.26 88.49 3.28 88.46 2.59 
อบต. 81.36 12.21 92.22 3.64 73.11 4.61 90.25 6.64 80.30 12.51 84.32 5.25 
รวม 84.71 9.86 96.14 3.60 73.14 5.88 94.67 5.23 87.56 9.61 87.79 4.45 

 

 
 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กะทู 3 77.57 11.83 95.87 4.29 70.00 7.14 97.54 1.81 83.63 17.35 87.22 5.20 
ถลาง 8 84.89 6.82 94.05 3.87 74.66 4.71 90.46 5.67 83.18 7.12 85.75 4.23 
เมืองภูเก็ต 8 87.21 11.60 98.34 1.59 72.81 6.71 97.80 1.55 93.41 5.75 90.04 3.83  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. เกาะแกว 94.39  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลนคร ภูเก็ต 94.10 

3 เทศบาลตําบล วิชิต 92.91 

4 เทศบาลเมือง ปาตอง 92.75 

5 อบจ. ภูเก็ต 92.59 

6 เทศบาลตําบล ศรีสุนทร 91.30 

7 เทศบาลตําบล เชิงทะเล 90.22 

8 เทศบาลตําบล ปาคลอก 88.80 

9 เทศบาลตําบล รัษฎา 88.30 

10 เทศบาลตําบล เทพกระษัตรี 86.55 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.71 (S.D. = 9.86) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 99.12 3.82 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 63.68 33.70 
1.4 91.60 13.22 97.89 5.00 
1.5 78.57 23.23 80.00 24.27 
1.6 69.79 23.22 70.53 30.50 
1.7 70.10 18.32 75.79 17.10 
1.8 76.05 37.21 85.26 35.18 
1.9 83.18 23.06 81.58 18.03 
รวม 84.20 8.97 84.71 9.86  

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 96.14 (S.D. = 3.60) ระดับ ดเีดน  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 91.58 9.42 
2.2 97.15 10.03 100.00 0.00 
2.3 83.27 21.44 91.05 19.12 
2.4 92.05 8.05 97.89 3.09 
รวม 89.02 7.35 96.14 3.60 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 73.14 (S.D. = 5.88) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 80.26 9.72 
3.2 55.17 15.37 55.53 17.23 
3.3 79.70 13.97 73.23 14.42 

3.4.1 67.00 20.83 40.42 14.78 
3.4.2 89.03 12.47 84.00 11.31 
3.4 78.01 13.26 62.21 10.89 
3.5 98.55 6.80 94.21 13.05 
3.6 85.13 17.27 80.00 10.99 
รวม 75.94 8.29 73.14 5.88  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 94.67 (S.D. = 5.23) ระดับ ดเีดน  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 84.19 19.88 
4.1.2 96.52 10.64 98.25 7.65 
4.1.3 80.55 23.08 86.11 24.29 
4.1.4 61.01 35.88 72.78 31.40 
4.1 76.42 13.69 86.26 16.50 

4.2.1 90.37 12.49 96.53 3.99 
4.2.2 84.23 15.54 95.88 6.62 
4.2.3 86.88 21.60 100.00 0.00 
4.2.4 94.78 12.01 99.30 3.06 
4.2.5 96.10 8.65 99.30 3.06 
4.2.6 87.54 14.36 94.95 11.30 
4.2 89.35 9.15 96.70 3.58 

4.3.1 81.01 25.06 100.00 0.00 
4.3.2 83.72 28.19 100.00 0.00 
4.3.3 61.21 38.48 94.55 12.93 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 98.95 3.34 

4.4.1 92.16 20.72 100.00 0.00 
4.4.2 86.61 23.00 100.00 0.00 
4.4 88.46 19.08 100.00 0.00 

4.5.1 89.45 15.08 99.30 2.10 
4.5.2 74.23 34.29 88.42 29.30 
4.5.3 81.66 24.61 93.68 14.99 
4.5 86.57 14.92 97.24 4.48 

4.6.1 86.92 18.87 98.60 6.12 
4.6.2 63.47 30.88 92.59 19.69 
4.6.3 86.78 15.38 95.69 5.49 
4.6.4 76.86 23.97 90.00 17.95 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 94.28 7.44 
รวม 83.85 9.87 94.67 5.23 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 87.56 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 90.32 11.18 
5.2 90.91 14.87 93.68 11.65 
5.3 92.76 14.37 95.79 8.38 
5.4 54.70 14.96 66.32 23.62 
รวม 80.47 10.58 87.56 9.61  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 

              หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 

 
 หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด มหาสารคาม ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.85 (S.D. = 4.69) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 11 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 143 แหง 

        953,660 คน         13 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดมหาสารคามมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.85 (S.D. = 4.69) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมิน
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ท้ัง 5 ดานมีผล
การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามี
ผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกร
ปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมนิอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภท

อ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดมหาสารคาม ประกอบดวย 13 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินใกลเคียงกันและอยูใน

ระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอกันทรวิชัย 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.70 3 2.10 22 15.38 62 43.36 55 38.46 
2 0 0.00 0 0.00 4 2.80 43 30.07 96 67.13 
3 0 0.00 10 6.99 55 38.46 63 44.06 15 10.49 
4 0 0.00 5 3.50 35 24.48 45 31.47 58 40.56 
5 4 2.80 20 13.99 20 13.99 70 48.95 29 20.28 

รวม 0 0.00 0 0.00 19 13.29 105 73.43 19 13.29  
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 123 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

83.25

89.54

77.87

84.36

80.88
83.8

86.36

90.82

80.32

85.7

81.47

84.85

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (มหาสารคาม) ป 2562 คาเฉลี่ย (มหาสารคาม) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   88.57   74.48   99.25   90.91   89.64   

ทม. 100.00   92.38   79.02   96.39   87.27   91.80   

ทต. 83.94 10.45 90.85 5.24 82.90 6.68 88.64 6.51 79.19 12.78 86.35 4.98 

อบต. 86.59 7.50 90.82 5.14 80.00 6.97 85.08 8.40 81.68 9.52 84.53 4.60 

รวม 86.36 7.97 90.82 5.10 80.32 6.94 85.70 8.32 81.47 9.95 84.85 4.69 
 

 

4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
อําเภอ 

จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กันทรวชิัย 11 87.85 3.75 89.01 6.51 83.05 5.66 94.53 2.50 86.12 7.15 89.61 2.91 
กุดรัง 5 90.91 7.63 90.10 5.62 74.23 8.68 89.04 5.51 86.18 3.54 85.79 2.31 
แกดํา 6 84.40 8.90 93.02 3.89 76.49 7.66 94.07 2.34 80.30 8.00 87.57 2.12 
โกสุมพิสัย 18 88.79 7.68 89.74 4.95 80.71 5.57 89.07 8.08 82.73 7.36 86.61 5.10 
ชื่นชม 4 84.54 5.09 91.91 3.52 83.49 2.29 80.58 4.05 79.55 6.01 83.10 2.00 
เชียงยืน 9 88.79 5.66 95.24 3.96 90.65 1.69 86.27 6.27 81.41 8.66 88.51 3.71 
นาเชอืก 11 76.20 8.48 93.94 1.15 77.69 7.12 79.81 2.88 86.28 5.17 81.07 2.92 
นาดูน 9 77.88 10.93 90.26 7.85 81.53 7.28 89.22 5.63 63.63 8.13 84.30 5.06 
บรบือ 16 86.08 7.09 87.32 5.51 82.25 6.25 83.60 8.62 82.39 6.18 84.01 5.29 
พยัคฆภูมิพิสัย 15 89.09 3.73 92.76 2.03 75.41 5.16 76.39 6.37 84.49 4.95 80.38 3.26 
เมอืง 16 88.16 6.41 89.53 5.05 76.45 6.72 85.67 9.34 87.39 8.46 84.41 4.59 
ยางสีสุราช 7 81.30 4.26 90.20 4.79 80.70 3.10 90.14 5.16 72.47 7.45 85.48 2.63 
วาปปทุม 16 90.85 7.26 91.31 4.40 82.28 6.16 83.64 7.92 77.39 14.98 84.77 4.09  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. ดอนเงิน 94.91  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล โคกพระ 94.72 

3 อบต. เขวาไร 94.35 

4 อบต. โคกพระ 92.99 

5 เทศบาลตําบล ขามเรียง 92.77 

6 อบต. หนองมวง 92.18 

7 เทศบาลเมือง มหาสารคาม 91.80 

8 อบต. หนองโก 91.69 

9 อบต. เหลา 91.56 

10 อบต. วังยาว 91.53 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.36 (S.D. = 7.97) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.25 6.76 
1.2 97.16 13.35 95.10 18.11 
1.3 92.52 16.92 94.13 14.60 
1.4 91.60 13.22 88.16 14.03 
1.5 78.57 23.23 78.74 23.58 
1.6 69.79 23.22 74.59 20.00 
1.7 70.10 18.32 74.13 16.89 
1.8 76.05 37.21 74.69 39.00 
1.9 83.18 23.06 96.22 11.68 
รวม 84.20 8.97 86.36 7.97 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.82 (S.D. = 5.10) ระดับ ดเีดน  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 84.03 10.77 
2.2 97.15 10.03 98.60 5.77 
2.3 83.27 21.44 86.50 14.35 
2.4 92.05 8.05 91.96 7.41 
รวม 89.02 7.35 90.82 5.10  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 80.32 (S.D. = 6.94) ระดับ ดมีาก  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 75.44 12.58 
3.2 55.17 15.37 56.68 13.65 
3.3 79.70 13.97 83.12 11.95 

3.4.1 67.00 20.83 79.86 14.99 
3.4.2 89.03 12.47 95.55 7.39 
3.4 78.01 13.26 87.71 8.50 
3.5 98.55 6.80 97.13 9.24 
3.6 85.13 17.27 95.82 9.99 
รวม 75.94 8.29 80.32 6.94  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.70 (S.D. = 8.32) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 74.71 18.58 
4.1.2 96.52 10.64 95.29 11.46 
4.1.3 80.55 23.08 81.62 22.68 
4.1.4 61.01 35.88 51.57 35.58 
4.1 76.42 13.69 78.02 13.21 

4.2.1 91.22 20.64 95.94 15.98 
4.2.2 97.97 9.04 98.87 7.47 
4.2.3 88.40 19.44 88.39 16.17 
4.2.4 87.70 20.82 94.65 13.03 
4.2.5 90.17 18.37 96.24 10.55 
4.2.6 90.37 12.49 93.92 7.01 
4.2 84.23 15.54 92.44 10.03 

4.3.1 86.88 21.60 92.52 14.75 
4.3.2 94.78 12.01 94.92 10.07 
4.3.3 96.10 8.65 98.32 5.22 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 74.18 23.76 

4.4.1 92.16 20.72 96.64 13.84 
4.4.2 86.61 23.00 90.91 17.92 
4.4 88.46 19.08 92.82 13.84 

4.5.1 89.45 15.08 92.82 11.58 
4.5.2 74.23 34.29 65.03 33.52 
4.5.3 81.66 24.61 84.90 22.67 
4.5 86.57 14.92 88.36 12.23 

4.6.1 86.92 18.87 83.17 19.97 
4.6.2 63.47 30.88 64.28 32.64 
4.6.3 86.78 15.38 89.83 12.31 
4.6.4 76.86 23.97 75.99 25.32 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 80.82 16.34 
รวม 83.85 9.87 85.70 8.32  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.47 (S.D. = 9.95) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 85.26 13.67 
5.2 90.91 14.87 90.07 14.99 
5.3 92.76 14.37 91.26 14.72 
5.4 54.70 14.96 53.64 11.42 
รวม 80.47 10.58 81.47 9.95  

 
 

   

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด มุกดาหาร   ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
77.94 (S.D. = 4.97) 
ระดับ ดี 

                          ลําดับท่ี 67 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 55 แหง 

        350,911 คน         7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดมุกดาหารมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 77.94 (S.D. = 4.97) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงาน
การเงินและการคลัง ดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการ
บริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมี
ผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” สวนองคการ
บริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจงัหวัดมุกดาหาร ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” มีเพียงอําเภอ
หนองสูง และอําเภอนิยมคําสรอยมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอหนองสูง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 7 12.73 24 43.64 18 32.73 6 10.91 
2 0 0.00 3 5.45 6 10.91 26 47.27 20 36.36 
3 4 7.27 11 20.00 33 60.00 7 12.73 0 0.00 
4 0 0.00 3 5.45 29 52.73 20 36.36 3 5.45 
5 2 3.64 20 36.36 19 34.55 12 21.82 2 3.64 

รวม 0 0.00 3 5.45 32 58.18 19 34.55 1 1.82  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 24 แหง

อบต. 29 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.03
87

71.91 75.11 75.36 77.878.88
86.86

72.57
78.87

73.02
77.94

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (มุกดาหาร) ป 2562 คาเฉลี่ย (มุกดาหาร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 72.17   83.81   70.34   61.70   65.45   69.31   
ทม. 77.27   96.19   78.14   88.10   67.27   84.09  
ทต. 79.85 9.15 87.40 5.72 72.96 6.92 78.07 6.50 72.88 11.51 77.88 4.26 
อบต. 78.37 8.55 86.20 9.21 72.12 9.45 79.81 7.30 73.60 10.01 78.09 5.36 
รวม 78.88 8.66 86.86 7.75 72.57 8.22 78.87 7.31 73.02 10.50 77.94 4.97 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

คําชะอ ี 10 76.45 9.07 86.36 7.07 73.75 6.16 77.14 5.34 74.00 12.39 77.12 3.47 
ดงหลวง 6 76.67 6.34 82.38 7.92 60.76 11.34 74.22 4.13 64.85 13.64 71.94 4.02 
ดอนตาล 8 71.02 5.55 79.24 10.35 74.31 10.01 81.15 4.69 70.45 10.85 77.19 2.78 
นิคมคําสรอย 8 86.14 6.10 93.81 3.78 71.25 3.52 83.29 6.99 81.82 5.91 81.76 2.69 
เมือง 14 79.77 6.81 87.60 4.06 73.51 6.37 74.19 7.11 74.94 8.74 76.52 4.68 
หนองสูง 5 86.54 10.86 94.67 1.59 80.91 4.09 87.59 6.22 70.91 6.30 85.57 2.92 
หวานใหญ 4 76.82 8.79 83.81 5.33 72.74 3.12 82.26 6.94 66.37 5.45 78.36 4.35  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. หนองสูงใต 90.12  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล คําอาฮวน 86.01 

3 เทศบาลตําบล หนองสูงเหนือ 85.91 

4 เทศบาลตําบล ภูวง 85.20 

5 อบต. นากอก 85.17 

6 อบต. โนนยาง 84.53 

7 เทศบาลเมือง มุกดาหาร 84.09 

8 อบต. โชคชัย 83.56 

9 อบต. กกแดง 83.27 

10 เทศบาลตําบล ดอนตาลผาสุก 82.79 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 78.88 (S.D. = 8.66) ระดับ ด ี  
 

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 92.50 10.95 
1.2 97.16 13.35 92.73 20.50 
1.3 92.52 16.92 88.73 21.86 
1.4 91.60 13.22 87.03 15.15 
1.5 78.57 23.23 72.18 24.24 
1.6 69.79 23.22 60.73 23.85 
1.7 70.10 18.32 69.70 19.11 
1.8 76.05 37.21 60.73 41.27 
1.9 83.18 23.06 72.55 22.21 
รวม 84.20 8.97 78.88 8.66 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.86 (S.D. = 7.75) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.65 16.20 
2.2 97.15 10.03 98.64 7.48 
2.3 83.27 21.44 78.18 21.78 
2.4 92.05 8.05 89.13 8.81 
รวม 89.02 7.35 86.86 7.75 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 72.57 (S.D. = 8.22) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 67.94 16.03 
3.2 55.17 15.37 46.18 14.08 
3.3 79.70 13.97 68.61 14.12 

3.4.1 67.00 20.83 71.13 21.08 
3.4.2 89.03 12.47 86.11 12.72 
3.4 78.01 13.26 78.62 11.62 
3.5 98.55 6.80 98.18 6.96 
3.6 85.13 17.27 99.04 5.41 
รวม 75.94 8.29 72.57 8.22  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 78.87 (S.D. = 7.31) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 57.46 20.05 
4.1.2 96.52 10.64 94.18 11.04 
4.1.3 80.55 23.08 74.63 20.16 
4.1.4 61.01 35.88 17.74 31.72 
4.1 76.42 13.69 62.49 12.96 

4.2.1 90.37 12.49 85.54 13.32 
4.2.2 84.23 15.54 78.29 15.41 
4.2.3 86.88 21.60 82.91 25.43 
4.2.4 94.78 12.01 87.52 19.96 
4.2.5 96.10 8.65 95.39 12.36 
4.2.6 87.54 14.36 88.15 13.35 
4.2 89.35 9.15 85.36 10.55 

4.3.1 81.01 25.06 78.55 26.28 
4.3.2 83.72 28.19 82.18 25.94 
4.3.3 61.21 38.48 54.86 40.46 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.63 21.13 

4.4.1 92.16 20.72 89.09 22.38 
4.4.2 86.61 23.00 89.64 20.63 
4.4 88.46 19.08 89.45 16.11 

4.5.1 89.45 15.08 91.27 12.63 
4.5.2 74.23 34.29 66.91 34.90 
4.5.3 81.66 24.61 85.82 22.00 
4.5 86.57 14.92 87.55 12.62 

4.6.1 86.92 18.87 80.12 21.60 
4.6.2 63.47 30.88 52.62 28.61 
4.6.3 86.78 15.38 88.55 12.83 
4.6.4 76.86 23.97 72.00 21.72 
4.6.5 60.29 42.67 0.00  - 
4.6 79.92 16.74 75.71 12.63 
รวม 83.85 9.87 78.87 7.31  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 73.02 (S.D. = 10.50) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 74.40 14.62 
5.2 90.91 14.87 79.45 18.90 
5.3 92.76 14.37 87.64 14.65 
5.4 54.70 14.96 48.55 11.45 
รวม 80.47 10.58 73.02 10.50  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ

การทองเที่ยว 
หมวด 4.6 การบริหารจดัการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วฒันธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด แมฮองสอน   ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.93 (S.D. = 11.30) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 54 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 50 แหง 

        284,549 คน         7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดแมฮองสอนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี

มาก” โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.93 (S.D. = 11.30) ซึ่งต่ํากวาผลการ
ประเมินของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการ
ประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดาน
การบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานบริการสาธารณะ 

และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูใน

ระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ 
“ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดแมฮองสอน ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี
มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอสบเมย 
 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 8.00 4 8.00 3 6.00 16 32.00 23 46.00 
2 0 0.00 0 0.00 8 16.00 18 36.00 24 48.00 
3 1 2.00 1 2.00 20 40.00 24 48.00 4 8.00 
4 4 8.00 3 6.00 16 32.00 14 28.00 13 26.00 
5 7 14.00 3 6.00 12 24.00 20 40.00 8 16.00 

รวม 1 2.00 2 4.00 15 30.00 26 52.00 6 12.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 6 แหง

อบต. 42 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

82.14

85.71

77.74

82.47 81.75 82.09
83.86

87.78

79.7 79.52

75.78

80.9384.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (แมฮองสอน) ป 2562 คาเฉลี่ย (แมฮองสอน) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 95.65   100.00   92.35   92.35   96.36   95.38  
ทม. 90.00   88.57   73.18   80.71   96.36   81.86  
ทต. 90.76 8.69 88.81 7.19 79.93 5.10 84.71 6.99 84.24 7.86 84.75 4.30 
อบต. 82.45 16.96 87.33 7.22 79.53 14.08 78.38 15.58 73.59 17.32 80.02 11.93 
รวม 83.86 16.11 87.78 7.22 79.70 13.15 79.52 14.75 75.78 16.96 80.93 11.30 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ขุนยวม 7 78.18 16.76 84.37 4.81 82.32 4.47 76.02 10.37 63.90 22.67 78.11 7.54 
ปางมะผา 4 76.14 19.33 94.29 1.10 81.36 5.65 60.73 9.47 74.55 19.75 73.08 3.59 
ปาย 8 83.41 22.58 92.74 7.13 73.30 29.90 75.70 28.13 72.96 18.45 78.05 24.18 
เมือง
แมฮองสอน 

8 92.07 4.31 88.10 6.96 84.82 8.84 79.14 8.52 90.45 5.97 84.07 5.94 

แมลานอย 9 71.21 16.79 82.49 8.22 77.86 8.43 80.10 6.45 67.88 18.63 77.88 6.83 
แมสะเรียง 8 91.48 6.01 85.92 6.79 79.33 5.07 85.65 7.34 80.68 9.06 84.51 3.81 
สบเมย 6 94.09 5.74 90.85 3.80 80.54 3.65 92.68 2.38 80.00 6.51 88.89 3.04  
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5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบจ. แมฮองสอน 95.38  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทุงยาว 92.82 

3 อบต. กองกอย 92.44 

4 เทศบาลตําบล แมสะเรียง 90.18 

5 อบต. สบเมย 90.12 

6 อบต. แมคะตวน 90.06 

7 อบต. แมสามแลบ 89.09 

8 อบต. แมนาเติง 88.81 

9 อบต. แมฮ้ี 88.74 

10 อบต. ทาผาปุม 88.59 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.86 (S.D. = 16.11) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.83 13.44 
1.2 97.16 13.35 98.40 11.31 
1.3 92.52 16.92 94.00 18.07 
1.4 91.60 13.22 90.00 20.88 
1.5 78.57 23.23 73.60 24.64 
1.6 69.79 23.22 73.20 25.92 
1.7 70.10 18.32 61.33 31.04 
1.8 76.05 37.21 77.60 40.33 
1.9 83.18 23.06 95.60 15.67 
รวม 84.20 8.97 83.86 16.11 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.78 (S.D. = 7.22) ระดับ ดมีาก  

 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.00 12.21 
2.2 97.15 10.03 97.50 7.58 
2.3 83.27 21.44 85.80 17.62 
2.4 92.05 8.05 89.48 10.96 
รวม 89.02 7.35 87.78 7.22  
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ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.70 (S.D. = 13.15) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 78.94 17.07 
3.2 55.17 15.37 52.70 15.39 
3.3 79.70 13.97 77.37 16.64 

3.4.1 67.00 20.83 77.44 18.51 
3.4.2 89.03 12.47 92.24 15.04 
3.4 78.01 13.26 84.84 14.94 
3.5 98.55 6.80 95.60 15.80 
3.6 85.13 17.27 91.20 20.64 
รวม 75.94 8.29 79.70 13.15  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 79.52 (S.D. = 14.75) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.09 24.23 
4.1.2 96.52 10.64 88.80 19.35 
4.1.3 80.55 23.08 66.73 28.75 
4.1.4 61.01 35.88 33.23 39.95 
4.1 76.42 13.69 69.11 19.66 

4.2.1 90.37 12.49 88.82 14.41 
4.2.2 84.23 15.54 83.06 21.78 
4.2.3 86.88 21.60 85.00 23.50 
4.2.4 94.78 12.01 91.60 18.65 
4.2.5 96.10 8.65 90.80 20.82 
4.2.6 87.54 14.36 86.72 14.24 
4.2 89.35 9.15 87.41 13.91 

4.3.1 81.01 25.06 73.80 32.69 
4.3.2 83.72 28.19 93.20 21.99 
4.3.3 61.21 38.48 76.67 26.46 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 82.77 20.10 

4.4.1 92.16 20.72 91.20 21.82 
4.4.2 86.61 23.00 87.40 18.82 
4.4 88.46 19.08 88.67 17.16 

4.5.1 89.45 15.08 84.87 25.08 
4.5.2 74.23 34.29 74.00 38.60 
4.5.3 81.66 24.61 82.40 30.94 
4.5 86.57 14.92 83.20 25.13 

4.6.1 86.92 18.87 77.60 24.46 
4.6.2 63.47 30.88 26.16 28.18 
4.6.3 86.78 15.38 81.62 20.36 
4.6.4 76.86 23.97 72.90 27.67 
4.6.5 60.29 42.67 0.00 -  
4.6 79.92 16.74 69.35 19.30 
รวม 83.85 9.87 79.52 14.75  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 75.78 (S.D. = 16.96) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.24 18.55 
5.2 90.91 14.87 79.80 25.83 
5.3 92.76 14.37 86.00 24.49 
5.4 54.70 14.96 55.40 17.05 
รวม 80.47 10.58 75.78 16.96  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 
ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ยโสธร   ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.94 (S.D. = 6.12) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 53 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 88 แหง 

        534,500 คน         9 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดยโสธรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.94 (S.D. = 6.12) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ 
ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ี
ผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผล

การประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 

และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
องคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดยโสธร ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอกุด
ชุม อําเภอทรายมูล และอําเภอไทยเจริญท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอคอวัง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 8 9.09 34 38.64 35 39.77 11 12.50 
2 0 0.00 1 1.14 11 12.50 45 51.14 31 35.23 
3 0 0.00 8 9.09 47 53.41 29 32.95 4 4.55 
4 0 0.00 7 7.95 27 30.68 37 42.05 17 19.32 
5 0 0.00 17 19.32 32 36.36 32 36.36 7 7.95 

รวม 0 0.00 5 5.68 33 37.50 46 52.27 4 4.55  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 23 แหง

อบต. 63 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

78.2
87.32

73.66
81.19 81.82 80.5879.99

86.12
78.24 81.8 77.54 80.94

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ยโสธร) ป 2562 คาเฉลี่ย (ยโสธร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   94.29   88.82   93.93   85.45   91.59  
ทม. 78.18   90.48   79.55   96.47   87.27   88.96  
ทต. 83.60 8.31 87.16 6.90 79.71 7.36 85.51 7.63 78.66 9.59 83.62 5.33 
อบต. 78.54 7.89 85.53 5.71 77.52 7.24 80.02 9.01 76.85 8.15 79.67 5.94 
รวม 79.99 8.25 86.12 6.07 78.24 7.30 81.80 9.09 77.54 8.55 80.94 6.12 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กุดชุม 10 76.36 9.43 86.57 5.47 74.29 4.65 72.14 10.24 74.55 9.43 75.24 6.51 
คอวัง 5 87.45 5.47 88.00 1.98 80.71 7.68 86.21 5.36 82.54 7.67 84.96 4.39 
คําเขื่อนแกว 14 76.11 6.22 87.76 5.30 80.23 7.99 83.80 4.85 74.03 9.17 81.73 5.02 
ทรายมูล 6 81.37 11.47 84.13 7.94 71.56 6.57 79.09 9.25 76.97 4.25 77.90 6.63 
ไทยเจริญ 5 73.82 5.72 82.67 2.96 70.88 6.62 69.07 5.23 75.63 8.68 72.25 2.57 
ปาต้ิว 6 87.12 5.62 89.53 3.56 77.74 5.33 83.59 8.48 87.27 9.55 83.56 4.14 
มหาชนะชยั 11 77.19 6.20 90.39 5.05 76.95 6.73 80.45 5.54 76.20 5.66 80.10 3.99 
เมือง 19 82.61 7.50 84.21 6.29 80.39 7.17 86.29 9.26 79.42 8.44 83.66 5.91 
เลิงนกทา 12 81.21 8.48 82.86 7.17 82.65 5.56 85.59 7.02 76.52 7.96 83.38 4.75  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล เดิด 92.20  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล กุดแห 91.68 

3 อบจ. ยโสธร 91.59 

4 อบต. น้ําออม 90.12 

5 เทศบาลตําบล สําราญ 89.72 

6 อบต. บึงแก 89.01 

7 เทศบาลเมือง ยโสธร 88.96 

8 เทศบาลตําบล ปาต้ิว 88.93 

9 อบต. ศรีฐาน 88.72 

10 อบต. นาคํา 88.26 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 79.99 (S.D. = 8.25) ระดับ ด ี  
 

 

 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.31 6.95 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 90.34 19.21 
1.4 91.60 13.22 88.41 13.16 
1.5 78.57 23.23 72.16 24.28 
1.6 69.79 23.22 62.42 24.93 
1.7 70.10 18.32 68.41 16.00 
1.8 76.05 37.21 64.77 40.00 
1.9 83.18 23.06 70.45 27.62 
รวม 84.20 8.97 79.99 8.25 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.12 (S.D. = 6.07) ระดับ ดมีาก  

 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.45 10.14 
2.2 97.15 10.03 88.92 16.89 
2.3 83.27 21.44 83.75 16.56 
2.4 92.05 8.05 90.30 8.43 
รวม 89.02 7.35 86.12 6.07  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.24 (S.D. = 7.30) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.38 15.09 
3.2 55.17 15.37 54.89 11.91 
3.3 79.70 13.97 86.27 11.93 

3.4.1 67.00 20.83 81.64 14.30 
3.4.2 89.03 12.47 88.00 7.15 
3.4 78.01 13.26 84.82 7.88 
3.5 98.55 6.80 98.75 6.40 
3.6 85.13 17.27 87.23 10.95 
รวม 75.94 8.29 78.24 7.30  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 81.80 (S.D. = 9.09) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.40 18.34 
4.1.2 96.52 10.64 94.62 11.07 
4.1.3 80.55 23.08 72.87 21.45 
4.1.4 61.01 35.88 65.71 32.14 
4.1 76.42 13.69 73.40 13.28 

4.2.1 90.37 12.49 89.86 10.54 
4.2.2 84.23 15.54 84.00 13.55 
4.2.3 86.88 21.60 88.86 20.76 
4.2.4 94.78 12.01 92.88 13.55 
4.2.5 96.10 8.65 96.06 6.75 
4.2.6 87.54 14.36 80.27 18.34 
4.2 89.35 9.15 87.79 8.10 

4.3.1 81.01 25.06 86.70 20.72 
4.3.2 83.72 28.19 79.55 28.04 
4.3.3 61.21 38.48 83.47 27.96 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 82.45 17.27 

4.4.1 92.16 20.72 87.05 23.10 
4.4.2 86.61 23.00 94.32 14.45 
4.4 88.46 19.08 91.89 13.84 

4.5.1 89.45 15.08 87.05 15.02 
4.5.2 74.23 34.29 72.27 29.93 
4.5.3 81.66 24.61 80.68 21.75 
4.5 86.57 14.92 84.40 14.01 

4.6.1 86.92 18.87 80.68 18.42 
4.6.2 63.47 30.88 49.14 29.70 
4.6.3 86.78 15.38 86.84 12.39 
4.6.4 76.86 23.97 68.07 24.85 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  0.00 
4.6 79.92 16.74 74.44 15.30 
รวม 83.85 9.87 81.80 9.09  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.54 (S.D. = 8.55) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.55 11.11 
5.2 90.91 14.87 85.11 16.68 
5.3 92.76 14.37 90.68 13.88 
5.4 54.70 14.96 51.82 10.45 
รวม 80.47 10.58 77.54 8.55  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค 
              ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 

             หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
             หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
             หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 

หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/

คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ยะลา ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.25 (S.D. = 6.24) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 41 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 64 แหง 

 
       538,602 คน           8 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดยะลามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.25 (S.D. = 6.24) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของระดับประเทศ 
เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดาน
บริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาในดานการบริหารจัดการ 
สภาดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ี

ผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ

ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดยะลา ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก” โดยอําเภอท่ีมี
ผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอเมืองยะลา 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 21 32.81 28 43.75 15 23.44 
2 0 0.00 0 0.00 6 9.38 30 46.88 28 43.75 
3 0 0.00 7 10.94 34 53.13 22 34.38 1 1.56 
4 1 1.56 4 6.25 15 23.44 20 31.25 24 37.50 
5 0 0.00 7 10.94 23 35.94 27 42.19 7 10.94 

รวม 0 0.00 3 4.69 18 28.13 36 56.25 7 10.94  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 1 แหง่ 

เทศบาลเมือง 2 แหง่

เทศบาลตาํบล 13 แหง่

อบต. 47 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

81.13
90.67

73.5
78.56 82.5 80.7983.19 87.91

76.77
84.11

78.86 82.25

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ยะลา) ป 2562 คาเฉลี่ย (ยะลา) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 92.17   92.38   84.71   96.67   100.00   92.73   
ทน. 94.55   96.19   80.00   94.12   92.73   90.93   
ทม. 81.82 2.57 88.10 0.67 79.55 6.43 89.91 2.55 83.64 0.00 85.81 2.94 
ทต. 83.92 6.54 86.50 6.91 76.56 5.77 84.54 12.34 79.02 9.75 82.37 7.42 
อบต. 82.61 7.33 88.02 6.65 76.47 6.78 83.26 8.87 77.87 6.54 81.65 5.82 
รวม 83.19 7.15 87.91 6.57 76.77 6.48 84.11 9.61 78.86 7.81 82.25 6.24 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กรงปนัง 4 78.87 5.62 88.34 7.79 78.98 4.86 71.60 5.74 80.00 6.12 77.00 2.48 
กาบัง 2 79.55 9.64 91.43 1.34 73.86 4.82 78.00 4.34 72.73 0.00 78.44 0.74 
ธารโต 5 81.82 4.12 78.51 5.19 72.47 4.25 74.71 10.25 72.00 8.68 75.32 5.43 
บันนังสตา 7 76.89 5.14 85.17 5.27 73.31 7.01 75.00 11.86 75.85 3.89 76.10 6.82 
เบตง 5 73.45 4.23 81.62 6.95 72.78 6.21 80.91 5.51 72.00 7.89 77.39 4.77 
เมืองยะลา 16 88.72 5.21 89.85 5.41 77.53 5.00 93.27 1.89 87.50 5.86 87.94 3.00 
ยะหา 8 89.32 5.56 93.69 3.97 81.88 6.79 83.46 5.82 80.00 3.22 84.83 4.14 
รามัน 17 82.41 5.32 88.60 5.40 77.33 7.16 86.90 6.93 75.94 5.77 83.35 4.60  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบจ. ยะลา 92.73  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. วังพญา 92.43 

3 อบต. ตาชี 91.56 

4 เทศบาลนคร ยะลา 90.93 

5 อบต. ลําพะยา 90.75 

6 อบต. ลําใหม 90.06 

7 อบต. ยะลา 90.00 

8 เทศบาลตําบล ยะหา 89.89 

9 เทศบาลตําบล ทาสาป 89.72 

10 อบต. บาโงย 89.47 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.19 (S.D. = 7.15) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.86 7.95 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 95.94 13.77 
1.4 91.60 13.22 91.25 11.87 
1.5 78.57 23.23 75.16 20.70 
1.6 69.79 23.22 62.92 22.31 
1.7 70.10 18.32 63.85 19.55 
1.8 76.05 37.21 81.56 34.24 
1.9 83.18 23.06 91.56 13.24 
รวม 84.20 8.97 83.19 7.15 

 
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.91 (S.D. = 6.57) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 72.38 12.74 
2.2 97.15 10.03 100.00 0.00 
2.3 83.27 21.44 81.72 20.44 
2.4 92.05 8.05 92.38 7.51 
รวม 89.02 7.35 87.91 6.57 

 
 
 
 

0

20

40

60

80

100

1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9 รวม

จ.ยะลา ประเทศ

0

20

40

60

80

100

2.1 2.2 2.3 2.4 รวม

จ.ยะลา ประเทศ



359 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.77 (S.D. = 6.48) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.48 13.39 
3.2 55.17 15.37 56.09 16.96 
3.3 79.70 13.97 81.21 10.37 

3.4.1 67.00 20.83 64.50 18.71 
3.4.2 89.03 12.47 91.50 9.00 
3.4 78.01 13.26 78.00 10.28 
3.5 98.55 6.80 97.50 9.76 
3.6 85.13 17.27 93.38 7.58 
รวม 75.94 8.29 76.77 6.48  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.11 (S.D. = 9.61) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 70.84 20.39 
4.1.2 96.52 10.64 97.81 7.23 
4.1.3 80.55 23.08 75.40 27.64 
4.1.4 61.01 35.88 71.03 29.81 
4.1 76.42 13.69 77.92 13.38 

4.2.1 90.37 12.49 89.40 12.84 
4.2.2 84.23 15.54 85.96 12.69 
4.2.3 86.88 21.60 93.75 14.20 
4.2.4 94.78 12.01 93.33 10.42 
4.2.5 96.10 8.65 94.69 8.74 
4.2.6 87.54 14.36 91.13 9.81 
4.2 89.35 9.15 90.31 7.68 

4.3.1 81.01 25.06 75.00 28.28 
4.3.2 83.72 28.19 80.31 29.49 
4.3.3 61.21 38.48 74.03 35.09 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.91 22.44 

4.4.1 92.16 20.72 96.25 15.48 
4.4.2 86.61 23.00 83.59 26.33 
4.4 88.46 19.08 87.81 18.76 

4.5.1 89.45 15.08 87.45 16.87 
4.5.2 74.23 34.29 74.69 36.21 
4.5.3 81.66 24.61 84.06 26.95 
4.5 86.57 14.92 85.43 16.00 

4.6.1 86.92 18.87 91.67 15.67 
4.6.2 63.47 30.88 55.32 29.64 
4.6.3 86.78 15.38 86.58 11.60 
4.6.4 76.86 23.97 79.45 20.97 
4.6.5 60.29 42.67 66.67 41.63 
4.6 79.92 16.74 79.29 14.32 
รวม 83.85 9.87 84.11 9.61 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.86 (S.D. = 7.81) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.63 12.00 
5.2 90.91 14.87 85.00 16.33 
5.3 92.76 14.37 97.19 7.01 
5.4 54.70 14.96 52.50 15.84 
รวม 80.47 10.58 78.86 7.81  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ

การทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ  
                     ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด รอยเอ็ด   ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.61 (S.D. = 5.94) 
ระดับ ดีมาก 

                         ลําดับท่ี 28 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 203 แหง 

        1,298,640 คน         20 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดรอยเอ็ดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.61 (S.D. = 5.94) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดบัประเทศ เมื่อ
พิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดาน
การบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดาน

การบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี

มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืน
มีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดรอยเอ็ด ประกอบดวย 20 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอเชียงขวัญและโพนทองท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองโพธ์ิชัย 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 0.99 18 8.87 49 24.14 96 47.29 38 18.72 
2 0 0.00 1 0.49 10 4.93 51 25.12 141 69.46 
3 2 0.99 29 14.29 96 47.29 73 35.96 3 1.48 
4 2 0.99 12 5.91 27 13.30 83 40.89 79 38.92 
5 8 3.94 20 9.85 47 23.15 103 50.74 25 12.32 

รวม 2 0.99 3 1.48 36 17.73 143 70.44 19 9.36  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 72 แหง

อบต. 129 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.26

92.53

76.01
82.86 83.95 83.2882.07

91.67

76.79
86.29

79.55 83.6

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (รอยเอ็ด) ป 2562 คาเฉลี่ย (รอยเอ็ด) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 87.83   89.52   81.38   89.45   92.73   87.77  
ทม. 96.36   92.38   80.51   100.00   100.00   94.38  
ทต. 82.59 8.75 93.55 5.15 78.39 7.07 85.44 9.71 78.74 11.13 83.90 4.30 
อบต. 81.63 9.06 90.64 6.79 75.84 7.78 86.63 9.75 79.75 10.72 83.33 11.93 
รวม 82.07 8.96 91.67 6.37 76.79 7.59 86.29 9.73 79.55 10.93 83.60 5.94 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกษตรวิสัย 15 87.51 5.51 92.32 4.97 71.96 7.75 81.34 7.84 77.09 15.44 80.98 5.22 
จตุรพักตรพิมาน 13 80.49 4.67 90.48 4.63 72.08 6.85 89.53 3.48 76.92 5.86 83.29 3.07 
จังหาร 8 80.68 8.14 96.19 2.49 80.75 5.62 80.59 7.45 81.82 5.75 82.64 4.72 
เชียงขวัญ 6 65.46 5.14 95.24 3.35 71.30 6.45 61.80 11.14 88.18 4.56 70.46 6.74 
ทุงเขาหลวง 5 88.91 3.88 79.43 6.05 82.26 6.23 92.06 4.16 77.09 16.09 86.69 2.30 
ธวัชบุรี 13 89.09 4.36 90.26 4.98 79.44 5.68 85.51 4.79 83.36 4.97 84.87 2.29 
ปทุมรัตต 9 84.04 6.01 91.00 2.52 72.22 5.11 95.75 1.91 80.40 7.09 86.67 2.65 
พนมไพร 14 75.71 7.74 91.09 1.43 75.87 7.29 91.84 3.29 69.61 12.75 84.23 3.32 
โพธิ์ชัย 10 83.36 6.03 96.72 3.61 81.25 5.09 92.01 4.06 82.73 4.63 88.33 2.78 
โพนทราย 5 78.91 7.56 91.05 5.45 82.52 7.79 86.19 2.74 74.18 6.09 84.14 3.81 
โพนทอง 15 68.36 9.32 95.68 1.13 72.70 11.72 70.50 7.21 76.97 11.22 74.23 6.05 
เมยวดี 4 84.55 1.66 91.91 5.25 76.40 7.46 90.78 4.34 77.27 9.56 85.75 3.91 
เมืองรอยเอ็ด 16 82.25 8.19 82.14 9.39 77.52 4.91 96.64 2.52 80.57 19.08 87.27 3.64 
เมืองสรวง 4 87.05 10.35 92.86 6.85 76.51 9.09 86.91 10.24 89.09 6.80 85.20 8.50 
ศรีสมเด็จ 8 90.34 5.00 88.81 4.57 77.59 5.24 88.10 4.59 86.82 1.28 85.68 2.58 
สุวรรณภูม ิ 16 82.44 5.14 89.41 6.62 78.23 6.83 85.32 5.62 75.57 7.02 83.05 5.01 
เสลภูมิ 17 81.39 6.15 95.46 4.69 75.15 5.41 87.95 11.02 78.08 11.81 84.19 6.86 
หนองพอก 10 85.46 12.07 95.81 3.46 80.67 10.35 84.24 6.78 80.18 5.71 84.70 5.84 
หนองฮี 4 82.73 4.98 90.72 2.25 77.25 4.46 95.53 3.44 85.00 8.83 87.99 1.77 
อาจสามารถ 11 88.84 3.23 95.15 4.20 82.62 4.36 85.64 3.07 87.44 4.18 86.59 2.03  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล ชัยวารี 95.58  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล เมืองสรวง 94.72 

3 เทศบาลเมือง รอยเอ็ด 94.38 

4 อบต. หนองแกว 92.68 

5 อบต. หนองแวง 92.66 

6 เทศบาลตําบล ทุงหลวง 92.64 

7 อบต. มวงลาด 92.05 

8 อบต. นาเลิง 91.49 

9 เทศบาลตําบล ชุมพร 91.38 

10 อบต. บึงเกลือ 90.94 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
  

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.07 (S.D. = 8.96) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.64 8.12 
1.2 97.16 13.35 99.01 8.39 
1.3 92.52 16.92 91.08 16.40 
1.4 91.60 13.22 84.43 15.59 
1.5 78.57 23.23 80.15 21.70 
1.6 69.79 23.22 66.11 24.84 
1.7 70.10 18.32 64.33 20.23 
1.8 76.05 37.21 66.90 40.05 
1.9 83.18 23.06 89.66 18.09 
รวม 84.20 8.97 82.07 8.96 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.67 (S.D. = 6.37) ระดับ ดเีดน  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 88.47 10.06 
2.2 97.15 10.03 97.78 7.95 
2.3 83.27 21.44 83.69 17.96 
2.4 92.05 8.05 92.42 7.77 
รวม 89.02 7.35 91.67 6.37  

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.79 (S.D. = 7.59) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.10 13.25 
3.2 55.17 15.37 45.22 13.24 
3.3 79.70 13.97 77.39 15.10 

3.4.1 67.00 20.83 81.50 14.71 
3.4.2 89.03 12.47 92.57 9.81 
3.4 78.01 13.26 87.03 9.13 
3.5 98.55 6.80 98.37 6.12 
3.6 85.13 17.27 90.06 13.66 
รวม 75.94 8.29 76.79 7.59  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 86.29 (S.D. = 9.73) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 75.20 19.94 
4.1.2 96.52 10.64 98.49 8.44 
4.1.3 80.55 23.08 78.37 21.85 
4.1.4 61.01 35.88 69.13 38.52 
4.1 76.42 13.69 80.23 14.33 

4.2.1 90.37 12.49 91.31 11.88 
4.2.2 84.23 15.54 84.30 16.83 
4.2.3 86.88 21.60 93.45 14.86 
4.2.4 94.78 12.01 98.36 5.13 
4.2.5 96.10 8.65 97.96 5.16 
4.2.6 87.54 14.36 92.73 10.73 
4.2 89.35 9.15 91.55 8.11 

4.3.1 81.01 25.06 88.72 21.83 
4.3.2 83.72 28.19 71.63 39.31 
4.3.3 61.21 38.48 80.48 27.51 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.30 23.79 

4.4.1 92.16 20.72 96.85 12.18 
4.4.2 86.61 23.00 90.20 20.02 
4.4 88.46 19.08 92.41 16.05 

4.5.1 89.45 15.08 93.37 12.70 
4.5.2 74.23 34.29 84.04 28.86 
4.5.3 81.66 24.61 82.36 22.83 
4.5 86.57 14.92 90.83 13.06 

4.6.1 86.92 18.87 86.40 21.30 
4.6.2 63.47 30.88 66.62 27.88 
4.6.3 86.78 15.38 85.55 16.82 
4.6.4 76.86 23.97 79.51 25.24 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 80.53 18.09 
รวม 83.85 9.87 86.29 9.73 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.55 (S.D. = 10.93) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 81.48 16.25 
5.2 90.91 14.87 91.08 14.48 
5.3 92.76 14.37 90.34 16.54 
5.4 54.70 14.96 52.41 12.88 
รวม 80.47 10.58 79.55 10.93  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.2 นํ้าเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบติัราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ระนอง   ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
75.05 (S.D. = 7.01) 
ระดับ ดี 
ลําดับท่ี 74 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 31 แหง 

        194,372 คน         5 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดระนองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 75.05 (S.D. = 7.01) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ แต
เมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมา 
ภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินต่ํากวาป

ท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวาทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดาน

อยูในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” และมีผล
การประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดระนอง ประกอบดวย 5 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ี
มีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองกระบุรี 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินที่มีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 6.45 8 25.81 14 45.16 7 22.58 
2 0 0.00 2 6.45 2 6.45 15 48.39 12 38.71 
3 2 6.45 4 12.90 18 58.06 7 22.58 0 0.00 
4 3 9.68 14 45.16 9 29.03 5 16.13 0 0.00 
5 0 0.00 5 16.13 3 9.68 18 58.06 5 16.13 

รวม 1 3.23 2 6.45 21 67.74 7 22.58 0 0.00  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 10 แหง

อบต. 18 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.81 82.29

65.81
71.37

81.74
74.58

81.95 85.88

74.01
69.5

81.88
75.05

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ระนอง) ป 2562 คาเฉลี่ย (ระนอง) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 72.17   98.10   72.94   68.93   87.27   76.00  
ทม. 80.46 13.50 83.33 3.37 71.37 9.64 77.96 10.72 78.19 20.57 77.33 5.81 
ทต. 85.27 6.37 87.20 5.94 73.83 3.80 70.82 6.14 83.27 7.41 76.04 3.88 
อบต. 80.81 8.33 84.76 8.80 74.46 11.43 67.86 11.11 81.21 9.88 74.19 8.65 
รวม 81.95 8.09 85.88 7.85 74.01 9.06 69.50 9.59 81.88 9.42 75.05 7.01 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กระบุรี 8 82.96 5.78 88.13 5.44 77.33 5.45 74.15 9.79 86.14 6.44 78.62 5.42 
กะเปอร 5 81.09 11.18 87.95 8.83 83.34 6.67 69.81 2.95 82.91 12.64 77.74 4.62 
เมืองระนอง 12 79.58 9.08 86.23 7.92 68.47 8.90 66.82 12.69 78.18 11.13 72.02 8.97 
ละอุน 4 86.37 3.23 81.91 3.89 73.42 9.92 68.97 1.04 83.18 3.75 74.80 2.98 
สุขสําราญ 2 85.46 10.29 77.62 18.19 71.82 2.57 67.27 3.02 81.82 2.57 72.73 3.87  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. มะมุ 85.33  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ปากจั่น 84.58 

3 อบต. ลําเลียง 82.82 

4 เทศบาลตําบล กะเปอร 81.46 

5 อบต. มวงกลวง 81.45 

6 เทศบาลเมือง ระนอง 81.44 

7 เทศบาลตําบล ราชกรูด 80.92 

8 อบต. น้ําจืดนอย 79.88 

9 เทศบาลตําบล หงาว 79.21 

10 อบต. กะเปอร 78.81 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 81.95 (S.D. = 8.09) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 94.97 8.06 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 96.13 10.86 
1.4 91.60 13.22 89.03 15.06 
1.5 78.57 23.23 83.55 22.74 
1.6 69.79 23.22 59.35 21.04 
1.7 70.10 18.32 66.24 18.53 
1.8 76.05 37.21 61.94 44.53 
1.9 83.18 23.06 81.29 24.05 
รวม 84.20 8.97 81.95 8.09 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 85.88 (S.D. = 7.85) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.48 13.38 
2.2 97.15 10.03 98.39 6.24 
2.3 83.27 21.44 75.16 26.19 
2.4 92.05 8.05 87.55 11.73 
รวม 89.02 7.35 85.88 7.85  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.01 (S.D. = 9.06) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 66.83 17.62 
3.2 55.17 15.37 57.90 20.24 
3.3 79.70 13.97 79.14 16.85 

3.4.1 67.00 20.83 56.77 16.41 
3.4.2 89.03 12.47 87.61 15.54 
3.4 78.01 13.26 72.19 11.70 
3.5 98.55 6.80 98.06 6.01 
3.6 85.13 17.27 98.67 4.25 
รวม 75.94 8.29 74.01 9.06  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 69.50 (S.D. = 9.59) ระดับ พอใช  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 58.96 21.61 
4.1.2 96.52 10.64 81.29 22.47 
4.1.3 80.55 23.08 59.67 25.93 
4.1.4 61.01 35.88 28.52 26.70 
4.1 76.42 13.69 59.91 16.79 

4.2.1 90.37 12.49 71.41 19.24 
4.2.2 84.23 15.54 67.13 20.87 
4.2.3 86.88 21.60 69.35 30.21 
4.2.4 94.78 12.01 86.45 20.69 
4.2.5 96.10 8.65 89.68 10.16 
4.2.6 87.54 14.36 69.16 18.04 
4.2 89.35 9.15 73.28 13.73 

4.3.1 81.01 25.06 59.03 29.59 
4.3.2 83.72 28.19 86.45 22.74 
4.3.3 61.21 38.48 71.52 39.00 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 71.27 23.00 

4.4.1 92.16 20.72 72.90 35.61 
4.4.2 86.61 23.00 73.55 33.52 
4.4 88.46 19.08 73.33 30.79 

4.5.1 89.45 15.08 84.30 14.41 
4.5.2 74.23 34.29 59.35 39.83 
4.5.3 81.66 24.61 70.97 27.25 
4.5 86.57 14.92 79.52 13.35 

4.6.1 86.92 18.87 74.62 22.91 
4.6.2 63.47 30.88 29.28 28.42 
4.6.3 86.78 15.38 73.95 16.22 
4.6.4 76.86 23.97 71.77 22.93 
4.6.5 60.29 42.67 5.00 7.07 
4.6 79.92 16.74 64.74 16.10 
รวม 83.85 9.87 69.50 9.59  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 81.88 (S.D. = 9.42) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.06 13.89 
5.2 90.91 14.87 94.19 10.57 
5.3 92.76 14.37 93.87 12.83 
5.4 54.70 14.96 57.10 14.65 
รวม 80.47 10.58 81.88 9.42  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด  4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษา 

         ความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ระยอง ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.09 (S.D. = 5.56) 

                          ระดับ ดีมาก 
                          ลําดับท่ี 18 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 68 แหง 

 
       741,524 คน           8 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดระยองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ
ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.09 (S.D. = 5.56) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผล
การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา สวนใหญมีผล

การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวน
จังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมผีล
การประเมินใกลเคียงกัน  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดระยอง ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอบานคาย
และอําเภอวังจันทรท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอแกลง 
 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 2.94 8 11.76 16 23.53 42 61.76 
2 0 0.00 0 0.00 2 2.94 18 26.47 48 70.59 
3 2 2.94 7 10.29 42 61.76 17 25.00 0 0.00 
4 0 0.00 4 5.88 14 20.59 28 41.18 22 32.35 
5 0 0.00 3 4.41 7 10.29 35 51.47 23 33.82 

รวม 0 0.00 1 1.47 14 20.59 44 64.71 9 13.24  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 1 แหง่ 

เทศบาลเมือง 2 แหง่

เทศบาลตาํบล 27 แหง่

อบต. 37 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

85.8
91.13

74.32
78.93

87.59
82.07

88.61 91.63

75.65
85.38 85.37 84.09

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ระยอง) ป 2562 คาเฉลี่ย (ระยอง) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 96.52   98.10   75.88   93.82   96.36   90.83   
ทน. 90.91   91.43   83.18   92.94   96.36   90.38   
ทม. 94.09 3.21 94.77 4.72 78.18 1.29 91.72 0.74 96.36 0.00 89.37 0.27 
ทต. 88.89 8.28 91.27 4.97 74.80 7.54 86.81 7.63 85.59 7.51 84.51 5.97 
อบต. 87.84 7.98 91.55 5.83 75.94 6.65 83.57 8.54 84.03 7.37 83.16 5.18 
รวม 88.61 7.95 91.63 5.40 75.65 6.87 85.38 8.22 85.37 7.70 84.09 5.56 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

แกลง 17 91.34 5.92 93.53 3.12 77.10 3.53 91.74 4.20 86.20 5.30 87.84 3.06 
เขาชะเมา 4 94.77 3.51 92.86 2.40 72.39 9.04 81.96 3.55 89.09 3.64 82.97 4.14 
นิคมพัฒนา 5 86.00 9.70 88.76 5.61 77.27 6.82 85.44 7.26 82.91 11.96 83.71 6.41 
บานคาย 8 80.68 10.78 89.56 6.50 67.96 4.57 84.12 11.38 76.82 9.66 79.74 7.51 
บานฉาง 5 91.27 3.67 95.19 3.09 72.36 6.35 88.84 2.59 86.55 7.56 85.55 2.76 
ปลวกแดง 8 91.02 2.68 93.18 4.03 80.28 5.76 77.31 6.14 87.73 3.03 82.38 3.67 
เมืองระยอง 16 87.96 8.53 90.30 6.12 77.74 4.76 85.19 7.98 88.64 6.82 84.56 5.56 
วังจันทร 5 85.27 8.56 88.57 9.31 73.27 13.83 78.52 8.31 80.37 7.76 79.41 6.67  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล มาบขา 93.37  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. หวยยาง 92.67 

3 เทศบาลตําบล ทับมา 92.57 

4 เทศบาลตําบล ปากน้ําประแส 91.93 

5 เทศบาลตําบล ทุงควายกิน 91.53 

6 เทศบาลตําบล บานนา 91.01 

7 อบจ. ระยอง 90.83 

8 อบต. หนองบัว 90.57 

9 เทศบาลนคร ระยอง 90.38 

10 เทศบาลเมือง บานฉาง 89.56 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 88.61 (S.D. = 7.95) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 98.14 4.59 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 83.68 24.55 
1.4 91.60 13.22 95.20 11.51 
1.5 78.57 23.23 79.26 24.64 
1.6 69.79 23.22 73.92 21.54 
1.7 70.10 18.32 82.16 15.56 
1.8 76.05 37.21 95.00 17.75 
1.9 83.18 23.06 92.06 12.04 
รวม 84.20 8.97 88.61 7.95  

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.63 (S.D. = 5.40) ระดับ ดเีดน  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 81.53 9.82 
2.2 97.15 10.03 97.79 9.40 
2.3 83.27 21.44 91.76 16.29 
2.4 92.05 8.05 94.35 5.58 
รวม 89.02 7.35 91.63 5.40 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.65 (S.D. = 6.87) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.90 11.39 
3.2 55.17 15.37 62.87 10.66 
3.3 79.70 13.97 83.14 11.78 

3.4.1 67.00 20.83 48.47 18.53 
3.4.2 89.03 12.47 89.82 10.56 
3.4 78.01 13.26 69.15 10.99 
3.5 98.55 6.80 97.65 10.81 
3.6 85.13 17.27 76.24 13.54 
รวม 75.94 8.29 75.65 6.87  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.38 (S.D. = 8.22) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.46 16.28 
4.1.2 96.52 10.64 97.55 6.90 
4.1.3 80.55 23.08 82.84 24.48 
4.1.4 61.01 35.88 73.17 31.00 
4.1 76.42 13.69 76.84 12.36 

4.2.1 90.37 12.49 89.63 14.79 
4.2.2 84.23 15.54 89.96 11.99 
4.2.3 86.88 21.60 85.00 19.36 
4.2.4 94.78 12.01 94.80 10.73 
4.2.5 96.10 8.65 97.06 8.49 
4.2.6 87.54 14.36 90.94 10.94 
4.2 89.35 9.15 90.99 7.27 

4.3.1 81.01 25.06 83.09 22.48 
4.3.2 83.72 28.19 91.03 21.93 
4.3.3 61.21 38.48 90.62 15.39 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 87.41 16.14 

4.4.1 92.16 20.72 94.71 15.30 
4.4.2 86.61 23.00 84.12 28.40 
4.4 88.46 19.08 87.65 21.95 

4.5.1 89.45 15.08 89.75 15.22 
4.5.2 74.23 34.29 58.53 39.90 
4.5.3 81.66 24.61 86.47 21.42 
4.5 86.57 14.92 85.44 14.65 

4.6.1 86.92 18.87 88.63 16.85 
4.6.2 63.47 30.88 74.08 24.76 
4.6.3 86.78 15.38 86.02 15.49 
4.6.4 76.86 23.97 74.41 25.41 
4.6.5 60.29 42.67 76.67 40.41 
4.6 79.92 16.74 81.32 15.73 
รวม 83.85 9.87 85.38 8.22 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 85.37 (S.D. = 7.70) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 88.76 11.57 
5.2 90.91 14.87 94.12 10.40 
5.3 92.76 14.37 96.03 11.08 
5.4 54.70 14.96 57.50 16.24 
รวม 80.47 10.58 85.37 7.70  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงาน

การเงิน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี  

และรายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ราชบุรี ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
77.73 (S.D. = 7.05) 

                         ระดับ ดี 
                         ลําดับท่ี 69 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 112 แหง 

        869,313 คน         10 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดราชบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 77.73 (S.D. = 7.05) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่าํกวา
คาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการ
บริหารจัดการ และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดาน
อยูในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดราชบุรีประกอบดวย 10 อําเภอสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” และอําเภอท่ีมีผล
การประเมินสูงสุดใกลเคียงกันและอยูในระดับ “ดีมาก” คือ อําเภอบานโปง และอําเภอบางแพ 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 3 2.68 2 1.79 43 38.39 46 41.07 18 16.07 
2 1 0.89 6 5.36 37 33.04 43 38.39 25 22.32 
3 1 0.89 10 8.93 76 67.8 25 22.32 0 0.00 
4 4 3.57 25 22.32 26 23.21 43 38.39 14 12.50 
5 9 8.04 21 18.75 38 33.93 41 36.61 3 2.68 

รวม 2 1.79 9 8.04 56 50.00 41 36.61 4 3.57 
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 30 แหง

อบต. 77 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

76.06
84.67

74.73 76.73 80.66 78.1980.38 81.85
74.63 78.19

73.65 77.73
84.20 89.02

75.94
83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ราชบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (ราชบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 73.04   96.19   84.12   72.96   76.36   79.30  
ทม. 85.46 4.13 85.71 4.67 76.59 9.26 81.46 6.75 81.82 6.80 81.29 3.09 
ทต. 79.21 9.25 82.28 8.80 77.46 5.61 77.50 12.39 70.97 16.37 77.89 8.01 
อบต. 80.67 9.68 81.29 9.69 73.30 6.14 78.35 9.84 74.24 13.18 77.46 6.86 
รวม 80.38 9.42 81.85 9.37 74.63 6.38 78.19 10.42 73.65 13.96 77.73 7.05 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

จอมบึง 8 79.09 5.05 78.10 9.77 76.78 7.23 77.95 12.48 72.05 6.22 77.41 7.58 
ดําเนนิสะดวก 13 76.01 5.68 75.62 9.27 75.40 5.49 78.39 13.36 67.69 7.54 76.38 7.81 
บางแพ 6 86.52 8.24 83.97 9.32 72.51 7.32 82.88 5.64 71.82 8.43 80.13 5.22 
บานคา 3 85.76 5.01 84.44 8.10 72.38 1.78 72.24 10.52 81.21 9.15 76.09 6.33 
บานโปง 17 85.67 9.37 86.27 5.28 73.78 6.86 84.55 8.47 77.65 10.46 81.74 5.51 
ปากทอ 12 73.86 12.72 71.05 10.65 72.06 10.47 76.14 13.39 67.42 23.63 73.66 11.49 
โพธาราม 20 79.86 6.40 89.62 5.30 76.84 6.00 72.25 7.17 79.55 5.47 76.95 4.49 
เมืองราชบุรี 23 83.65 6.40 84.52 6.21 74.64 4.64 80.63 8.49 78.34 7.49 79.82 4.93 
วัดเพลง 4 72.27 19.87 76.07 4.83 74.71 5.25 77.05 10.61 57.73 29.26 74.49 9.06 
สวนผ้ึง 6 75.45 11.24 73.69 2.72 73.49 2.34 73.57 9.58 60.91 25.65 72.98 6.89 

 

0

20

40

60

80

100

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 5 ดาน

อบจ. ทม. ทต. อบต. รวม คาเฉลี่ย (ประเทศ)

77.41

76.38

80.13

76.09

81.74

73.66

76.95

79.82

74.49

72.98

0 20 40 60 80 100

จอมบึง

ดําเนินสะดวก

บางแพ

บานคา

บานโปง

ปากทอ

โพธาราม

เมืองราชบุรี

วัดเพลง

สวนผึ้ง



378 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. ปากแรต 92.75  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทานัด 90.99 

3 เทศบาลตําบล กรับใหญ 90.50 

4 เทศบาลตําบล หลักเมือง 90.00 

5 อบต. คุงน้ําวน 86.86 

6 เทศบาลตําบล ทุงหลวง 86.59 

7 เทศบาลตําบล โพหัก 85.65 

8 อบต. น้ําพ ุ 85.61 

9 เทศบาลตําบล กระจับ 85.60 

10 อบต. จอมประทัด 85.23 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 80.38 (S.D. = 9.42) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.35 9.71 
1.2 97.16 13.35 95.71 16.42 
1.3 92.52 16.92 89.73 21.33 
1.4 91.60 13.22 91.31 13.02 
1.5 78.57 23.23 70.98 23.17 
1.6 69.79 23.22 52.92 25.06 
1.7 70.10 18.32 68.04 19.03 
1.8 76.05 37.21 69.11 40.62 
1.9 83.18 23.06 89.29 17.74 
รวม 84.20 8.97 80.38 9.42 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 81.85 (S.D. = 9.37) ระดับ ดมีาก  

 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 67.86 16.35 
2.2 97.15 10.03 92.86 16.24 
2.3 83.27 21.44 54.38 28.91 
2.4 92.05 8.05 90.32 8.04 
รวม 89.02 7.35 81.85 9.37 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.63 (S.D. = 6.38) ระดับ ด ี  
 

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.85 12.38 
3.2 55.17 15.37 56.88 16.29 
3.3 79.70 13.97 77.36 14.01 

3.4.1 67.00 20.83 55.39 17.23 
3.4.2 89.03 12.47 91.89 8.20 
3.4 78.01 13.26 73.64 9.67 
3.5 98.55 6.80 99.11 4.15 
3.6 85.13 17.27 93.11 10.03 
รวม 75.94 8.29 74.63 6.38 

 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 78.19 (S.D. = 10.42) ระดับ ด ี  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.10 15.11 
4.1.2 96.52 10.64 96.49 10.16 
4.1.3 80.55 23.08 82.70 22.92 
4.1.4 61.01 35.88 64.39 37.55 
4.1 76.42 13.69 77.75 12.87 

4.2.1 90.37 12.49 85.00 17.91 
4.2.2 84.23 15.54 72.60 22.20 
4.2.3 86.88 21.60 75.89 26.43 
4.2.4 94.78 12.01 92.80 13.84 
4.2.5 96.10 8.65 95.00 11.92 
4.2.6 87.54 14.36 85.57 14.03 
4.2 89.35 9.15 84.03 10.30 

4.3.1 81.01 25.06 66.96 29.56 
4.3.2 83.72 28.19 80.98 28.25 
4.3.3 61.21 38.48 62.59 33.57 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 71.63 21.81 

4.4.1 92.16 20.72 87.50 24.48 
4.4.2 86.61 23.00 77.59 29.45 
4.4 88.46 19.08 80.89 23.95 

4.5.1 89.45 15.08 84.40 16.12 
4.5.2 74.23 34.29 74.64 34.27 
4.5.3 81.66 24.61 77.32 25.96 
4.5 86.57 14.92 82.30 16.65 

4.6.1 86.92 18.87 75.68 23.77 
4.6.2 63.47 30.88 59.13 31.27 
4.6.3 86.78 15.38 69.88 20.37 
4.6.4 76.86 23.97 69.32 25.86 
4.6.5 60.29 42.67 27.50 48.56 
4.6 79.92 16.74 68.62 20.23 
รวม 83.85 9.87 78.19 10.42 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 73.65 (S.D. = 13.96) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 75.93 16.11 
5.2 90.91 14.87 76.34 24.86 
5.3 92.76 14.37 85.63 21.00 
5.4 54.70 14.96 53.30 13.45 
รวม 80.47 10.58 73.65 13.96 

 

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ

การทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ลพบุรี ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.75 (S.D. = 7.92) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 59 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 126 แหง 

        742,928 คน         11 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดลพบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการประเมิน
เฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.75 (S.D. = 7.92) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของระดับประเทศ เมื่อ
พิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานสาธารณะ และดานธรรมาภิ
บาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและ
กิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการ

ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานบริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” และมีผล
การประเมินใกลเคียงกัน ยกเวนเทศบาลเมืองท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี”  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดลพบุรี ประกอบดวย 11 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอสระ
โบสถท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอชัยบาดาล 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 6 4.76 20 15.87 26 20.63 46 36.51 28 22.22 
2 0 0.00 0 0.00 1 0.79 40 31.75 85 67.46 
3 0 0.00 20 15.87 63 50.00 40 31.75 3 2.38 
4 8 6.35 11 8.73 31 24.60 46 36.51 30 23.81 
5 11 8.73 20 15.87 22 17.46 41 32.54 32 25.40 

รวม 4 3.17 6 4.76 36 28.57 69 54.76 11 8.73  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 20 แหง

อบต. 102 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

79.08
89.33

73.13
80.84 82.92 80.9679.71

91.45

76.86 80.54 79.97 80.75

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ลพบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (ลพบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 89.57   89.47   83.53   90.21   87.27   88.06  
ทม. 73.94 11.29 92.38 3.30 76.36 1.82 76.55 4.27 89.09 13.11 78.78 4.24 
ทต. 81.86 12.73 92.54 4.64 77.29 6.61 81.19 11.56 82.18 12.25 81.69 7.65 
อบต. 79.36 12.59 91.22 4.09 76.72 7.57 80.43 12.98 79.20 13.42 80.55 8.09 
รวม 79.71 12.54 91.45 4.15 76.86 7.31 80.54 12.57 79.97 13.22 80.75 7.92 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

โคกเจริญ 5 71.63 9.90 87.81 3.26 73.18 11.43 88.88 6.83 59.27 13.02 80.50 6.84 
โคกสําโรง 14 86.10 4.56 88.50 2.41 77.18 7.06 81.49 6.11 82.60 6.98 81.92 4.28 
ชัยบาดาล 17 93.74 3.61 93.55 4.28 76.15 6.98 90.29 3.15 91.44 6.86 87.59 2.71 
ทาวุง 12 87.20 6.92 91.43 2.53 79.01 6.50 82.06 7.41 84.70 6.08 83.24 4.47 
ทาหลวง 6 63.94 7.10 91.16 2.87 75.42 11.88 86.44 8.52 56.97 8.73 79.27 7.42 
บานหมี ่ 21 69.96 7.84 91.22 4.35 78.34 6.13 72.72 16.99 72.47 10.37 76.01 8.97 
พัฒนานิคม 11 71.65 14.46 90.54 7.42 72.36 6.03 68.66 11.70 74.05 9.76 72.94 8.05 
เมืองลพบุรี 23 84.29 6.32 92.88 2.84 79.54 6.44 82.89 9.30 90.83 6.77 83.93 5.98 
ลําสนธ ิ 6 84.55 5.75 90.94 1.58 79.60 4.81 76.56 8.74 87.58 4.66 80.75 4.93 
สระโบสถ 4 57.05 18.64 89.76 5.47 68.87 4.85 60.17 15.84 73.64 8.07 66.44 11.06 
หนองมวง 7 74.93 10.32 93.93 2.79 74.13 8.23 90.77 4.18 66.49 10.12 83.19 4.59  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. โพธิ์เกาตน 96.14  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. โกงธน ู 93.68 

3 อบต. เขาสมอคอน 93.37 

4 เทศบาลตําบล เขาพระงาม 91.49 

5 อบต. มวงคอม 91.19 

6 อบต. ซับตะเคียน 90.95 

7 อบต. พรหมมาสตร 90.53 

8 เทศบาลตําบล ปาตาล 90.45 

9 อบต. ลํานารายณ 90.36 

10 อบต. เกาะรัง 90.18 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 79.71 (S.D. = 
12.54) 

ระดับ ด ี  

 

 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 90.48 11.99 
1.2 97.16 13.35 97.78 11.65 
1.3 92.52 16.92 91.03 18.75 
1.4 91.60 13.22 84.39 16.46 
1.5 78.57 23.23 76.83 24.78 
1.6 69.79 23.22 65.56 23.43 
1.7 70.10 18.32 68.52 18.68 
1.8 76.05 37.21 71.27 36.00 
1.9 83.18 23.06 70.48 20.19 
รวม 84.20 8.97 79.71 12.54 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.45 (S.D. = 4.15) ระดับ ดเีดน  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.70 9.99 
2.2 97.15 10.03 98.02 7.49 
2.3 83.27 21.44 88.49 13.21 
2.4 92.05 8.05 95.00 5.19 
รวม 89.02 7.35 91.45 4.15  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.86 (S.D. = 7.31) ระดับ ด ี  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.35 14.25 
3.2 55.17 15.37 57.78 14.85 
3.3 79.70 13.97 81.28 15.21 

3.4.1 67.00 20.83 66.95 16.49 
3.4.2 89.03 12.47 93.33 10.07 
3.4 78.01 13.26 80.14 9.50 
3.5 98.55 6.80 99.84 1.78 
3.6 85.13 17.27 87.56 11.93 
รวม 75.94 8.29 76.86 7.31  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.54 (S.D. = 12.57) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.27 20.83 
4.1.2 96.52 10.64 96.14 12.80 
4.1.3 80.55 23.08 85.52 22.20 
4.1.4 61.01 35.88 59.12 36.24 
4.1 76.42 13.69 75.96 14.90 

4.2.1 90.37 12.49 85.28 18.17 
4.2.2 84.23 15.54 80.91 16.57 
4.2.3 86.88 21.60 85.24 20.89 
4.2.4 94.78 12.01 93.60 12.80 
4.2.5 96.10 8.65 95.50 7.15 
4.2.6 87.54 14.36 85.94 15.97 
4.2 89.35 9.15 86.61 11.86 

4.3.1 81.01 25.06 75.32 27.67 
4.3.2 83.72 28.19 75.08 35.57 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 72.53 24.78 

4.4.1 92.16 20.72 82.54 31.60 
4.4.2 86.61 23.00 72.94 28.90 
4.4 88.46 19.08 76.14 25.25 

4.5.1 89.45 15.08 83.76 19.01 
4.5.2 74.23 34.29 70.63 35.75 
4.5.3 81.66 24.61 76.03 25.17 
4.5 86.57 14.92 81.15 18.93 

4.6.1 86.92 18.87 84.23 21.90 
4.6.2 63.47 30.88 64.51 30.27 
4.6.3 86.78 15.38 85.74 17.64 
4.6.4 76.86 23.97 66.83 28.98 
4.6.5 60.29 42.67 33.33 57.74 
4.6 79.92 16.74 76.97 18.96 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

4.3.3 61.21 38.48 32.18 41.98 
 

รวม 83.85 9.87 80.54 12.57  
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.97 (S.D. = 

13.22) 
ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.94 16.42 
5.2 90.91 14.87 85.79 19.81 
5.3 92.76 14.37 93.49 11.82 
5.4 54.70 14.96 60.71 18.21 
รวม 80.47 10.58 79.97 13.22  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอาย ุ
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/ 
                     คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ลําปาง ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.25  (S.D. = 5.09) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 42 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 
103 แหง 

 
       728,964 คน           13 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดลําปางมผีลการประเมนิอยูในระดบั “ดีมาก” โดยมผีล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.25 (S.D. = 5.09) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภาดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมี
ผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา 
ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผล

การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดาน

อยูในระดับดีมากและมีคะแนนผลการประเมินใกลเคียงกัน 
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดลําปาง ประกอบดวย 13 อําเภอ พบวา อําเภอสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี

มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับ “ดีมาก” คือ อําเภอเถิน 
 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.97 13 12.62 27 26.21 49 47.57 13 12.62 
2 0 0.00 1 0.97 1 0.97 27 26.21 74 71.84 
3 0 0.00 6 5.83 61 59.22 36 34.95 0 0.00 
4 0 0.00 7 6.80 23 22.33 49 47.57 24 23.30 
5 5 4.85 13 12.62 17 16.50 51 49.51 17 16.50 

รวม 0 0.00 1 0.97 29 28.16 71 68.93 2 1.94  

อบจ. 1 แหง่
เทศบาลนคร 1 แหง่ 
เทศบาลเมือง 3 แหง่
เทศบาลตาํบล 38 แหง่
อบต. 60 แหง่
รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

81.51

92.89

77.34
83.63 82.12 83.9480.29

91.88

77.77
83.06 79.68 82.25

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ลําปาง) ป 2562 คาเฉลี่ย (ลําปาง) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 92.17   98.10   71.18   95.56   83.64   88.67   
ทน. 92.73   85.71   74.09   96.24   92.73   89.07   
ทม. 90.61 9.55 96.19 0.00 76.06 9.38 93.76 3.45 90.30 7.57 89.05 0.78 
ทต. 81.48 8.95 92.38 5.25 77.88 3.97 83.68 7.72 80.67 10.73 82.81 4.96 
อบต. 78.61 8.48 91.34 5.75 77.95 5.66 81.71 7.78 78.24 9.60 81.32 4.93 
รวม 80.29 8.98 91.88 5.54 77.77 5.16 83.06 8.04 79.68 10.15 82.25 5.09 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เกาะคา 10 82.36 11.54 94.76 1.37 76.89 3.20 84.57 8.03 83.64 6.75 83.57 4.43 
งาว 10 66.82 5.83 93.52 1.61 74.07 6.18 81.27 9.10 65.64 8.84 78.13 5.29 
แจหม 8 82.16 6.35 94.88 2.10 76.49 4.02 83.66 5.12 84.77 5.04 83.09 3.30 
เถิน 8 85.00 3.67 91.19 3.73 80.16 3.79 89.51 3.85 84.32 3.88 86.44 1.94 
เมืองปาน 5 80.36 7.76 93.91 5.90 76.19 8.76 75.93 9.59 77.45 14.58 78.88 7.77 
เมืองลําปาง 16 82.69 10.68 92.06 4.55 75.52 4.12 84.72 7.18 82.84 7.51 82.94 4.75 
แมทะ 10 80.00 7.26 85.62 2.93 79.52 4.81 76.29 9.80 83.64 6.86 79.18 5.97 
แมพริก 4 77.50 7.14 95.00 3.76 75.02 6.32 75.89 11.51 73.18 16.69 78.07 6.20 
แมเมาะ 5 80.91 6.68 94.86 3.90 80.26 4.23 84.87 8.97 81.46 7.09 84.23 4.62 
วังเหนือ 9 82.73 4.75 88.36 5.96 80.94 4.47 82.35 3.63 83.84 6.83 82.86 1.88 
สบปราบ 5 79.45 9.70 97.34 1.05 81.38 5.45 89.68 6.13 75.27 5.69 86.28 2.96 
เสริมงาม 5 84.73 11.38 97.34 2.17 77.77 4.78 87.98 6.89 85.82 6.09 86.02 5.07 
หางฉัตร 8 79.43 4.81 83.81 7.66 79.64 4.80 82.06 3.52 69.09 11.50 80.51 3.35  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. เสริมกลาง 91.28  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล เสริมงาม 90.57 

3 เทศบาลเมือง พิชัย 89.83 

4 เทศบาลตําบล เกาะคา 89.83 

5 อบต. นายาง 89.36 

6 เทศบาลตําบล แมเมาะ 89.33 

7 เทศบาลนคร ลําปาง 89.07 

8 เทศบาลเมือง เขลางคนคร 89.04 

9 เทศบาลตําบล เมืองปาน 88.74 

10 อบจ. ลําปาง 88.67 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 80.29 (S.D. = 8.98) ระดับ ดมีาก  

  
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.77 6.40 
1.2 97.16 13.35 99.22 5.55 
1.3 92.52 16.92 92.62 15.46 
1.4 91.60 13.22 90.74 13.34 
1.5 78.57 23.23 63.88 20.92 
1.6 69.79 23.22 69.19 21.15 
1.7 70.10 18.32 55.99 20.42 
1.8 76.05 37.21 67.96 40.62 
1.9 83.18 23.06 77.28 27.09 
รวม 84.20 8.97 80.29 8.98 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.88 (S.D. = 5.54) ระดับ ดเีดน  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 83.53 11.91 
2.2 97.15 10.03 97.57 8.22 
2.3 83.27 21.44 88.35 15.22 
2.4 92.05 8.05 94.49 6.15 
รวม 89.02 7.35 91.88 5.54 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.77 (S.D. = 5.16) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.71 9.97 
3.2 55.17 15.37 56.07 13.68 
3.3 79.70 13.97 81.46 12.55 

3.4.1 67.00 20.83 65.67 18.49 
3.4.2 89.03 12.47 93.86 7.43 
3.4 78.01 13.26 79.77 9.81 
3.5 98.55 6.80 99.03 4.32 
3.6 85.13 17.27 81.36 10.81 
รวม 75.94 8.29 77.77 5.16  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 83.06 (S.D. = 8.04) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 76.63 16.52 
4.1.2 96.52 10.64 97.54 6.40 
4.1.3 80.55 23.08 83.82 17.52 
4.1.4 61.01 35.88 75.10 29.15 
4.1 76.42 13.69 82.14 10.64 

4.2.1 90.37 12.49 88.62 9.95 
4.2.2 84.23 15.54 79.19 12.99 
4.2.3 86.88 21.60 81.46 24.43 
4.2.4 94.78 12.01 94.17 12.30 
4.2.5 96.10 8.65 95.99 8.37 
4.2.6 87.54 14.36 85.48 11.97 
4.2 89.35 9.15 86.89 7.53 

4.3.1 81.01 25.06 78.06 21.42 
4.3.2 83.72 28.19 86.31 21.19 
4.3.3 61.21 38.48 65.19 30.40 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 78.41 17.56 

4.4.1 92.16 20.72 88.93 23.88 
4.4.2 86.61 23.00 85.34 19.99 
4.4 88.46 19.08 86.54 17.46 

4.5.1 89.45 15.08 91.23 13.78 
4.5.2 74.23 34.29 60.78 34.52 
4.5.3 81.66 24.61 80.00 25.51 
4.5 86.57 14.92 86.02 13.70 

4.6.1 86.92 18.87 82.39 16.88 
4.6.2 63.47 30.88 56.62 28.36 
4.6.3 86.78 15.38 84.77 14.46 
4.6.4 76.86 23.97 76.12 20.93 
4.6.5 60.29 42.67 95.00 10.00 
4.6 79.92 16.74 77.00 15.06 
รวม 83.85 9.87 83.06 8.04 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.68 (S.D. = 10.15) ระดับ ด ี  

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.22 14.94 
5.2 90.91 14.87 91.84 14.93 
5.3 92.76 14.37 94.08 12.08 
5.4 54.70 14.96 54.27 12.41 
รวม 80.47 10.58 79.68 10.15  

    
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 

หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และการ

ทองเที่ยว 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 

 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ
ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 

หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา 
             ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ 
             เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ   

  ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ลําพูน ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.46 (S.D. = 4.66) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 30 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 58 แหง 

        402,011 คน         8 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดลําพูนมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.46 (S.D. = 4.66) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเลก็นอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมิน
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมิน
ต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสงู
กวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดาน

ธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ

ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
ประเภทองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดลําพูน ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอลี้ 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 1.72 7 12.07 18 31.03 32 55.17 
2 0 0.00 0 0.00 1 1.72 8 13.79 49 84.48 
3 0 0.00 18 31.03 36 62.07 4 6.90 0 0.00 
4 0 0.00 2 3.45 9 15.52 31 53.45 16 27.59 
5 0 0.00 0 0.00 4 6.90 26 44.83 28 48.28 

รวม 0 0.00 1 1.72 13 22.41 41 70.69 3 5.17  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 39 แหง

อบต. 17 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

89.35 91.88

75.42
82.15

90.5
84.32

88.68
93.27

71.77

85.1 88.81
83.46

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ลําพูน) ป 2562 คาเฉลี่ย (ลําพูน) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 85.22   95.24   71.76   72.14   78.18   77.93  
ทม. 98.18   98.10   74.09   97.65   100.00   92.24   
ทต. 89.39 7.14 94.13 3.70 72.19 6.02 85.47 7.36 89.37 6.95 83.95 4.78 
อบต. 86.69 6.02 90.87 4.47 70.67 5.05 84.27 7.40 87.49 4.06 82.15 3.76 
รวม 88.68 6.89 93.27 4.18 71.77 5.65 85.10 7.58 88.81 6.46 83.46 4.66 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทุงหัวชาง 4 87.05 3.35 93.10 3.42 73.66 3.12 87.03 5.14 89.55 5.22 84.61 2.96 
บานธ ิ 2 91.37 0.64 88.10 6.06 68.87 0.97 86.03 1.80 93.64 9.00 83.08 0.41 
บานโฮง 6 84.70 6.69 95.08 2.29 70.90 5.06 88.58 6.93 90.91 3.04 84.60 3.81 
ปาซาง 8 90.57 7.64 93.57 4.90 71.57 6.22 80.43 5.81 86.36 6.15 81.51 4.45 
เมืองลําพูน 17 89.34 6.55 93.38 3.94 69.27 4.50 85.15 10.56 90.70 7.60 83.11 6.18 
แมทา 8 91.48 4.45 94.65 2.59 74.23 7.06 82.48 4.11 82.05 4.28 83.02 2.71 
ล้ี 10 86.27 9.40 91.43 5.75 74.47 7.08 88.68 6.09 90.73 5.38 85.26 5.32 

เวียงหนองลอง 3 88.79 8.45 94.29 1.91 72.12 1.39 82.21 2.25 87.88 1.05 82.29 0.89  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล กอ 93.49  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง ลําพูน 92.24 

3 เทศบาลตําบล วังดิน 90.67 

4 เทศบาลตําบล บานแปน 89.94 

5 อบต. หนองหนาม 89.41 

6 เทศบาลตําบล ปาไผ 89.31 

7 เทศบาลตําบล ศรีเต้ีย 89.15 

8 เทศบาลตําบล ทุงหัวชาง 88.76 

9 เทศบาลตําบล อุโมงค 88.20 

10 เทศบาลตําบล ปาซาง 88.18 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 88.68 (S.D. = 6.89) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 98.76 3.61 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 95.17 10.80 
1.4 91.60 13.22 91.49 13.14 
1.5 78.57 23.23 83.62 22.61 
1.6 69.79 23.22 77.01 19.83 
1.7 70.10 18.32 72.53 18.82 
1.8 76.05 37.21 77.93 36.84 
1.9 83.18 23.06 99.14 6.57 
รวม 84.20 8.97 88.68 6.89 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 93.27 (S.D. = 4.18) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 83.79 8.59 
2.2 97.15 10.03 99.57 3.28 
2.3 83.27 21.44 92.93 12.71 
2.4 92.05 8.05 95.59 6.63 
รวม 89.02 7.35 93.27 4.18 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 71.77 (S.D. = 5.65) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 77.71 10.86 
3.2 55.17 15.37 50.26 12.68 
3.3 79.70 13.97 74.98 13.83 

3.4.1 67.00 20.83 47.31 17.57 
3.4.2 89.03 12.47 75.45 12.59 
3.4 78.01 13.26 61.38 11.36 
3.5 98.55 6.80 98.10 9.82 
3.6 85.13 17.27 76.66 12.25 
รวม 75.94 8.29 71.77 5.65  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.10 (S.D. = 7.58) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 70.81 14.43 
4.1.2 96.52 10.64 96.55 9.37 
4.1.3 80.55 23.08 80.00 23.68 
4.1.4 61.01 35.88 47.72 33.97 
4.1 76.42 13.69 74.56 10.56 

4.2.1 91.22 20.64 90.87 11.15 
4.2.2 97.97 9.04 79.88 14.79 
4.2.3 88.40 19.44 91.38 18.01 
4.2.4 87.70 20.82 97.70 5.66 
4.2.5 90.17 18.37 98.62 4.10 
4.2.6 90.37 12.49 86.69 15.53 
4.2 84.23 15.54 89.03 7.20 

4.3.1 86.88 21.60 79.83 28.44 
4.3.2 94.78 12.01 91.03 20.83 
4.3.3 61.21 38.48 78.18 26.12 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.26 16.19 

4.4.1 92.16 20.72 95.17 16.88 
4.4.2 86.61 23.00 92.24 15.11 
4.4 88.46 19.08 93.22 11.61 

4.5.1 89.45 15.08 94.77 11.12 
4.5.2 74.23 34.29 69.66 35.79 
4.5.3 81.66 24.61 83.79 22.31 
4.5 86.57 14.92 90.26 12.16 

4.6.1 86.92 18.87 88.97 14.59 
4.6.2 63.47 30.88 62.75 32.78 
4.6.3 86.78 15.38 91.18 15.06 
4.6.4 76.86 23.97 83.19 18.11 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 -  
4.6 79.92 16.74 82.88 14.42 
รวม 83.85 9.87 85.10 7.58 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 88.81 (S.D. = 6.46) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 91.72 8.99 
5.2 90.91 14.87 98.62 5.11 
5.3 92.76 14.37 98.28 5.66 
5.4 54.70 14.96 62.24 21.93 
รวม 80.47 10.58 88.81 6.46  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด เลย ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
85.45 (S.D. = 4.77) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 8 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 101 แหง 

        638,736 คน         14 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดเลยมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 85.45 (S.D. = 4.77) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหาร
จัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมิน
สูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภาและดานธรรมาภิ
บาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา สวนใหญมีผลการประเมนิเฉลี่ยรวม 5 ดาน
อยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลเมืองมีผล
การประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเทศอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดเลย ประกอบดวย 14 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอภูเรือ 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรงุ 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 0.99 19 18.81 41 40.59 40 39.60 
2 0 0.00 1 0.99 6 5.94 31 30.69 63 62.38 
3 1 0.99 6 5.94 36 35.64 53 52.48 5 4.95 
4 0 0.00 0 0.00 13 12.87 52 51.49 36 35.64 
5 0 0.00 17 16.83 19 18.81 39 38.61 26 25.74 

รวม 0 0.00 0 0.00 15 14.85 66 65.35 20 19.80  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 27 แหง

อบต. 71 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

84.03
91.47

77.85
86.11 84.92 85.2986.56
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79.65
87.45

80.99
85.45

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 87.83   96.19   92.35   94.29   92.73   92.97  
ทม. 94.55 2.57 95.24 1.34 79.09 1.92 98.12 1.00 90.91 0.00 92.35 1.08 
ทต. 86.20 7.28 92.70 6.41 79.68 6.46 90.16 4.03 84.24 8.05 87.06 3.63 
อบต. 86.45 6.98 90.28 7.49 79.48 6.91 86.03 6.47 79.31 9.68 84.54 4.85 
รวม 86.56 7.02 91.08 7.19 79.65 6.78 87.45 6.30 80.99 9.52 85.45 4.77 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เชียงคาน 9 83.64 8.28 88.78 5.77 78.95 8.32 81.05 5.35 72.73 8.72 81.29 4.75 
ดานซาย 11 87.69 4.76 88.22 5.88 84.37 5.44 86.04 4.77 83.14 5.98 85.96 3.46 
ทาล่ี 6 86.97 12.88 92.38 11.11 81.40 6.78 92.80 4.16 73.03 9.08 87.90 5.52 
นาดวง 5 82.18 6.82 96.00 4.88 79.81 7.34 89.27 5.17 78.91 11.33 86.24 4.36 
นาแหว 5 85.27 6.73 84.76 7.03 79.94 2.38 83.75 8.04 69.09 6.80 82.20 4.93 
ปากชม 8 88.75 4.51 82.50 8.53 74.44 7.71 86.03 6.65 86.36 9.27 83.06 6.25 
ผาขาว 5 86.55 7.14 96.95 1.70 77.09 3.22 89.06 2.91 81.09 6.76 86.51 2.35 
ภูกระดึง 5 82.37 9.87 96.00 1.41 70.67 8.35 86.23 6.70 75.64 13.08 82.69 3.02 
ภูเรือ 7 83.38 8.26 92.52 4.58 82.40 5.47 94.15 3.89 82.08 6.25 88.81 3.95 
ภูหลวง 5 89.82 3.93 82.67 2.56 78.91 4.24 79.46 3.92 79.27 9.06 81.03 2.71 
เมืองเลย 16 90.15 5.54 94.41 4.22 81.22 6.11 88.75 6.17 88.41 6.04 87.71 3.96 
วังสะพุง 11 87.77 6.32 94.81 4.31 80.47 5.55 92.12 3.71 83.30 6.65 88.39 3.47 
หนองหิน 4 84.09 4.10 84.52 4.75 73.98 5.43 83.95 2.89 80.00 13.93 81.27 3.51 
เอราวัณ 4 83.64 6.08 98.58 0.95 83.15 6.48 86.19 1.72 84.09 8.70 86.47 3.17  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล ทาล่ี 95.51  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ลาดคาง 94.76 

3 อบต. น้ําหมาน 94.15 

4 อบต. สานตม 93.41 

5 เทศบาลเมือง วังสะพุง 93.11 

6 อบจ. เลย 92.97 

7 เทศบาลตําบล นาออ 92.60 

8 อบต. ทาล่ี 92.16 

9 อบต. ผานอย 92.16 

10 เทศบาลเมือง เลย 91.58 
   

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.56 (S.D. = 7.02) ระดับ ดมีาก  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 95.36 6.58 
1.2 97.16 13.35 99.01 9.95 
1.3 92.52 16.92 93.27 14.43 
1.4 91.60 13.22 91.82 12.25 
1.5 78.57 23.23 82.97 23.26 
1.6 69.79 23.22 74.46 21.48 
1.7 70.10 18.32 71.29 16.91 
1.8 76.05 37.21 75.64 38.74 
1.9 83.18 23.06 93.86 13.49 
รวม 84.20 8.97 86.56 7.02 0
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.08 (S.D. = 7.19) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 85.86 13.03 
2.2 97.15 10.03 99.01 6.04 
2.3 83.27 21.44 82.97 21.52 
2.4 92.05 8.05 92.14 8.68 
รวม 89.02 7.35 91.08 7.19 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.65 (S.D. = 6.78) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.55 12.34 
3.2 55.17 15.37 56.78 14.71 
3.3 79.70 13.97 85.04 10.10 

3.4.1 67.00 20.83 76.32 17.16 
3.4.2 89.03 12.47 92.00 9.81 
3.4 78.01 13.26 84.16 11.03 
3.5 98.55 6.80 98.61 5.84 
3.6 85.13 17.27 96.26 7.65 
รวม 75.94 8.29 79.65 6.78 

 
 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.45 (S.D. = 6.30) ระดับ ดมีาก  
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(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.74 19.53 

4.4.1 92.16 20.72 96.04 14.43 
4.4.2 86.61 23.00 94.85 14.04 
4.4 88.46 19.08 95.25 11.25 

4.5.1 89.45 15.08 94.65 9.73 
4.5.2 74.23 34.29 79.01 29.58 
4.5.3 81.66 24.61 87.52 22.42 
4.5 86.57 14.92 91.81 10.72 

4.6.1 86.92 18.87 92.21 11.82 
4.6.2 63.47 30.88 67.35 29.29 
4.6.3 86.78 15.38 94.63 7.52 
4.6.4 76.86 23.97 80.35 18.60 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 85.81 10.98 
รวม 83.85 9.87 87.45 6.30 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.52 19.85 
4.1.2 96.52 10.64 99.08 4.32 
4.1.3 80.55 23.08 86.80 20.59 
4.1.4 61.01 35.88 58.88 36.53 
4.1 76.42 13.69 78.90 12.89 

4.2.1 91.22 20.64 92.84 8.72 
4.2.2 97.97 9.04 87.09 13.51 
4.2.3 88.40 19.44 89.80 19.49 
4.2.4 87.70 20.82 97.76 7.07 
4.2.5 90.17 18.37 96.37 8.14 
4.2.6 90.37 12.49 91.29 10.38 
4.2 84.23 15.54 91.97 5.93 

4.3.1 86.88 21.60 87.23 19.70 
4.3.2 94.78 12.01 90.30 24.92 
4.3.3 61.21 38.48 56.67 38.03 

  
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 80.99 (S.D. = 9.52) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.52 13.84 
5.2 90.91 14.87 91.19 15.05 
5.3 92.76 14.37 91.98 14.63 
5.4 54.70 14.96 53.47 15.13 
รวม 80.47 10.58 80.99 9.52  

 
 

   

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด ศรีสะเกษ ระดับดีมาก  
 
 
 
 

คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.74  (S.D. = 5.91) 
ระดับ ดีมาก 

                           ลําดับท่ี 27 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 217 แหง 

        1,458,580 คน         22 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดศรสีะเกษมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.74 (S.D. = 5.91) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ เมื่อ
พิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดาน
การบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารจัดการและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ 
แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวน
ดานธรรมาภิบาลท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และ
เมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวนเทศบาลเมืองท่ี
มีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดศรีสะเกษ ประกอบดวย 22 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอ
ปรางคกู อําเภอโพธ์ิศรีสุพรรณ อําเภอศรีรัตนะ และอําเภอหวยทับทันท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด และมี
ผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” คืออําเภอไพรบึง 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 2 0.92 11 5.07 61 28.11 83 38.25 60 27.65 
2 0 0.00 0 0.00 1 0.46 43 19.82 173 79.72 
3 3 1.38 28 12.90 87 40.09 85 39.17 14 6.45 
4 1 0.46 10 4.61 34 15.67 104 47.93 68 31.34 
5 11 5.07 34 15.67 34 15.67 103 47.47 35 16.13 

รวม 1 0.46 3 1.38 45 20.74 145 66.82 23 10.60  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 35 แหง

อบต. 179 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.03

91.89

74.38
84.42 80.69 83.0883.03

93.61

78.11
85.13

79.34 83.74

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (ศรีสะเกษ) ป 2562 คาเฉลี่ย (ศรีสะเกษ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.09   94.29   88.82   69.18   87.27   81.07   
ทม. 87.73 9.64 93.81 3.37 71.82 1.29 72.71 14.30 63.64 46.28 76.17 11.28 
ทต. 82.62 9.94 93.17 4.92 78.75 7.21 85.90 7.08 80.21 9.18 84.22 4.88 
อบต. 83.04 9.27 93.69 4.68 77.99 8.51 85.21 8.50 79.30 11.57 83.74 6.04 
รวม 83.03 9.33 93.61 4.69 78.11 8.30 85.13 8.43 79.34 11.67 83.74 5.91 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กันทรลักษ 21 85.72 10.14 93.06 4.02 76.34 7.03 84.57 7.35 80.95 13.34 83.44 5.10 
กันทรารมย 17 85.83 7.02 93.62 5.34 80.80 10.38 91.67 5.33 83.42 4.63 87.84 5.55 
ขุขันธ 23 87.87 5.31 94.99 4.02 77.29 6.68 88.45 6.44 84.90 6.45 86.14 3.87 
ขุนหาญ 13 85.04 6.71 94.43 3.54 79.19 8.29 86.28 5.80 80.70 13.00 84.85 3.83 
น้ําเกล้ียง 6 87.12 6.31 88.26 5.03 83.14 9.03 92.91 5.12 72.12 13.29 87.80 5.43 
โนนคูณ 5 85.09 4.84 98.10 0.00 73.77 6.95 75.85 9.23 87.64 4.15 80.03 3.55 
บึงบูรพ 2 76.82 10.93 82.86 4.04 85.51 1.21 87.39 3.86 83.64 5.14 84.81 4.30 
เบญจลักษ 5 96.36 2.22 96.95 1.05 86.64 7.35 85.21 5.73 92.72 4.98 88.82 4.22 
ปรางคกู 11 72.15 4.69 91.00 4.09 69.52 9.89 79.86 4.21 66.61 15.17 76.73 4.53 
พยุห 6 80.15 11.24 89.53 3.51 83.22 4.93 85.81 7.22 78.79 8.81 84.45 4.15 
โพธิ์ศรีสุวรรณ 5 80.00 5.30 89.91 2.49 77.50 6.93 71.86 5.38 72.73 9.18 76.61 3.71 
ไพรบึง 7 87.01 6.61 95.38 2.16 87.31 4.01 92.59 3.41 79.22 8.77 90.02 2.57 
ภูสิงห 7 82.34 6.09 96.46 3.00 73.87 9.10 86.89 4.18 75.58 8.78 83.43 3.17 
เมืองจันทร 3 78.79 3.20 87.62 3.43 68.41 6.21 88.67 4.18 82.42 8.39 81.90 1.47 
เมือง 18 83.17 8.66 94.29 3.92 79.36 6.58 86.48 7.59 73.94 11.63 84.40 4.16 
ยางชุมนอย 7 89.87 5.49 92.11 4.72 76.23 4.98 80.68 7.42 89.87 2.75 82.65 3.54 
ราษีไศล 14 83.90 7.59 94.70 3.77 81.16 5.76 83.72 6.34 81.17 7.43 84.28 3.63 
วังหิน 8 73.86 4.68 98.58 0.88 84.49 5.29 83.57 7.26 63.18 5.81 83.08 4.50 
ศรีรัตนะ 8 80.00 17.60 95.24 8.15 70.80 11.08 74.35 16.76 76.36 15.43 76.83 13.89 
ศิลาลาด 4 95.68 2.71 93.81 4.57 79.88 2.47 89.44 5.40 89.09 2.10 88.37 2.72 
หวยทับทัน 7 73.90 12.27 92.38 3.65 76.73 6.67 72.22 9.21 69.09 12.55 75.74 6.73 
อุทุมพร
พิสัย 

20 76.00 5.73 92.52 4.67 75.57 6.99 87.56 4.66 82.09 10.07 83.33 3.32 

 
 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. จาน 96.21  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. หนองบัว 95.67 

3 เทศบาลตําบล สําโรงพลัน 94.80 

4 อบต. เสียว 94.58 

5 เทศบาลตําบล กันทรารมย 93.15 

6 อบต. เขิน 92.95 

7 อบต. ตาอุด 92.83 

8 อบต. หนองหัวชาง 92.59 

9 อบต. ผักแพว 92.44 

10 อบต. โสน 92.30 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.03 (S.D. = 9.33) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 หมวด 

ประเทศ จังหวัด 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 92.17 11.47 
1.2 97.16 13.35 98.43 10.15 
1.3 92.52 16.92 92.67 15.43 
1.4 91.60 13.22 90.02 14.87 
1.5 78.57 23.23 75.67 25.67 
1.6 69.79 23.22 68.48 22.99 
1.7 70.10 18.32 70.66 16.85 
1.8 76.05 37.21 75.67 35.82 
1.9 83.18 23.06 83.78 18.40 
รวม 84.20 8.97 83.03 9.33 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 93.61 (S.D. = 4.69) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 87.24 11.02 
2.2 97.15 10.03 98.50 7.65 
2.3 83.27 21.44 86.68 16.81 
2.4 92.05 8.05 96.21 4.96 
รวม 89.02 7.35 93.61 4.69 

 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.11 (S.D. = 8.30) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.48 14.55 
3.2 55.17 15.37 54.54 13.61 
3.3 79.70 13.97 79.77 15.26 

3.4.1 67.00 20.83 75.63 16.23 
3.4.2 89.03 12.47 90.01 12.43 
3.4 78.01 13.26 82.82 11.25 
3.5 98.55 6.80 98.99 7.45 
3.6 85.13 17.27 82.19 13.52 
รวม 75.94 8.29 78.11 8.30 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.13 (S.D. = 8.43) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 74.78 17.36 
4.1.2 96.52 10.64 96.28 10.12 
4.1.3 80.55 23.08 88.61 18.65 
4.1.4 61.01 35.88 59.71 32.93 
4.1 76.42 13.69 80.26 12.15 

4.2.1 91.22 20.64 88.90 11.47 
4.2.2 97.97 9.04 86.34 14.83 
4.2.3 88.40 19.44 90.41 18.54 
4.2.4 87.70 20.82 96.50 9.16 
4.2.5 90.17 18.37 97.17 7.49 
4.2.6 90.37 12.49 90.49 11.92 
4.2 84.23 15.54 90.04 7.30 

4.3.1 86.88 21.60 85.58 22.15 
4.3.2 94.78 12.01 76.41 34.35 
4.3.3 61.21 38.48 34.98 40.47 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 72.59 25.01 

4.4.1 92.16 20.72 93.92 18.05 
4.4.2 86.61 23.00 91.11 17.60 
4.4 88.46 19.08 92.04 15.58 

4.5.1 89.45 15.08 90.17 13.53 
4.5.2 74.23 34.29 76.04 31.87 
4.5.3 81.66 24.61 83.41 24.67 
4.5 86.57 14.92 87.56 13.62 

4.6.1 86.92 18.87 87.10 18.04 
4.6.2 63.47 30.88 64.11 33.14 
4.6.3 86.78 15.38 91.94 10.92 
4.6.4 76.86 23.97 77.39 21.54 
4.6.5 60.29 42.67 0.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 82.52 14.75 
รวม 83.85 9.87 85.13 8.43 

 
 

 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.34 (S.D. = 11.67) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 82.12 14.91 
5.2 90.91 14.87 89.03 16.23 
5.3 92.76 14.37 89.63 16.94 
5.4 54.70 14.96 52.40 13.43 
รวม 80.47 10.58 79.34 11.67  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ

การทองเที่ยว 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สกลนคร ระดับดีมาก  
 

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
85.73  (S.D. = 4.34) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 7 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 141 แหง 

        1,146,936 คน         18 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสกลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 85.73 (S.D. = 4.34) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสงูกวา
คาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการ
บริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลัง มี
ผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ และดาน
ธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี
มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนองคการ
บริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสกลนคร ประกอบดวย 18 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอกุดบาก ท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ “ดีเดน” 

  

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 4 2.84 18 12.77 39 27.66 80 56.74 
2 0 0.00 0 0.00 8 5.67 38 26.95 95 67.38 
3 1 0.71 15 10.64 67 47.52 53 37.59 5 3.55 
4 0 0.00 0 0.00 21 14.89 57 40.43 63 44.68 
5 1 0.71 14 9.93 15 10.64 51 36.17 60 42.55 

รวม 0 0.00 0 0.00 13 9.22 103 73.05 25 17.73  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง - แหง

เทศบาลตําบล 65 แหง

อบต. 74 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

89.52 88.78

77.57

87.71
86.11 85.97

89.14
90.95

78.22

87.62
85.56 85.73

84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 68.70   92.38   71.76   87.50   61.82   79.59   
ทน. 86.36   90.48   82.73   99.53   78.18   91.58   
ทต. 89.22 8.21 90.59 6.07 78.88 6.88 87.27 6.96 85.26 10.67 85.71 4.37 
อบต. 89.39 8.25 91.25 5.23 77.67 6.83 87.78 7.14 86.24 8.94 85.76 4.29 
รวม 89.14 8.33 90.95 5.59 78.22 6.84 87.62 7.06 85.56 9.92 85.73 4.34 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กุดบาก 4 87.73 3.75 93.58 5.35 87.67 3.54 92.15 2.57 87.27 2.57 90.33 2.68 
กุสุมาลย 6 95.30 4.62 94.92 3.05 76.32 5.09 90.24 2.65 93.94 4.97 88.17 2.49 
คําตากลา 5 79.82 8.92 94.48 3.33 70.40 8.56 87.63 2.11 94.18 5.05 83.61 2.39 

โคกศรีสุพรรณ 4 94.32 3.00 98.57 1.82 78.16 5.53 92.66 5.12 80.45 7.48 89.17 3.04 
เจรญิศิลป 6 85.00 6.02 88.41 3.73 75.36 6.51 89.58 3.33 76.06 7.13 84.41 2.46 
เตางอย 4 84.55 3.56 90.48 3.97 74.44 3.79 93.07 1.74 93.64 4.58 87.00 1.91 
นิคมน้ําอูน 4 93.64 1.05 91.90 3.52 81.71 3.57 86.84 2.66 83.64 5.14 86.81 1.49 
บานมวง 10 96.00 1.43 92.19 4.35 81.06 5.31 91.17 5.21 90.91 0.00 89.37 2.74 
พรรณานิคม 11 94.05 2.83 83.12 7.09 78.22 9.99 77.80 6.14 89.92 3.08 81.34 4.46 
พังโคน 6 85.61 6.01 93.97 1.43 76.64 6.56 91.93 2.42 87.88 3.76 87.31 2.55 
โพนนาแกว 5 80.00 9.25 89.72 4.01 78.72 3.75 86.13 6.57 75.64 8.59 83.27 4.48 
ภูพาน 4 90.23 3.10 93.81 3.69 80.15 6.26 89.35 8.87 88.18 5.46 87.61 5.80 
เมือง 19 81.37 8.74 91.13 3.25 82.70 6.65 93.99 3.86 78.76 8.85 88.25 3.77 
วานรนิวาส 15 82.49 8.31 90.73 4.81 74.21 6.43 88.31 3.54 76.36 10.78 83.58 2.88 
วาริชภูม ิ 6 92.57 7.46 96.83 2.39 76.75 7.35 90.65 4.41 93.94 3.57 88.38 3.22 
สวางแดนดิน 18 95.40 4.84 91.48 3.69 78.37 5.92 83.44 7.38 90.61 5.66 85.13 4.21 
สองดาว 5 95.09 2.99 86.29 7.14 78.69 4.57 81.56 6.75 83.27 13.93 83.22 4.20 
อากาศอํานวย 9 94.04 1.88 86.46 8.05 76.13 3.64 78.67 5.99 87.07 16.38 81.45 4.44    

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. มวง 93.92  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล กุดแฮด 93.33 

3 เทศบาลตําบล สรางคอ 93.29 

4 อบต. ดงชน 93.18 

5 เทศบาลตําบล ปลาโหล 93.14 

6 อบต. เหลาโพนคอ 92.51 

7 อบต. โนนหอม 92.33 

8 อบต. พังขวาง 92.14 

9 อบต. นาเพียง 92.02 

10 อบต. หวยยาง 91.88 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.14 (S.D. = 8.33) ระดับ ดมีาก  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.88 6.72 
1.2 97.16 13.35 99.43 6.74 
1.3 92.52 16.92 92.62 14.52 
1.4 91.60 13.22 93.48 11.78 
1.5 78.57 23.23 90.57 18.04 
1.6 69.79 23.22 80.71 18.13 
1.7 70.10 18.32 72.43 21.18 
1.8 76.05 37.21 78.01 35.56 
1.9 83.18 23.06 93.97 14.53 
รวม 84.20 8.97 89.14 8.33 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.95 (S.D. = 5.59) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.34 13.37 
2.2 97.15 10.03 96.28 13.00 
2.3 83.27 21.44 90.85 15.70 
2.4 92.05 8.05 94.14 6.51 
รวม 89.02 7.35 90.95 5.59 

 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.22 (S.D. = 6.84) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 76.10 11.79 
3.2 55.17 15.37 55.35 14.86 
3.3 79.70 13.97 84.39 11.29 

3.4.1 67.00 20.83 77.99 17.18 
3.4.2 89.03 12.47 93.28 7.99 
3.4 78.01 13.26 85.63 10.51 
3.5 98.55 6.80 99.01 4.97 
3.6 85.13 17.27 72.00 16.16 
รวม 75.94 8.29 78.22 6.84 

 
 
 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.62 (S.D. = 7.06) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.40 16.63 
4.1.2 96.52 10.64 97.73 7.76 
4.1.3 80.55 23.08 83.86 22.14 
4.1.4 61.01 35.88 73.41 32.07 
4.1 76.42 13.69 78.42 12.42 

4.2.1 91.22 20.64 96.43 5.82 
4.2.2 97.97 9.04 85.67 12.95 
4.2.3 88.40 19.44 91.84 19.55 
4.2.4 87.70 20.82 98.11 7.57 
4.2.5 90.17 18.37 98.11 5.42 
4.2.6 90.37 12.49 95.65 8.16 
4.2 84.23 15.54 94.01 5.29 

4.3.1 86.88 21.60 89.93 18.80 
4.3.2 94.78 12.01 86.03 28.98 
4.3.3 61.21 38.48 40.13 39.81  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 75.79 20.79 

4.4.1 92.16 20.72 97.45 12.84 
4.4.2 86.61 23.00 94.61 12.39 
4.4 88.46 19.08 95.56 10.04 

4.5.1 89.45 15.08 96.08 8.98 
4.5.2 74.23 34.29 91.35 21.69 
4.5.3 81.66 24.61 90.21 18.46 
4.5 86.57 14.92 94.75 8.83 

4.6.1 86.92 18.87 87.14 17.60 
4.6.2 63.47 30.88 69.04 30.13 
4.6.3 86.78 15.38 90.72 11.44 
4.6.4 76.86 23.97 81.70 21.12 
4.6.5 60.29 42.67 83.66 14.99 
4.6 79.92 16.74 82.99 16.32 
รวม 83.85 9.87 87.62 7.06 

  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 85.56 (S.D. = 9.92) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 87.91 14.09 
5.2 90.91 14.87 94.47 14.31 
5.3 92.76 14.37 96.95 8.94 
5.4 54.70 14.96 59.36 17.57 
รวม 80.47 10.58 85.56 9.92  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 

  หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม และ
การทองเที่ยว 

 

 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สงขลา ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
81.33 (S.D. = 6.84) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 52 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 141 แหง 

 
       1,428,609 คน           16 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสงขลามีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.33 (S.D. = 6.84) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของระดับประเทศ 
เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวน
ทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ย
ของประเทศ สวนดานบริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ดานการบริหารจัดการ และดานการ
บริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคล

สวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานบริการสาธารณะและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 

และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดและเทศบาลนครมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูใน
ระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมาก ยกเวนองคการบริหารสวนตําบลมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลา ประกอบดวย 16 อําเภอ พบวาสวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก” โดยอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอคลองหอยโขง 

 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 8 5.67 28 19.86 66 46.81 39 27.66 
2 0 0.00 4 2.84 10 7.09 48 34.04 79 56.03 
3 2 1.42 13 9.22 67 47.52 54 38.30 5 3.55 
4 5 3.55 21 14.89 31 21.99 52 36.88 32 22.70 
5 9 6.38 18 12.77 38 26.95 59 41.84 17 12.06 

รวม 1 0.71 6 4.26 47 33.33 75 53.19 12 8.51  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 2 แหง่ 

เทศบาลเมือง 11 แหง่

เทศบาลตาํบล 35 แหง่

อบต. 92 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

76.9

90.72

76.53

81.19
83.8

81.88
84.4

89.9

77.57
80.68

77.41

81.33
84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 96.52   100.00   88.24   95.85   80.00   93.52   
ทน. 91.37 0.64 96.19 0.00 78.92 9.24 96.29 2.25 84.55 11.58 90.88 0.39 
ทม. 87.11 5.54 93.33 5.87 74.71 6.60 87.07 5.29 77.69 8.45 84.21 4.63 
ทต. 84.52 8.78 90.47 7.80 77.85 6.87 84.50 10.44 79.06 12.67 83.23 6.33 
อบต. 83.75 8.19 89.02 7.91 77.66 7.25 77.96 11.02 76.56 12.72 79.92 6.82 
รวม 84.40 8.19 89.90 7.79 77.57 7.13 80.68 11.15 77.41 12.34 81.33 6.84 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กระแสสินธุ 4 82.96 2.61 94.76 4.30 71.57 2.42 80.03 9.74 68.18 6.88 79.40 4.12 
คลองหอยโขง 4 90.00 7.49 90.24 5.57 81.48 5.59 88.94 2.66 79.09 7.92 86.72 3.63 
ควนเนียง 5 86.55 3.36 92.57 2.73 78.91 4.79 84.85 8.80 87.27 6.92 84.67 5.09 
จะนะ 15 89.21 6.53 93.78 2.97 79.34 5.87 86.25 6.95 76.36 6.56 85.18 4.82 
เทพา 8 79.66 5.62 86.79 8.69 75.97 3.66 88.43 6.45 80.00 5.83 83.40 3.94 
นาทว ี 11 79.59 6.70 82.51 4.59 73.21 7.85 65.45 13.87 52.56 15.63 70.58 7.74 
นาหมอม 4 70.68 11.46 91.43 6.83 77.44 19.53 75.70 2.07 78.18 4.70 77.60 7.84 
บางกลํ่า 4 88.18 2.46 83.10 13.68 69.32 7.43 80.99 9.56 81.82 6.96 79.29 5.67 

 เมืองสงขลา 7 86.91 8.95 91.02 7.25 82.48 5.02 85.30 9.56 80.00 6.56 85.21 6.28 
ระโนด 13 82.52 8.43 97.19 3.65 81.15 5.53 78.84 8.90 83.78 5.77 82.50 4.65 
รัตภูม ิ 7 81.17 10.20 85.93 5.64 75.78 8.23 76.79 15.75 71.43 17.24 77.85 8.91 
สทิงพระ 12 84.32 8.23 82.94 7.10 81.36 6.08 69.40 8.00 81.82 7.79 76.88 4.00 
สะเดา 12 92.43 4.94 91.03 4.58 75.45 7.29 86.79 6.31 86.97 8.38 85.15 4.41 
สะบายอย 10 82.82 4.08 90.38 9.93 79.86 4.77 76.97 11.35 75.45 9.04 80.02 7.48 
สิงหนคร 10 84.09 7.82 83.61 8.20 74.78 5.73 84.52 4.06 81.64 5.84 81.69 4.30 
หาดใหญ 15 83.33 8.80 95.75 4.36 76.66 6.00 85.30 9.73 76.00 12.49 83.69 5.91  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลเมือง คลองแห 93.88  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบจ. สงขลา 93.52 

3 เทศบาลตําบล บานนา 92.88 

4 เทศบาลตําบล ปริก 92.54 

5 เทศบาลตําบล คลองแงะ 91.77 

6 อบต. สะพานไมแกน 91.74 

7 เทศบาลตําบล ทุงลาน 91.41 

8 เทศบาลนคร สงขลา 91.16 

9 เทศบาลนคร หาดใหญ 90.61 

10 เทศบาลตําบล บอตรุ 90.40 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.40 (S.D. = 8.19) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.17 6.73 
1.2 97.16 13.35 99.43 4.75 
1.3 92.52 16.92 89.36 20.85 
1.4 91.60 13.22 87.99 14.10 
1.5 78.57 23.23 83.69 23.13 
1.6 69.79 23.22 63.50 24.31 
1.7 70.10 18.32 71.25 19.14 
1.8 76.05 37.21 69.22 38.14 
1.9 83.18 23.06 96.45 12.26 
รวม 84.20 8.97 84.40 8.19 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.90 (S.D. = 7.79) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.20 14.77 
2.2 97.15 10.03 96.28 11.15 
2.3 83.27 21.44 91.35 17.90 
2.4 92.05 8.05 92.04 8.03 
รวม 89.02 7.35 89.90 7.79 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.57 (S.D. = 7.13) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.14 12.11 
3.2 55.17 15.37 56.21 14.92 
3.3 79.70 13.97 80.45 12.43 

3.4.1 67.00 20.83 64.74 19.63 
3.4.2 89.03 12.47 91.26 11.48 
3.4 78.01 13.26 78.00 12.75 
3.5 98.55 6.80 99.15 4.05 
3.6 85.13 17.27 96.51 8.75 
รวม 75.94 8.29 77.57 7.13  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.68 (S.D. = 11.15) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.93 18.45 
4.1.2 96.52 10.64 96.74 8.49 
4.1.3 80.55 23.08 83.93 23.06 
4.1.4 61.01 35.88 65.25 32.58 
4.1 76.42 13.69 79.02 12.77 

4.2.1 90.37 12.49 86.50 17.05 
4.2.2 84.23 15.54 78.98 18.62 
4.2.3 86.88 21.60 81.84 25.98 
4.2.4 94.78 12.01 88.18 19.11 
4.2.5 96.10 8.65 89.50 14.74 
4.2.6 87.54 14.36 83.12 13.73 
4.2 89.35 9.15 84.58 13.19 

4.3.1 81.01 25.06 75.25 27.09 
4.3.2 83.72 28.19 83.12 26.03 
4.3.3 61.21 38.48 63.55 29.29 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 75.88 20.57 

4.4.1 92.16 20.72 92.62 19.92 
4.4.2 86.61 23.00 86.31 23.83 
4.4 88.46 19.08 88.42 20.86 

4.5.1 89.45 15.08 83.12 20.74 
4.5.2 74.23 34.29 80.28 32.34 
4.5.3 81.66 24.61 76.31 24.33 
4.5 86.57 14.92 81.91 18.90 

4.6.1 86.92 18.87 85.86 19.75 
4.6.2 63.47 30.88 57.99 32.30 
4.6.3 86.78 15.38 83.39 14.21 
4.6.4 76.86 23.97 68.81 26.03 
4.6.5 60.29 42.67 62.31 41.46 
4.6 79.92 16.74 75.06 17.23 
รวม 83.85 9.87 80.68 11.15 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.41 (S.D. = 12.34) ระดับ ด ี  

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 75.09 17.07 
5.2 90.91 14.87 91.42 13.45 
5.3 92.76 14.37 90.35 18.18 
5.4 54.70 14.96 56.24 14.52 
รวม 80.47 10.58 77.41 12.34  

    
 
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและผูดอยโอกาส/

คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 
และการทองเที่ยว 

หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา
ทองถิ่น 

หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ
เรียบรอย 

หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 

หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สตูล ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  

                         82.37 (S.D. = 5.54) 
                         ระดับ ดีมาก 
                         ลําดับท่ี 39 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 42 แหง 

        324,098 คน         7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสตูลมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.37 (S.D. = 5.54) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเลก็นอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวาดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดาน 
ธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ี
ผานมา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการ

ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลีย่รวม 5 ดานอยูในระดับดี

มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภท
อ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสตูล ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอ
ท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอควนโดน  

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 2 4.76 13 30.95 19 45.24 8 19.05 
2 0 0.00 1 2.38 1 2.38 15 35.71 25 59.52 
3 3 7.14 12 28.57 23 54.76 4 9.52 0 0.00 
4 0 0.00 0 0.00 11 26.19 14 33.33 17 40.48 
5 1 2.38 8 19.05 12 28.57 17 40.48 4 9.52 

รวม 0 0.00 0 0.00 12 28.57 27 64.29 3 7.14  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 6 แหง

อบต. 34 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

79.54

90.01

70.28

81.72 83.52 80.9482.56
90.16

70.91

87.51
78.09

82.37

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สตูล) ป 2562 คาเฉลี่ย (สตูล) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 93.91   95.24   76.47   95.17   78.18   89.39   
ทม. 84.55   100.00   86.82   96.83   81.82   92.33   
ทต. 84.39 11.23 90.48 7.97 71.55 7.48 87.38 10.79 80.30 15.91 83.01 8.19 
อบต. 81.84 6.99 89.66 6.32 70.16 8.77 87.04 6.87 77.59 9.20 81.76 4.80 
รวม 82.56 7.67 90.16 6.57 70.91 8.73 87.51 7.48 78.09 10.01 82.37 5.54 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ควนกาหลง 3 78.18 3.97 88.89 7.15 69.09 3.43 92.98 4.97 73.94 9.16 83.37 2.44 
ควนโดน 5 79.64 8.97 95.43 2.89 68.56 3.97 94.42 1.84 82.91 10.49 85.29 2.41 
ทาแพ 4 83.86 5.16 86.19 2.27 69.89 7.97 84.72 4.79 79.09 12.01 80.61 4.49 
ทุงหวา 6 84.24 4.80 80.63 7.22 65.01 9.00 79.78 5.18 77.27 10.20 76.51 3.69 
มะนัง 2 83.64 5.14 90.00 2.02 76.14 1.61 85.79 2.75 63.64 12.86 82.14 1.71 
เมืองสตูล 15 82.14 9.41 92.26 5.59 73.22 10.42 87.27 7.86 79.64 8.05 83.17 6.64 
ละงู 7 84.94 8.48 92.93 2.74 72.53 9.27 89.48 8.17 77.40 11.87 84.23 5.46  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลเมือง สตูล 92.33  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. บานควน 92.33 

3 เทศบาลตําบล กําแพง 90.67 

4 อบจ. สตูล 89.39 

5 เทศบาลตําบล คลองขุด 89.22 

6 อบต. ควนสตอ 88.05 

7 อบต. ละงู 87.95 

8 อบต. ควนขัน 87.13 

9 เทศบาลตําบล ควนโดน 86.82 

10 อบต. ตันหยงโป 86.43 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.56 (S.D. = 7.67) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 92.67 9.59 
1.2 97.16 13.35 98.10 12.34 
1.3 92.52 16.92 94.52 10.87 
1.4 91.60 13.22 90.79 10.82 
1.5 78.57 23.23 72.62 21.76 
1.6 69.79 23.22 65.40 23.84 
1.7 70.10 18.32 70.32 19.49 
1.8 76.05 37.21 69.52 37.54 
1.9 83.18 23.06 85.71 11.92 
รวม 84.20 8.97 82.56 7.67 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.16 (S.D. = 6.57) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.48 12.09 
2.2 97.15 10.03 97.02 9.88 
2.3 83.27 21.44 81.90 19.41 
2.4 92.05 8.05 93.90 8.06 
รวม 89.02 7.35 90.16 6.57 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 70.91 (S.D. = 8.73) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 74.06 14.65 
3.2 55.17 15.37 46.79 20.18 
3.3 79.70 13.97 66.88 11.71 

3.4.1 67.00 20.83 45.05 20.45 
3.4.2 89.03 12.47 88.00 8.33 
3.4 78.01 13.26 66.52 12.63 
3.5 98.55 6.80 99.05 4.31 
3.6 85.13 17.27 82.76 10.95 
รวม 75.94 8.29 70.91 8.73 

 
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.51 (S.D. = 7.48) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.32 21.44 
4.1.2 96.52 10.64 99.37 2.87 
4.1.3 80.55 23.08 83.17 21.38 
4.1.4 61.01 35.88 55.37 39.44 
4.1 76.42 13.69 78.04 15.41 

4.2.1 91.22 20.64 93.15 8.48 
4.2.2 97.97 9.04 89.70 13.52 
4.2.3 88.40 19.44 90.71 15.99 
4.2.4 87.70 20.82 95.71 9.52 
4.2.5 90.17 18.37 97.14 6.27 
4.2.6 90.37 12.49 90.00 11.15 
4.2 84.23 15.54 92.40 5.99 

4.3.1 86.88 21.60 85.24 20.27 
4.3.2 94.78 12.01 89.52 26.50 
4.3.3 61.21 38.48 82.08 29.08 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 86.45 18.05 

4.4.1 92.16 20.72 91.43 22.59 
4.4.2 86.61 23.00 98.10 12.34 
4.4 88.46 19.08 95.87 12.31 

4.5.1 89.45 15.08 88.25 13.84 
4.5.2 74.23 34.29 60.95 38.24 
4.5.3 81.66 24.61 73.81 22.73 
4.5 86.57 14.92 83.04 13.40 

4.6.1 86.92 18.87 93.49 14.83 
4.6.2 63.47 30.88 74.72 28.39 
4.6.3 86.78 15.38 93.47 9.04 
4.6.4 76.86 23.97 83.10 22.17 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 87.69 12.32 
รวม 83.85 9.87 87.51 7.48 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.09 (S.D. = 10.01) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 77.24 16.68 
5.2 90.91 14.87 88.10 15.34 
5.3 92.76 14.37 90.95 14.11 
5.4 54.70 14.96 57.38 21.19 
รวม 80.47 10.58 78.09 10.01  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 

  หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบญัชี และ
รายงานการเงิน 

หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 

  หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบญัชี และ
รายงานการเงิน 

หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
 หมวด 4.5 การจัดระเบยีบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ 

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 

 หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค 
ประชาชน 

หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สมุทรปราการ ระดับดีมาก  

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  

                            85.00 (S.D. = 4.85) 
                            ระดับ ดีมาก 
                            ลําดับท่ี 9 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 49 แหง 

        1,351,479 คน          6 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสมุทรปราการมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 85.00 (S.D. = 4.85) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวาดานการบริหารงานการเงินและการคลัง 
และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศสวนดานการบริหารจัดการ 
ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาในดานการบริหารจัดการ 
และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวน
ทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิบาลมีผลการ

ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 

และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมิอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการ
ประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรปราการ ประกอบดวย 6 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอบางบอท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอบางเสาธง 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 2.04 11 22.45 25 51.02 12 24.49 
2 0 0.00 0 0.00 6 12.24 22 44.90 21 42.86 
3 0 0.00 4 8.16 26 53.06 19 38.78 0 0.00 
4 0 0.00 0 0.00 1 2.04 23 46.94 25 51.02 
5 1 2.04 10 20.41 10 20.41 25 51.02 3 6.12 

รวม 0 0.00 0 0.00 5 10.20 35 71.43 9 18.37 
 

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 1 แหง่ 

เทศบาลเมือง 4 แหง่

เทศบาลตาํบล 13 แหง่

อบต. 30 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

82.84

88.95

77.86

87.77
85.31 85.184.14

88.4

77.3

89.74

78.7

85

84.20
89.02

75.94

83.85
80.47

82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สมุทรปราการ) ป 2562 คาเฉลี่ย (สมุทรปราการ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 80.00   86.32   70.59   96.09   80.00   84.06   
ทน. 90.91   91.43   85.45   95.24   85.45   91.32   
ทม. 78.19 14.83 87.62 4.73 73.87 6.82 89.56 4.18 78.64 15.02 83.43 5.55 
ทต. 84.55 7.38 86.80 8.06 74.89 5.89 87.29 6.26 76.78 8.47 83.13 4.96 
อบต. 84.67 6.90 89.17 7.51 78.76 5.97 90.43 5.26 79.27 8.76 85.84 4.65 
รวม 84.14 7.78 88.40 7.29 77.30 6.27 89.74 5.57 78.70 8.98 85.00 4.85 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

บางบอ 10 85.73 6.57 78.05 3.13 72.08 7.24 83.60 5.73 73.82 7.63 79.66 4.35 
บางพลี 7 78.96 6.22 89.93 8.00 80.45 4.85 93.68 3.10 75.58 8.71 86.87 4.06 
บางเสาธง 4 86.14 8.18 95.24 5.44 82.50 5.01 91.80 3.48 90.00 1.82 89.04 3.93 
พระประแดง 9 77.58 9.85 88.25 4.42 74.21 4.05 88.93 4.41 77.98 12.48 83.00 4.12 
พระสมุทรเจดีย 6 86.97 4.73 94.57 4.26 82.43 2.90 90.68 4.47 80.30 5.44 87.94 1.79 
เมือง 13 88.32 5.05 90.70 3.75 77.81 5.23 91.84 4.77 80.42 7.12 86.89 3.59 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. แพรกษา 92.80  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ศีรษะจรเขนอย 91.58 

3 อบต. บางเสาธง 91.45 

4 อบต. บางโฉลง 91.38 

5 เทศบาลนคร สมุทรปราการ 91.32 

6 อบต. บางปลา 90.98 

7 อบต. หนองปรือ 90.53 

8 อบต. บางดวน 90.12 

9 อบต. ในคลองบางปลากด 90.06 

10 อบต. ศีรษะจรเขใหญ 89.88 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.14 (S.D. = 7.78) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.90 6.83 
1.2 97.16 13.35 88.16 28.26 
1.3 92.52 16.92 77.14 29.01 
1.4 91.60 13.22 96.33 8.28 
1.5 78.57 23.23 80.00 22.82 
1.6 69.79 23.22 71.84 22.66 
1.7 70.10 18.32 70.07 17.85 
1.8 76.05 37.21 67.35 43.34 
1.9 83.18 23.06 93.47 13.00 
รวม 84.20 8.97 84.14 7.78 

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 88.40 (S.D. = 7.29) ระดับ ดมีาก  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.69 13.18 
2.2 97.15 10.03 96.94 10.98 
2.3 83.27 21.44 83.06 21.72 
2.4 92.05 8.05 91.18 8.04 
รวม 89.02 7.35 88.40 7.29 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.30 (S.D. = 6.27) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 77.12 10.56 
3.2 55.17 15.37 64.49 14.69 
3.3 79.70 13.97 83.41 13.19 

3.4.1 67.00 20.83 49.71 18.74 
3.4.2 89.03 12.47 89.96 10.27 
3.4 78.01 13.26 69.84 9.94 
3.5 98.55 6.80 97.76 8.48 
3.6 85.13 17.27 86.12 13.02 
รวม 75.94 8.29 77.30 6.27 

 

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 89.74 (S.D. = 5.57) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 75.41 13.99 
4.1.2 96.52 10.64 100.00 0.00 
4.1.3 80.55 23.08 91.88 17.82 
4.1.4 61.01 35.88 69.55 25.51 
4.1 76.42 13.69 82.83 8.80 

4.2.1 90.37 12.49 94.43 7.28 
4.2.2 84.23 15.54 93.59 7.67 
4.2.3 86.88 21.60 85.92 21.30 
4.2.4 94.78 12.01 98.37 5.19 
4.2.5 96.10 8.65 97.82 6.29 
4.2.6 87.54 14.36 90.29 13.98 
4.2 89.35 9.15 93.57 5.71 

4.3.1 81.01 25.06 85.10 21.03 
4.3.2 83.72 28.19 86.73 26.72 
4.3.3 61.21 38.48 88.22 26.36 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.62 19.33 

4.4.1 92.16 20.72 95.10 17.57 
4.4.2 86.61 23.00 85.92 26.13 
4.4 88.46 19.08 88.98 20.62 

4.5.1 89.45 15.08 92.72 14.22 
4.5.2 74.23 34.29 77.96 32.47 
4.5.3 81.66 24.61 82.45 25.70 
4.5 86.57 14.92 89.59 14.47 

4.6.1 86.92 18.87 97.55 5.88 
4.6.2 63.47 30.88 87.22 17.37 
4.6.3 86.78 15.38 92.24 8.35 
4.6.4 76.86 23.97 84.80 18.48 
4.6.5 60.29 42.67 52.00 41.47 
4.6 79.92 16.74 89.96 8.33 
รวม 83.85 9.87 89.74 5.57 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.70 (S.D. = 8.98) ระดับ ด ี   
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 76.90 14.05 
5.2 90.91 14.87 90.82 12.88 
5.3 92.76 14.37 93.88 12.22 
5.4 54.70 14.96 55.92 12.06 
รวม 80.47 10.58 78.70 8.98 

 

    
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สมุทรสงคราม ระดับดีมาก  

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.20 (S.D. = 5.17) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 45 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 36 แหง 

 
       192,052 คน          3 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสมุทรสงครามมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.20 (S.D. = 5.17) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบรหิารจัดการ ดาน
การบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานบริการสาธารณะมี
ผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาทุก
ดานมีผลการประเมนิสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการ

สภามีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี

มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกัน ยกเวนองคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรสงคราม ประกอบดวย 3 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภออัมพวา 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 5 13.89 14 38.89 17 47.22 
2 0 0.00 1 2.78 3 8.33 23 63.89 9 25.00 
3 0 0.00 3 8.33 20 55.56 11 30.56 2 5.56 
4 0 0.00 4 11.11 11 30.56 16 44.44 5 13.89 
5 1 2.78 3 8.33 4 11.11 20 55.56 8 22.22 

รวม 0 0.00 1 2.78 7 19.44 26 72.22 2 5.56  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร - แหง่ 

เทศบาลเมือง 1 แหง่

เทศบาลตาํบล 8 แหง่

อบต. 26 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

86.63

89.89

77 76.22

82.05 81.19

87.52 86.44

78.07

81.7 82.93 82.2
84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สมุทรสงคราม) ป 2562 คาเฉลี่ย (สมุทรสงคราม) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 81.74   88.42   78.82   72.40   80.00   78.39   
ทม. 85.45   98.10   76.82   78.10   78.18   80.99   
ทต. 88.98 7.77 82.96 5.86 80.87 8.42 81.04 7.39 82.05 6.83 82.35 4.69 
อบต. 87.38 6.69 86.98 5.02 77.23 6.24 82.40 8.60 83.50 8.73 82.35 5.53 
รวม 87.52 6.75 86.44 5.65 78.07 6.66 81.70 8.19 82.93 8.06 82.20 5.17 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

บางคนท ี 11 83.97 8.03 83.90 5.51 79.69 9.48 82.99 10.80 77.19 11.45 82.01 7.24 
เมือง
สมุทรสงคราม 

12 87.57 6.48 90.40 4.33 76.29 5.19 77.68 6.49 85.00 4.18 80.67 4.28 

อัมพวา 13 90.49 4.43 84.93 5.13 78.36 4.91 84.31 5.90 85.87 4.52 83.77 3.55  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. จอมปลวก 92.94  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. บางนางล่ี 92.31 

3 อบต. กระดังงา 87.65 

4 อบต. นางตะเคียน 87.29 

5 อบต. บางชาง 87.14 

6 เทศบาลตําบล บางนกแขวก 86.78 

7 อบต. บานปรก 86.47 

8 อบต. บางคนที 86.35 

9 เทศบาลตําบล เหมืองใหม 86.06 

10 เทศบาลตําบล บางยี่รงค 85.38 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 87.52 (S.D. =6.75) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. 
คาเฉลี่

ย 
S.D. 

1.1 95.24 8.02 95.35 7.20 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 91.94 14.51 
1.4 91.60 13.22 97.78 5.96 
1.5 78.57 23.23 75.83 24.65 
1.6 69.79 23.22 76.67 23.98 
1.7 70.10 18.32 72.96 16.79 
1.8 76.05 37.21 87.22 29.53 
1.9 83.18 23.06 91.94 16.00 
รวม 84.20 8.97 87.52 6.75 

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 86.44 (S.D. = 5.65) ระดับ ดมีาก  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 68.89 13.99 
2.2 97.15 10.03 98.61 8.33 
2.3 83.27 21.44 92.22 12.90 
2.4 92.05 8.05 89.67 6.49 
รวม 89.02 7.35 86.44 5.65 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.07 (S.D. = 6.66) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.91 11.40 
3.2 55.17 15.37 53.19 17.33 
3.3 79.70 13.97 86.23 8.64 

3.4.1 67.00 20.83 60.33 14.23 
3.4.2 89.03 12.47 88.89 15.86 
3.4 78.01 13.26 74.61 10.87 
3.5 98.55 6.80 97.78 6.37 
3.6 85.13 17.27 99.33 2.95 
รวม 75.94 8.29 78.07 6.66  

  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 81.70 (S.D. = 8.19) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 68.93 21.71 
4.1.2 96.52 10.64 98.89 3.74 
4.1.3 80.55 23.08 80.29 23.70 
4.1.4 61.01 35.88 43.33 29.86 
4.1 76.42 13.69 73.80 13.60 

4.2.1 90.37 12.49 81.19 13.71 
4.2.2 84.23 15.54 84.16 16.64 
4.2.3 86.88 21.60 80.83 26.12 
4.2.4 94.78 12.01 92.31 17.87 
4.2.5 96.10 8.65 97.04 8.50 
4.2.6 87.54 14.36 80.67 14.33 
4.2 89.35 9.15 84.09 9.30 

4.3.1 81.01 25.06 80.28 26.67 
4.3.2 83.72 28.19 97.78 6.37 
4.3.3 61.21 38.48 72.00 40.66 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 87.67 15.08 

4.4.1 92.16 20.72 94.44 16.98 
4.4.2 86.61 23.00 81.39 21.93 
4.4 88.46 19.08 85.74 18.18 

4.5.1 89.45 15.08 86.30 16.33 
4.5.2 74.23 34.29 81.67 29.23 
4.5.3 81.66 24.61 76.11 29.01 
4.5 86.57 14.92 84.44 14.24 

4.6.1 86.92 18.87 95.00 8.78 
4.6.2 63.47 30.88 71.29 28.30 
4.6.3 86.78 15.38 81.43 17.55 
4.6.4 76.86 23.97 73.38 19.34 
4.6.5 60.29 42.67 100.00   
4.6 79.92 16.74 79.88 15.07 
รวม 83.85 9.87 81.70 8.19 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.93 (S.D. = 8.06) ระดับ ดมีาก  
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 85.22 14.90 
5.2 90.91 14.87 94.44 9.09 
5.3 92.76 14.37 96.39 11.25 
5.4 54.70 14.96 52.22 8.66 
รวม 80.47 10.58 82.93 8.06  

    
 
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 
 

 
             หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 

หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ

สงบเรียบรอย 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภยั 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 
 

 

 

 

 

 

 

0

20

40

60

80

100

5.1 5.2 5.3 5.4 รวม

จ.สมุทรสงคราม ประเทศ



434 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สมุทรสาคร ระดับดี  

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
77.87 (S.D. = 7.99) 
ระดับ ดี 
ลําดับท่ี 68 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 38 แหง 

 
       586,199 คน          3 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสมุทรสาครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 77.87 (S.D. = 7.99) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหารจัดการท่ีมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีและดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกร

ปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการ
ประเมินอยูในระดับดีและดีมาก  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรสาคร ประกอบดวย 3 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด” คือ อําเภอเมืองสมุทรสาคร 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 2.63 6 15.79 16 42.11 11 28.95 4 10.53 
2 1 2.63 6 15.79 12 31.58 13 34.21 6 15.79 
3 5 13.16 8 21.05 13 34.21 12 31.58 0 0.00 
4 0 0.00 2 5.26 18 47.37 11 28.95 7 18.42 
5 4 10.53 4 10.53 11 28.95 14 36.84 5 13.16 

รวม 0 0.00 4 10.53 23 60.53 8 21.05 3 7.89  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 2 แหง่ 

เทศบาลเมือง 1 แหง่

เทศบาลตาํบล 9 แหง่

อบต. 25 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

72.05
80.12

73.98
83.5

78.58 78.8777.67 78.9
71.98

81.16
76.55 77.87

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สมุทรสาคร) ป 2562 คาเฉลี่ย (สมุทรสาคร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   96.19   83.45   97.45   96.36   93.09   
ทน. 85.46 3.85 89.05 3.37 77.28 3.85 84.99 1.26 77.28 3.85 83.18 1.37 
ทม. 82.73   89.52   72.82   90.84   90.91   85.68   
ทต. 77.98 8.96 80.85 5.09 75.77 6.84 81.88 10.04 75.76 10.08 79.40 5.72 
อบต. 76.22 9.49 76.27 12.28 69.70 12.56 79.56 8.13 75.42 15.19 75.98 8.27 
รวม 77.67 9.27 78.90 11.23 71.98 11.18 81.16 8.78 76.55 13.76 77.87 7.99 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 
 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กระทุมแบน 10 74.46 11.77 84.29 10.17 73.62 7.34 82.21 7.97 69.82 20.73 78.65 7.88 
บานแพว 10 79.27 6.22 77.24 8.71 66.72 13.94 74.15 4.87 76.91 9.92 73.44 6.07 
เมือง
สมุทรสาคร 

18 78.56 9.21 76.83 12.50 73.99 10.88 84.47 8.97 80.10 9.61 79.91 8.39 
 
 
 
 
 
 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. โคกขาม 93.80  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. ทาไม 93.33 

3 อบจ. สมุทรสาคร 93.09 

4 เทศบาลตําบล บางปลา 88.86 

5 เทศบาลตําบล บางหญาแพรก 88.41 

6 อบต. พันทายนรสิงห 86.40 

7 เทศบาลเมือง กระทุมแบน 85.68 

8 อบต. กาหลง 84.94 

9 เทศบาลนคร ออมนอย 84.15 

10 เทศบาลนคร สมุทรสาคร 82.21 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 77.67 (S.D. =9.27) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.54 8.35 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 63.95 40.44 
1.4 91.60 13.22 91.58 12.56 
1.5 78.57 23.23 80.53 24.82 
1.6 69.79 23.22 53.68 30.37 
1.7 70.10 18.32 68.95 22.95 
1.8 76.05 37.21 66.32 42.13 
1.9 83.18 23.06 69.21 21.10 
รวม 84.20 8.97 77.67 9.27 

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 78.90 (S.D. = 11.23) ระดับ ด ี  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 62.11 19.28 
2.2 97.15 10.03 92.11 20.22 
2.3 83.27 21.44 62.89 29.58 
2.4 92.05 8.05 85.21 10.63 
รวม 89.02 7.35 78.90 11.23 

 
 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 71.98 (S.D. = 11.18) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 69.24 17.85 
3.2 55.17 15.37 60.92 20.30 
3.3 79.70 13.97 80.19 18.20 

3.4.1 67.00 20.83 45.37 15.54 
3.4.2 89.03 12.47 83.37 19.41 
3.4 78.01 13.26 64.37 13.89 
3.5 98.55 6.80 95.53 12.88 
3.6 85.13 17.27 86.88 18.32 
รวม 75.94 8.29 71.98 11.18  

  
 

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 81.16 (S.D. = 8.78) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 78.17 20.52 
4.1.2 96.52 10.64 92.98 13.60 
4.1.3 80.55 23.08 79.19 23.02 
4.1.4 61.01 35.88 52.29 27.87 
4.1 76.42 13.69 78.19 14.87 

4.2.1 90.37 12.49 85.09 13.79 
4.2.2 84.23 15.54 83.10 17.23 
4.2.3 86.88 21.60 73.95 28.71 
4.2.4 94.78 12.01 87.54 19.49 
4.2.5 96.10 8.65 90.70 11.96 
4.2.6 87.54 14.36 76.84 18.27 
4.2 89.35 9.15 83.40 9.11 

4.3.1 81.01 25.06 76.58 29.62 
4.3.2 83.72 28.19 87.11 26.19 
4.3.3 61.21 38.48 62.45 36.84 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.08 22.49 

4.4.1 92.16 20.72 82.63 33.91 
4.4.2 86.61 23.00 73.68 30.35 
4.4 88.46 19.08 76.67 27.28 

4.5.1 89.45 15.08 85.79 18.30 
4.5.2 74.23 34.29 63.16 36.77 
4.5.3 81.66 24.61 74.21 25.00 
4.5 86.57 14.92 81.51 16.88 

4.6.1 86.92 18.87 92.11 14.19 
4.6.2 63.47 30.88 80.68 24.34 
4.6.3 86.78 15.38 85.19 16.26 
4.6.4 76.86 23.97 71.84 25.90 
4.6.5 60.29 42.67 63.33 47.26 
4.6 79.92 16.74 82.38 16.50 
รวม 83.85 9.87 81.16 8.78 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 76.55 (S.D. = 13.76) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 75.05 17.11 
5.2 90.91 14.87 86.32 20.72 
5.3 92.76 14.37 89.47 17.70 
5.4 54.70 14.96 57.63 14.03 
รวม 80.47 10.58 76.55 13.76  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 

  หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบญัชี และ
รายงานการเงิน 

หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชีวิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชีและรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอุปโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
 หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 

จังหวัด สระแกว ระดับดีมาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
84.48 (S.D. = 5.53) 
ระดับ ดีมาก 

                           ลําดับท่ี 14 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 66 แหง 

        560,925 คน         9 อําเภอ  
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสระแกวมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ
ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.48 (S.D. = 5.53) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการ
ประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดบัดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกัน  
เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสระแกว ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยอําเภอท่ีมีผล
การประเมินสูงสุด คือ อําเภอโคกสูง 
 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 1.52 6 9.09 23 34.85 36 54.55 
2 0 0.00 0 0.00 2 3.03 17 25.76 47 71.21 
3 3 4.55 9 13.64 24 36.36 30 45.45 0 0.00 
4 0 0.00 0 0.00 16 24.24 28 42.42 22 33.33 
5 0 0.00 1 1.52 22 33.33 30 45.45 13 19.70 

รวม 0 0.00 0 0.00 16 24.24 40 60.61 10 15.15  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 49 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

84.01
90.09

74.03

84.6 86.27 83.59
89.61 91.12

76.32
86.13 82.76 84.48

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สระแกว) ป 2562 คาเฉลี่ย (สระแกว) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.09   85.71   62.94   99.34   89.09   86.40   
ทม. 97.27 4.72 96.51 4.50 78.94 5.31 95.84 5.47 92.12 8.20 91.80 5.36 
ทต. 88.95 5.79 91.44 5.27 74.70 11.08 87.26 6.02 81.68 6.78 84.45 4.77 
อบต. 89.39 7.45 90.82 5.12 76.85 9.37 84.97 7.75 82.34 7.48 84.00 5.55 
รวม 89.61 7.13 91.12 5.20 76.32 9.60 86.13 7.77 82.76 7.54 84.48 5.53 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

เขาฉกรรจ 5 92.00 4.61 93.15 2.16 80.18 6.75 84.81 5.49 84.37 3.98 85.53 2.64 
คลองหาด 7 92.99 3.70 94.49 1.60 75.06 10.15 87.23 6.71 85.45 5.65 85.62 5.32 
โคกสูง 4 93.64 3.78 90.17 5.55 77.85 8.99 90.65 6.10 88.18 3.48 87.56 3.74 
ตาพระยา 6 86.97 7.03 87.46 5.98 84.27 2.52 85.13 5.54 78.49 5.06 85.01 3.21 
เมืองสระแกว 12 89.68 9.56 93.06 4.21 73.37 11.10 85.46 11.03 84.85 8.85 83.85 7.27 
วังน้ําเย็น 4 98.41 3.18 95.72 3.52 79.54 4.02 89.68 9.80 89.09 12.15 88.97 5.75 
วังสมบูรณ 3 90.61 3.45 94.92 1.46 78.33 7.08 85.36 4.88 78.79 5.55 84.98 4.41 
วัฒนานคร 12 85.45 5.72 88.55 4.17 78.34 5.14 80.22 4.40 77.58 4.12 81.26 3.04 
อรญัประเทศ 13 87.69 7.35 88.79 6.55 70.75 13.04 90.28 6.89 82.80 8.42 84.32 7.12  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลเมือง วังน้ําเย็น 96.07  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. คลองน้ําใส 95.18 

3 อบต. ผานศึก 94.19 

4 เทศบาลเมือง สระแกว 93.55 

5 อบต. หนองมวง 92.71 

6 อบต. โคกปฆอง 92.12 

7 อบต. คลองทับจันทร 91.53 

8 อบต. ไทยอุดม 91.35 

9 อบต. ศาลาลําดวน 90.53 

10 เทศบาลตําบล ตาพระยา 90.46 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.61 (S.D. = 7.13) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.60 5.60 
1.2 97.16 13.35 96.36 15.26 
1.3 92.52 16.92 93.48 17.23 
1.4 91.60 13.22 93.33 11.52 
1.5 78.57 23.23 91.52 17.65 
1.6 69.79 23.22 79.29 17.74 
1.7 70.10 18.32 77.17 17.58 
1.8 76.05 37.21 78.18 33.42 
1.9 83.18 23.06 97.27 13.54 
รวม 84.20 8.97 89.61 7.13 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 91.12 (S.D. = 5.20) ระดับ ดเีดน  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.45 11.00 
2.2 97.15 10.03 99.24 6.15 
2.3 83.27 21.44 95.76 10.24 
2.4 92.05 8.05 93.24 7.23 
รวม 89.02 7.35 91.12 5.20 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.32 (S.D. = 9.60) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.56 13.12 
3.2 55.17 15.37 61.14 12.91 
3.3 79.70 13.97 81.98 14.03 

3.4.1 67.00 20.83 67.82 21.11 
3.4.2 89.03 12.47 88.30 15.10 
3.4 78.01 13.26 78.06 13.76 
3.5 98.55 6.80 98.79 4.81 
3.6 85.13 17.27 80.85 15.65 
รวม 75.94 8.29 76.32 9.60  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 86.13 (S.D. = 7.77) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.66 17.25 
4.1.2 96.52 10.64 98.99 3.56 
4.1.3 80.55 23.08 73.23 23.12 
4.1.4 61.01 35.88 59.06 31.96 
4.1 76.42 13.69 73.97 13.85 

4.2.1 91.22 20.64 94.72 7.86 
4.2.2 97.97 9.04 90.29 10.71 
4.2.3 88.40 19.44 90.45 16.12 
4.2.4 87.70 20.82 96.36 8.92 
4.2.5 90.17 18.37 94.34 9.94 
4.2.6 90.37 12.49 92.85 8.89 
4.2 84.23 15.54 93.19 6.34 

4.3.1 86.88 21.60 88.64 19.21 
4.3.2 94.78 12.01 87.88 21.66 
4.3.3 61.21 38.48 78.97 30.53 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 86.97 16.79 

4.4.1 92.16 20.72 93.33 18.00 
4.4.2 86.61 23.00 90.91 15.76 
4.4 88.46 19.08 91.72 12.32 

4.5.1 89.45 15.08 90.30 12.82 
4.5.2 74.23 34.29 79.09 32.04 
4.5.3 81.66 24.61 82.42 21.20 
4.5 86.57 14.92 87.92 12.86 

4.6.1 86.92 18.87 88.69 18.27 
4.6.2 63.47 30.88 69.54 29.76 
4.6.3 86.78 15.38 88.61 12.16 
4.6.4 76.86 23.97 77.58 24.15 
4.6.5 60.29 42.67 60.00 52.92 
4.6 79.92 16.74 82.46 14.90 
รวม 83.85 9.87 86.13 7.77 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.76 (S.D. = 7.54) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 84.73 12.19 
5.2 90.91 14.87 90.00 14.03 
5.3 92.76 14.37 96.52 9.03 
5.4 54.70 14.96 56.82 20.47 
รวม 80.47 10.58 82.76 7.54  

 
 

   

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาคประชาชน 
 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สระบุรี ระดับดี  
 

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
79.67 (S.D. = 6.88) 
ระดับ ดี 

                        ลําดับท่ี 64 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 109 แหง 

        643,828 คน         13 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสระบุรีมีผลการประเมนิอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 79.67 (S.D. = 6.88) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาทุกดานมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา ยกเวนดานการบริหารการเงินและการคลังมีผลการประเมินสงูกวา
ปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามี
ผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองและ
เทศบาลตําบลมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเทศอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมิน
ใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสระบุรี ประกอบดวย 13 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก เวน
แตอําเภอดอนพุดท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับพอใช โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดและอยูในระดับ “ดีมาก” คือ อําเภอวังมวง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 3 2.75 20 18.35 35 32.11 40 36.70 11 10.09 
2 1 0.92 7 6.42 27 24.77 49 44.95 25 22.94 
3 2 1.83 29 26.61 51 46.79 25 22.94 2 1.83 
4 3 2.75 8 7.34 20 18.35 42 38.53 36 33.03 
5 10 9.17 29 26.61 21 19.27 44 40.37 5 4.59 

รวม 2 1.83 2 1.83 48 44.04 54 49.54 3 2.75  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 34 แหง

อบต. 70 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

80.5 83.9

72.81

84.6 83.81 81.3777.87
82.85

74.18
83.42

74.25
79.67

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สระบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (สระบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 73.04   96.19   78.82   77.04   49.09   77.48   
ทม. 75.00 11.51 76.67 5.95 83.07 3.39 84.83 14.13 74.55 6.96 81.67 8.42 
ทต. 79.15 10.66 83.04 10.28 77.26 5.35 82.83 11.29 77.97 10.33 80.70 6.59 
อบต. 77.48 9.23 82.91 8.67 72.11 8.34 83.72 12.20 72.78 12.46 79.09 7.01 
รวม 77.87 9.69 82.85 9.19 74.18 7.90 83.42 11.84 74.25 12.03 79.67 6.88 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

แกงคอย 13 72.38 8.52 84.72 6.53 69.79 9.95 82.83 7.20 59.44 12.54 76.87 4.91 
เฉลิมพระเกียรต ิ 7 72.86 5.18 93.44 4.58 71.60 5.62 84.55 9.96 75.06 8.77 80.16 6.10 
ดอนพุด 2 74.55 5.14 82.53 0.89 69.54 8.87 48.98 25.87 79.09 1.29 63.35 12.82 
บานหมอ 9 83.84 7.27 79.36 9.00 75.33 7.82 83.22 8.24 84.65 6.50 80.88 5.50 
พระพุทธบา  8 82.84 8.89 82.72 4.72 73.58 6.01 90.07 5.56 80.68 5.66 83.50 3.81 
มวกเหล็ก 7 80.00 5.22 85.31 6.09 74.20 7.59 82.04 5.23 78.96 8.84 79.97 4.69 
เมืองสระบุรี 12 78.66 8.83 83.70 13.01 69.92 8.67 88.39 7.99 77.43 12.54 81.11 6.08 
วังมวง 4 86.36 6.43 90.72 4.21 80.14 4.35 88.28 4.65 76.36 7.85 85.54 2.20 
วิหารแดง 8 62.27 8.06 72.44 11.66 78.92 8.23 89.01 6.68 66.59 9.27 79.59 5.93 
เสาไห 10 83.18 9.03 83.61 8.20 75.25 6.62 68.29 17.38 77.45 8.05 74.34 9.33 
หนองแค 19 78.33 9.68 81.76 8.16 74.51 7.32 87.19 10.01 70.05 12.63 81.06 7.46 
หนองแซง 6 77.73 6.29 83.69 6.55 80.37 4.39 85.80 7.96 79.40 7.33 82.66 5.38 
หนองโดน 4 84.09 4.72 74.53 7.02 77.69 8.11 75.69 7.95 81.82 8.66 77.48 3.89  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล พุกราง 91.09  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล ตะกุด 90.29 

3 อบต. หนองหัวโพ 90.00 

4 เทศบาลเมือง สระบุรี 89.62 

5 เทศบาลตําบล วังมวง 88.30 

6 เทศบาลตําบล กุดนกเปลา 88.26 

7 อบต. หวยทราย 88.17 

8 อบต. หนองปลิง 87.81 

9 เทศบาลตําบล หนาพระลาน 87.80 

10 อบต. วิหารแดง 87.67 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 77.87 (S.D. = 9.69) ระดับ ด ี  
 

 
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.77 9.65 
1.2 97.16 13.35 96.33 12.81 
1.3 92.52 16.92 92.57 15.12 
1.4 91.60 13.22 88.50 14.11 
1.5 78.57 23.23 71.19 22.92 
1.6 69.79 23.22 63.36 26.44 
1.7 70.10 18.32 59.88 17.57 
1.8 76.05 37.21 60.00 45.13 
1.9 83.18 23.06 62.48 22.70 
รวม 84.20 8.97 77.87 9.69 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 82.85 (S.D. = 9.19) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 73.47 14.62 
2.2 97.15 10.03 88.30 20.85 
2.3 83.27 21.44 74.40 27.27 
2.4 92.05 8.05 87.80 8.33 
รวม 89.02 7.35 82.85 9.19 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 74.18 (S.D. = 7.90) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 67.72 15.00 
3.2 55.17 15.37 58.21 14.66 
3.3 79.70 13.97 80.37 13.49 

3.4.1 67.00 20.83 59.56 21.58 
3.4.2 89.03 12.47 88.77 13.00 
3.4 78.01 13.26 74.17 13.39 
3.5 98.55 6.80 98.53 5.24 
3.6 85.13 17.27 90.31 12.45 
รวม 75.94 8.29 74.18 7.90  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 83.42 (S.D. = 11.84) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 76.36 19.56 
4.1.2 96.52 10.64 96.02 16.73 
4.1.3 80.55 23.08 80.37 26.65 
4.1.4 61.01 35.88 66.70 35.02 
4.1 76.42 13.69 80.34 16.55 

4.2.1 91.22 20.64 87.13 17.28 
4.2.2 97.97 9.04 79.87 16.10 
4.2.3 88.40 19.44 84.68 23.79 
4.2.4 87.70 20.82 94.31 13.36 
4.2.5 90.17 18.37 96.57 8.39 
4.2.6 90.37 12.49 82.75 19.01 
4.2 84.23 15.54 86.51 11.12 

4.3.1 86.88 21.60 82.66 26.86 
4.3.2 94.78 12.01 81.93 32.70 
4.3.3 61.21 38.48 64.44 38.74 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.89 25.27 

4.4.1 92.16 20.72 84.59 30.02 
4.4.2 86.61 23.00 79.72 26.72 
4.4 88.46 19.08 81.35 23.90 

4.5.1 89.45 15.08 88.26 15.06 
4.5.2 74.23 34.29 70.46 38.45 
4.5.3 81.66 24.61 79.45 28.21 
4.5 86.57 14.92 84.93 15.55 

4.6.1 86.92 18.87 87.89 21.47 
4.6.2 63.47 30.88 69.89 27.25 
4.6.3 86.78 15.38 86.97 16.67 
4.6.4 76.86 23.97 76.77 24.84 
4.6.5 60.29 42.67 62.50 47.87 
4.6 79.92 16.74 81.32 17.68 
รวม 83.85 9.87 83.42 11.84 

  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 74.25 (S.D. = 12.03) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 73.21 16.76 
5.2 90.91 14.87 85.50 17.61 
5.3 92.76 14.37 88.44 16.62 
5.4 54.70 14.96 51.38 8.33 
รวม 80.47 10.58 74.25 12.03  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
              หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 

หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ

สงบเรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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จังหวัด สิงหบุรี ระดับดีมาก  
 

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
83.77 (S.D. = 5.61) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 26 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 42 แหง 

        205,898 คน         6 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสิงหบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 83.77 (S.D. = 5.61) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผล
การประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดบั พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวน
จังหวัดมีผลการประเมนิใกลเคยีงกันอยูในระดบั “ดีเดน” สวนประเทศอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดบัดีและมีผลการประเมินใกลเคยีง
กัน ยกเวนเทศบาลเมืองท่ีผลการประเมินอยูในระดับดี 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสิงหบุรี ประกอบดวย 6 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียง
อําเภอทาชางท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองสิงหบุรี 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 3 7.14 17 40.48 22 52.38 
2 0 0.00 0 0.00 4 9.52 16 38.10 22 52.38 
3 2 4.76 8 19.05 17 40.48 14 33.33 1 2.38 
4 1 2.38 2 4.76 9 21.43 13 30.95 17 40.48 
5 0 0.00 2 4.76 8 19.05 18 42.86 14 33.33 

รวม 0 0.00 0 0.00 10 23.81 28 66.67 4 9.52  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 6 แหง

อบต. 33 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

85.66 88.33

72.8

84.17 86.12 83.01
88.9 89.43

75.59
85.18 85.06 83.77

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สิงหบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (สิงหบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 98.26   89.47   86.47   91.06   87.27   90.60   
ทม. 85.00 9.64 80.48 2.02 73.64 11.58 79.33 6.12 80.91 16.72 78.87 7.57 
ทต. 82.73 7.18 83.34 9.46 69.70 9.08 85.52 6.25 83.94 8.48 80.87 2.67 
อบต. 89.97 4.72 91.08 6.37 76.45 7.26 85.30 10.48 85.45 8.88 84.38 5.70 
รวม 88.90 5.94 89.43 7.36 75.59 7.95 85.18 9.69 85.06 8.86 83.77 5.61 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

 คายบางระจนั 7 90.39 6.78 82.86 7.23 68.76 9.36 87.54 6.13 89.61 7.55 82.66 5.90 
ทาชาง 3 88.48 2.29 84.13 7.28 71.98 7.88 79.47 7.96 86.06 5.55 79.73 6.15 
บางระจัน 6 90.46 2.49 86.35 3.89 78.17 7.63 82.03 5.88 88.79 3.53 83.09 3.96 
พรหมบุรี 6 86.52 7.28 92.23 9.06 74.72 6.55 91.32 5.89 80.61 6.26 86.00 3.79 
เมืองสิงหบุรี 9 89.40 7.17 92.16 4.79 74.35 6.14 91.46 6.83 81.82 8.67 86.37 5.38 
อินทรบุรี 11 88.10 6.17 92.99 6.60 81.01 6.23 78.47 12.27 84.96 12.28 82.58 6.77  
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5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. ทางาม 94.85  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. โพทะเล 92.43 

3 อบต. โพกรวม 91.93 

4 อบจ. สิงหบุรี 90.60 

5 อบต. โรงชาง 89.71 

6 อบต. บานหมอ 89.71 

7 อบต. หัวไผ 89.66 

8 อบต. อินทรบุรี 89.06 

9 อบต. บานแปง 88.54 

10 อบต. ง้ิวราย 88.00 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 88.90 (S.D. = 5.94) ระดับ ดมีาก  
 

 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.67 9.42 
1.2 97.16 13.35 83.81 30.68 
1.3 92.52 16.92 94.52 15.96 
1.4 91.60 13.22 95.56 9.62 
1.5 78.57 23.23 92.62 15.63 
1.6 69.79 23.22 74.29 15.62 
1.7 70.10 18.32 78.25 14.95 
1.8 76.05 37.21 80.00 35.89 
1.9 83.18 23.06 100.00 0.00 
รวม 84.20 8.97 88.90 5.94 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.43 (S.D. = 7.36) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.71 13.50 
2.2 97.15 10.03 99.40 3.86 
2.3 83.27 21.44 87.38 17.54 
2.4 92.05 8.05 90.76 8.69 
รวม 89.02 7.35 89.43 7.36 
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ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.59 (S.D. = 7.95) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.15 12.86 
3.2 55.17 15.37 49.05 17.43 
3.3 79.70 13.97 78.08 14.74 

3.4.1 67.00 20.83 61.14 17.79 
3.4.2 89.03 12.47 84.19 14.11 
3.4 78.01 13.26 72.67 11.99 
3.5 98.55 6.80 98.10 5.94 
3.6 85.13 17.27 98.48 5.44 
รวม 75.94 8.29 75.59 7.95  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.18 (S.D. = 9.69) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.26 17.88 
4.1.2 96.52 10.64 96.98 8.98 
4.1.3 80.55 23.08 84.88 21.58 
4.1.4 61.01 35.88 57.44 35.89 
4.1 76.42 13.69 75.79 11.98 

4.2.1 91.22 20.64 93.04 10.34 
4.2.2 97.97 9.04 83.31 17.49 
4.2.3 88.40 19.44 77.62 28.09 
4.2.4 87.70 20.82 93.49 13.53 
4.2.5 90.17 18.37 94.60 9.34 
4.2.6 90.37 12.49 88.95 10.89 
4.2 84.23 15.54 89.45 9.07 

4.3.1 86.88 21.60 80.71 23.41 
4.3.2 94.78 12.01 90.48 23.05 
4.3.3 61.21 38.48 96.67 11.55 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 86.20 18.35 

4.4.1 92.16 20.72 93.81 18.99 
4.4.2 86.61 23.00 82.14 24.35 
4.4 88.46 19.08 86.03 18.56 

4.5.1 89.45 15.08 88.25 15.34 
4.5.2 74.23 34.29 86.19 27.40 
4.5.3 81.66 24.61 80.95 25.36 
4.5 86.57 14.92 87.08 15.15 

4.6.1 86.92 18.87 87.46 16.87 
4.6.2 63.47 30.88 71.79 29.49 
4.6.3 86.78 15.38 93.79 10.60 
4.6.4 76.86 23.97 72.66 28.31 
4.6.5 60.29 42.67 25.00 35.36 
4.6 79.92 16.74 83.59 15.82 
รวม 83.85 9.87 85.18 9.69 
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(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 85.06 (S.D. = 8.86) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 88.19 11.62 
5.2 90.91 14.87 93.33 12.23 
5.3 92.76 14.37 93.81 12.09 
5.4 54.70 14.96 60.24 17.87 
รวม 80.47 10.58 85.06 8.86  

 
 

   

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 

              หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ
รายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 

              หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชวีิต 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา  

ทองถิ่น 
 

 
 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

 หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

              หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
              หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 

หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สุโขทัย ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.74 (S.D. = 4.37) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 36 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 91 แหง 

        587,883 คน         9 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสุโขทัยมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.74 (S.D. = 4.37) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภาและดานบริการสาธารณะมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของ
ประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรร
มาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา 
พบวา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูง

กวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมาภิบาลมีผลการ
ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดาน
อยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสุโขทัย ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอศรีนคร 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรบัปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 1.10 19 20.88 53 58.24 18 19.78 
2 0 0.00 1 1.10 8 8.79 33 36.26 49 53.85 
3 0 0.00 17 18.68 50 54.95 23 25.27 1 1.10 
4 0 0.00 2 2.20 17 18.68 43 47.25 29 31.87 
5 5 5.49 14 15.38 10 10.99 54 59.34 8 8.79 

รวม 0 0.00 0 0.00 21 23.08 67 73.63 3 3.30  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 18 แหง

อบต. 69 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

87.55
89.87

75.21

83.72
85.82

83.9384.18

89.17

75.36

85.3

79.28

82.74
84.20

89.02

75.94

83.85

80.47
82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สุโขทัย) ป 2562 คาเฉลี่ย (สุโขทัย) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.09   91.43   80.00   90.36   92.73   87.59   
ทม. 85.15 4.57 88.89 3.35 80.00 4.72 95.14 4.23 80.00 12.73 88.67 3.39 
ทต. 85.30 7.42 90.30 7.48 77.03 5.82 87.12 6.06 84.45 6.92 84.63 4.29 
อบต. 83.82 6.83 88.85 7.00 74.66 6.79 84.32 6.85 77.71 9.69 81.93 4.10 
รวม 84.18 6.82 89.17 6.95 75.36 6.60 85.30 6.90 79.28 9.64 82.74 4.37 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กงไกรลาศ 11 85.54 7.15 93.94 4.77 69.30 6.17 89.76 3.84 77.85 11.11 83.68 2.76 
คีรีมาศ 11 83.88 6.35 90.56 5.64 72.98 4.51 84.78 3.82 79.83 6.22 82.04 3.28 
ทุงเสล่ียม 6 87.73 5.41 91.59 8.05 80.01 5.76 85.41 11.28 84.85 11.60 85.08 7.89 

บานดานลานหอย 8 87.05 8.62 90.00 5.09 76.34 3.37 79.37 7.54 78.18 11.50 80.81 4.62 
เมืองสุโขทัย 13 86.90 5.96 86.81 7.62 76.79 3.97 89.29 5.03 79.44 9.25 84.95 2.28 
ศรีนคร 6 85.76 5.94 84.92 5.70 78.11 8.98 89.54 2.52 84.85 2.97 85.29 2.51 
ศรีสัชนาลัย 10 81.73 7.28 86.57 6.39 77.00 8.50 82.73 8.72 68.91 11.09 80.76 6.10 
ศรีสําโรง 13 84.27 5.84 93.17 3.98 71.69 5.70 79.92 3.64 80.42 9.30 80.15 3.26 
สวรรคโลก 13 78.25 5.19 84.63 8.36 79.47 5.53 86.97 6.37 82.24 5.04 83.40 4.13  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล ทุงเสล่ียม 95.89  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลเมือง สวรรคโลก 92.57 

3 เทศบาลตําบล เขาแกวศรีสมบูรณ 92.02 

4 เทศบาลตําบล หาดเส้ียว 89.72 

5 อบต. ไกรกลาง 88.24 

6 อบต. คลองมะพลับ 88.19 

7 อบต. วังทองแดง 88.19 

8 เทศบาลตําบล กลางดง 87.61 

9 อบต. หนองหญาปลอง 87.60 

10 อบจ. สุโขทัย 87.59 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 84.18 (S.D. = 6.82) ระดับ ดมีาก  
 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.59 9.22 
1.2 97.16 13.35 99.12 5.90 
1.3 92.52 16.92 96.26 9.39 
1.4 91.60 13.22 96.04 7.82 
1.5 78.57 23.23 81.76 22.29 
1.6 69.79 23.22 70.92 21.00 
1.7 70.10 18.32 70.77 16.17 
1.8 76.05 37.21 70.77 40.80 
1.9 83.18 23.06 72.53 18.89 
รวม 84.20 8.97 84.18 6.82 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.17 (S.D. = 6.95) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.74 11.91 
2.2 97.15 10.03 98.63 7.78 
2.3 83.27 21.44 82.86 23.82 
2.4 92.05 8.05 91.52 9.35 
รวม 89.02 7.35 89.17 6.95 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.36 (S.D. = 6.60) ระดับ ด ี  

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 70.80 12.23 
3.2 55.17 15.37 50.82 11.14 
3.3 79.70 13.97 76.64 15.82 

3.4.1 67.00 20.83 69.93 17.62 
3.4.2 89.03 12.47 86.95 12.45 
3.4 78.01 13.26 78.44 10.84 
3.5 98.55 6.80 98.68 4.99 
3.6 85.13 17.27 93.57 11.33 
รวม 75.94 8.29 75.36 6.60  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 85.30 (S.D. = 6.90) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 60.18 17.72 
4.1.2 96.52 10.64 95.16 13.74 
4.1.3 80.55 23.08 81.56 22.03 
4.1.4 61.01 35.88 56.20 35.35 
4.1 76.42 13.69 71.31 13.67 

4.2.1 91.22 20.64 92.12 7.79 
4.2.2 97.97 9.04 87.69 11.90 
4.2.3 88.40 19.44 87.14 21.92 
4.2.4 87.70 20.82 97.36 7.02 
4.2.5 90.17 18.37 95.75 11.04 
4.2.6 90.37 12.49 90.55 13.11 
4.2 84.23 15.54 91.56 5.51 

4.3.1 86.88 21.60 79.89 24.52 
4.3.2 94.78 12.01 82.09 26.56 
4.3.3 61.21 38.48 66.33 41.12 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 79.46 21.81 

4.4.1 92.16 20.72 96.70 16.13 
4.4.2 86.61 23.00 88.13 21.90 
4.4 88.46 19.08 90.99 16.31 

4.5.1 89.45 15.08 91.61 12.59 
4.5.2 74.23 34.29 83.30 27.85 
4.5.3 81.66 24.61 87.47 21.22 
4.5 86.57 14.92 90.05 12.21 

4.6.1 86.92 18.87 86.74 17.87 
4.6.2 63.47 30.88 70.22 27.05 
4.6.3 86.78 15.38 90.55 10.76 
4.6.4 76.86 23.97 80.93 22.52 
4.6.5 60.29 42.67 100.00 0.00 
4.6 79.92 16.74 83.95 13.94 
รวม 83.85 9.87 85.30 6.90 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 79.28 (S.D. = 9.64) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 79.65 14.93 
5.2 90.91 14.87 92.75 11.36 
5.3 92.76 14.37 91.98 16.21 
5.4 54.70 14.96 52.20 14.82 
รวม 80.47 10.58 79.28 9.64  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบญัชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สุพรรณบุรี ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.34 (S.D. = 6.45) 
ระดับ ดีมาก 

                          ลําดับท่ี 61 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 127 แหง 

        838,628 คน         10 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสุพรรณบุรีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.34 (S.D. = 6.45) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานการบริหารจัดการ และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารงานบุคคล
สวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการ
สาธารณะมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลีย่ของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผาน
มา พบวา ทุกดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมนิ

ต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ

ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” 
ยกเวนองคการบริหารสวนตําบลท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสุพรรณบุรี ประกอบดวย 10 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี
มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภออูทอง 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 0.79 1 0.79 20 15.75 55 43.31 50 39.37 
2 0 0.00 4 3.15 12 9.45 55 43.31 56 44.09 
3 2 1.57 17 13.39 73 57.48 32 25.20 3 2.36 
4 1 0.79 25 19.69 44 34.65 43 33.86 14 11.02 
5 0 0.00 3 2.36 18 14.17 78 61.42 28 22.05 

รวม 0 0.00 5 3.94 54 42.52 62 48.82 6 4.72  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 43 แหง

อบต. 81 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

85.56 87.48

73.74 75.56

86.98
79.89

86.24 87.72

75.78 78.65
84.11 80.34

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สุพรรณบุรี) ป 2562 คาเฉลี่ย (สุพรรณบุรี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70
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90
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 77.39   89.47   81.18   89.36   96.36   85.82   
ทม. 90.00 11.57 92.38 5.39 77.50 3.54 89.83 5.73 86.37 9.00 86.96 4.38 
ทต. 88.31 6.39 89.27 6.56 79.01 5.48 80.34 9.04 84.27 6.72 82.33 5.78 
อบต. 85.16 7.87 86.76 7.62 73.95 7.49 77.34 9.60 83.82 6.32 79.06 6.52 
รวม 86.24 7.55 87.72 7.30 75.78 7.19 78.65 9.54 84.11 6.51 80.34 6.45 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ดอนเจดีย 7 80.26 14.04 79.32 5.46 79.11 8.40 81.29 11.97 81.04 4.05 80.35 9.25 
ดานชาง 8 85.45 6.05 82.26 5.44 70.05 11.52 77.97 8.15 84.55 5.50 77.85 7.00 

เดิมบางนางบวช 16 94.04 1.99 88.37 6.22 81.00 7.08 82.32 8.33 89.20 3.72 84.65 5.14 
บางปลามา 18 83.38 8.83 81.76 7.12 72.51 6.71 71.84 9.30 82.32 7.48 75.38 6.52 
เมือง 23 85.89 5.86 89.52 4.83 75.44 4.53 75.89 9.47 85.77 5.69 79.35 5.45 
ศรีประจันต 10 84.46 5.91 85.38 7.94 75.92 5.73 75.09 8.75 79.82 6.66 78.05 5.61 
สองพี่นอง 16 86.14 6.59 89.53 5.45 73.01 7.74 82.28 9.53 88.18 6.05 81.68 6.19 
สามชุก 7 89.48 4.45 95.37 1.50 74.07 3.84 80.81 8.58 79.48 2.51 81.92 4.72 

หนองหญาไซ 7 78.44 6.42 86.80 9.87 76.49 5.10 77.48 4.21 77.92 5.08 78.52 4.34 
อูทอง 15 88.55 4.58 94.73 1.80 79.46 5.58 84.30 8.09 83.03 6.13 84.78 4.48  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. พลับพลาไชย 93.57  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. เขาพระ 92.43 

3 เทศบาลตําบล เขาดิน 92.07 

4 เทศบาลตําบล ทุงคอก 92.02 

5 อบต. ร้ัวใหญ 90.06 

6 เทศบาลเมือง สุพรรณบุรี 90.05 

7 อบต. ดอนคา 89.88 

8 อบต. ศรีสําราญ 89.53 

9 อบต. นางบวช 89.46 

10 เทศบาลตําบล บานกราง 89.43 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.24 (S.D. = 7.55) ระดับ ดมีาก  
 

 
 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 96.18 6.50 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 97.80 9.08 
1.4 91.60 13.22 94.91 12.94 
1.5 78.57 23.23 87.32 19.62 
1.6 69.79 23.22 76.22 22.47 
1.7 70.10 18.32 74.49 15.03 
1.8 76.05 37.21 78.58 38.81 
1.9 83.18 23.06 65.35 25.29 
รวม 84.20 8.97 86.24 7.55 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.72 (S.D. = 7.30) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 73.42 13.58 
2.2 97.15 10.03 98.82 5.33 
2.3 83.27 21.44 85.75 23.52 
2.4 92.05 8.05 90.99 8.49 
รวม 89.02 7.35 87.72 7.30 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.78 (S.D. = 7.19) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 75.55 14.16 
3.2 55.17 15.37 47.99 15.54 
3.3 79.70 13.97 76.00 11.59 

3.4.1 67.00 20.83 54.71 20.47 
3.4.2 89.03 12.47 87.72 12.85 
3.4 78.01 13.26 71.21 12.24 
3.5 98.55 6.80 98.35 6.52 
3.6 85.13 17.27 98.52 5.54 
รวม 75.94 8.29 75.78 7.19  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 78.65 (S.D. = 9.54) ระดับ ด ี  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 63.16 17.63 
4.1.2 96.52 10.64 94.70 13.32 
4.1.3 80.55 23.08 83.25 21.39 
4.1.4 61.01 35.88 58.64 35.23 
4.1 76.42 13.69 73.10 12.65 

4.2.1 91.22 20.64 87.72 11.62 
4.2.2 97.97 9.04 77.86 18.16 
4.2.3 88.40 19.44 75.04 24.23 
4.2.4 87.70 20.82 95.59 10.40 
4.2.5 90.17 18.37 96.64 6.92 
4.2.6 90.37 12.49 84.31 12.63 
4.2 84.23 15.54 85.81 8.02 

4.3.1 86.88 21.60 73.31 25.26 
4.3.2 94.78 12.01 79.45 28.43 
4.3.3 61.21 38.48 87.33 18.97 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 76.73 19.98 

4.4.1 92.16 20.72 90.87 22.64 
4.4.2 86.61 23.00 78.03 25.29 
4.4 88.46 19.08 82.31 20.58 

4.5.1 89.45 15.08 80.87 18.59 
4.5.2 74.23 34.29 74.65 32.80 
4.5.3 81.66 24.61 62.36 34.05 
4.5 86.57 14.92 77.78 16.98 

4.6.1 86.92 18.87 83.31 19.68 
4.6.2 63.47 30.88 55.41 32.54 
4.6.3 86.78 15.38 78.68 17.62 
4.6.4 76.86 23.97 62.91 27.16 
4.6.5 60.29 42.67 40.00 14.14 
4.6 79.92 16.74 71.21 19.42 
รวม 83.85 9.87 78.65 9.54 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 84.11 (S.D. = 6.51) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 87.56 9.67 
5.2 90.91 14.87 90.47 13.50 
5.3 92.76 14.37 97.48 8.35 
5.4 54.70 14.96 55.75 13.89 
รวม 80.47 10.58 84.11 6.51  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ

สงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สุราษฎรธานี ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
79.60 (S.D. = 6.24) 
ระดับ ดี 

                           ลําดับท่ี 65 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 138 แหง 

        1,067,726 คน         19 อําเภอ  
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสุราษฎรธานีมีผลการประเมินอยูในระดบั “ดี” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 79.60 (S.D. = 6.24) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศเล็ก เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวน

ทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลนคร และเทศบาลตําบลมีผลการประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีมาก” สวน
ประเทศอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสุราษฎรธานี ประกอบดวย 19 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี
มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอบานนาสาร 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 3 2.17 7 5.07 30 21.74 72 52.17 26 18.84 
2 0 0.00 0 0.00 11 7.97 57 41.30 70 50.72 
3 4 2.90 36 26.09 64 46.38 32 23.19 2 1.45 
4 8 5.80 12 8.70 41 29.71 54 39.13 23 16.67 
5 6 4.35 24 17.39 31 22.46 59 42.75 18 13.04 

รวม 0 0.00 11 7.97 53 38.41 71 51.45 3 2.17  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 2 แหง

เทศบาลเมือง 3 แหง

เทศบาลตําบล 35 แหง

อบต. 97 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

76.98
85.14

71.25
79.23 76.89 78.4382.34

89.12

73.72
79.71 77.97 79.6

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สุราษฎรธานี) ป 2562 คาเฉลี่ย (สุราษฎรธานี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 80.87   98.10   71.72   91.64   72.73   85.18   
ทน. 80.00 8.99 88.10 6.06 66.93 9.79 91.31 5.22 74.55 15.42 83.11 7.43 
ทม. 74.85 17.40 83.49 8.10 64.27 14.81 85.73 3.26 54.54 25.46 77.49 9.31 
ทต. 84.23 7.80 89.97 5.93 75.08 8.03 81.61 9.81 79.12 11.74 81.14 6.18 
อบต. 81.96 8.69 88.92 6.11 73.68 8.10 78.48 10.73 78.41 10.29 78.98 6.13 
รวม 82.34 8.68 89.12 6.13 73.72 8.31 79.71 10.52 77.97 11.51 79.60 6.24 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กาญจนดิษฐ 14 78.83 8.36 90.84 4.90 77.31 6.28 77.17 8.32 70.13 12.18 78.63 5.75 
เกาะพะงัน 4 80.91 7.31 90.23 3.15 64.38 11.88 77.08 11.84 68.18 10.76 75.44 9.39 
เกาะสมุย 1 73.64 - 83.81 - 60.00 - 87.62 - 63.64 - 77.85 - 
คีรีรัฐนิคม 9 88.18 5.64 94.82 2.66 62.87 7.20 78.34 5.70 81.01 8.14 77.87 2.53 
เคียนซา 6 74.24 11.71 88.28 5.88 76.50 3.95 70.23 12.69 64.24 13.49 74.37 7.15 
ชัยบุรี 4 80.00 2.68 87.38 8.35 73.86 6.35 81.24 3.00 79.09 12.73 79.79 2.40 
ไชยา 9 85.96 8.13 89.52 7.21 77.54 8.92 59.01 10.89 80.40 10.11 72.15 7.49 
ดอนสัก 5 83.82 16.82 83.62 6.85 73.87 15.50 91.21 5.76 74.91 27.77 84.16 10.10 
ทาฉาง 7 67.14 7.24 85.34 3.35 82.81 6.65 80.09 9.20 72.47 5.19 79.32 5.31 
ทาชนะ 7 78.70 9.10 82.18 5.27 68.03 4.98 78.04 6.11 72.47 11.23 75.94 3.93 
บานตาขุน 5 87.09 4.56 83.24 7.75 71.45 6.77 81.43 7.60 76.00 12.88 79.48 3.00 
บานนาเดิม 5 90.18 6.28 93.71 1.59 72.55 6.27 76.16 11.57 88.36 3.05 79.97 6.33 
บานนาสาร 11 86.61 5.44 86.84 5.00 78.24 5.25 87.64 4.56 81.98 6.37 84.65 2.36 
พนม 6 81.37 5.48 91.59 4.60 67.22 6.44 80.24 11.95 84.24 5.35 78.69 7.52 
พระแสง 9 85.76 7.45 85.40 6.55 74.59 9.04 80.71 8.77 78.59 5.73 80.22 6.51 
พุนพิน 17 84.81 4.05 92.52 4.15 72.56 6.33 81.97 8.28 79.79 9.40 81.08 5.37 
เมือง 11 80.66 7.32 88.17 6.06 78.13 4.02 86.28 7.68 85.29 8.85 83.75 4.82 
วิภาวดี 2 81.82 3.86 92.89 3.33 72.89 1.51 81.77 0.93 75.46 6.43 80.41 0.42 
เวียงสระ 6 83.03 6.13 94.45 3.32 72.67 4.15 85.44 4.94 86.06 5.35 83.06 3.41  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. ชลคราม 92.90  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล วัดประดู 91.24 

3 อบต. สินปุน 90.99 

4 อบต. ทาโรงชาง 88.89 

5 อบต. เขาหัวควาย 88.52 

6 เทศบาลนคร สุราษฎรธาน ี 88.36 

7 เทศบาลตําบล พนม 88.23 

8 เทศบาลตําบล เมืองเวียง 87.93 

9 อบต. ปากแพรก 87.84 

10 อบต. ทุงเตา 87.81 
 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 82.34 (S.D. = 8.68) ระดับ ดมีาก  

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.10 7.80 
1.2 97.16 13.35 96.52 15.64 
1.3 92.52 16.92 94.28 16.30 
1.4 91.60 13.22 92.08 12.78 
1.5 78.57 23.23 73.26 24.11 
1.6 69.79 23.22 62.03 25.07 
1.7 70.10 18.32 69.28 17.66 
1.8 76.05 37.21 74.93 38.97 
1.9 83.18 23.06 79.71 21.44 
รวม 84.20 8.97 82.34 8.68 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.12 (S.D. = 6.13) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 78.72 13.60 
2.2 97.15 10.03 99.09 5.58 
2.3 83.27 21.44 82.10 22.03 
2.4 92.05 8.05 91.93 5.94 
รวม 89.02 7.35 89.12 6.13 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 73.72 (S.D. = 8.31) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 66.60 15.30 
3.2 55.17 15.37 58.77 18.85 
3.3 79.70 13.97 84.74 12.39 

3.4.1 67.00 20.83 53.80 21.81 
3.4.2 89.03 12.47 89.33 11.66 
3.4 78.01 13.26 71.57 13.04 
3.5 98.55 6.80 98.99 5.02 
3.6 85.13 17.27 89.40 10.09 
รวม 75.94 8.29 73.72 8.31  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 79.71 (S.D. = 10.52) ระดับ ด ี  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 64.57 17.52 
4.1.2 96.52 10.64 90.68 19.61 
4.1.3 80.55 23.08 72.92 25.64 
4.1.4 61.01 35.88 63.93 33.68 
4.1 76.42 13.69 71.77 14.70 

4.2.1 91.22 20.64 85.92 13.55 
4.2.2 97.97 9.04 81.30 15.63 
4.2.3 88.40 19.44 82.54 23.74 
4.2.4 87.70 20.82 89.61 14.57 
4.2.5 90.17 18.37 94.20 9.79 
4.2.6 90.37 12.49 85.88 14.84 
4.2 84.23 15.54 85.89 9.60 

4.3.1 86.88 21.60 70.29 27.20 
4.3.2 94.78 12.01 81.88 27.75 
4.3.3 61.21 38.48 54.36 40.66 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 73.83 22.28 

4.4.1 92.16 20.72 92.90 18.69 
4.4.2 86.61 23.00 84.93 23.81 
4.4 88.46 19.08 87.58 18.12 

4.5.1 89.45 15.08 84.69 18.30 
4.5.2 74.23 34.29 70.14 34.79 
4.5.3 81.66 24.61 74.64 23.99 
4.5 86.57 14.92 81.61 16.39 

4.6.1 86.92 18.87 86.47 19.64 
4.6.2 63.47 30.88 60.99 28.93 
4.6.3 86.78 15.38 78.19 18.73 
4.6.4 76.86 23.97 74.13 24.56 
4.6.5 60.29 42.67 66.00 47.75 
4.6 79.92 16.74 75.00 17.76 
รวม 83.85 9.87 79.71 10.52 

  

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.97 (S.D. = 11.51) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.03 17.29 
5.2 90.91 14.87 90.80 13.67 
5.3 92.76 14.37 90.87 17.90 
5.4 54.70 14.96 52.10 11.55 
รวม 80.47 10.58 77.97 11.51  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ

สงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด สุรินทร ระดับดีมาก  
 
 

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.49 (S.D. = 5.02) 
ระดับ ดีมาก 

                         ลําดับท่ี 37 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 173 แหง 

        1,378,221 คน         17 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดสุรินทรมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมีผลการ

ประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.49 (S.D. = 5.02) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของระดับประเทศ
เล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ดานบริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผล
การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวน ดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวน
ทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ย
ของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ิน
และกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะมีผลการประเมิน

สูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการและดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมาก 

และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัดมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเทศ
อ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดสุรินทร ประกอบดวย 17 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” มีเพียงอําเภอชุม
พลบุรี อําเภอทาตูม อําเภอโนนนารายณ อําเภอบัวเชด และอําเภอรัตนบุรีท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 
คือ อําเภอจอมพระ 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 9 5.20 56 32.37 83 47.98 25 14.45 
2 1 0.58 4 2.31 25 14.45 58 33.53 85 49.13 
3 3 1.73 62 35.84 75 43.35 33 19.08 0 0.00 
4 1 0.58 2 1.16 20 11.56 73 42.20 77 44.51 
5 4 2.31 14 8.09 30 17.34 88 50.87 37 21.39 

รวม 0 0.00 3 1.73 41 23.70 121 69.94 8 4.62  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 0 แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 27 แหง

อบต. 144 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

83.84 86.77

70.68

86.39 85.65 82.8581.77
87.91

72.27

87.19
82.21 82.49

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (สุรินทร) ป 2562 คาเฉลี่ย (สุรินทร) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 100.00   95.79   74.71   98.33   92.73   91.85   
ทม. 91.82   96.19   50.91   96.94   83.64   84.37   
ทต. 79.33 7.60 89.00 8.60 72.66 7.15 86.65 8.82 81.48 11.61 82.23 5.96 
อบต. 82.03 7.14 87.59 8.57 72.33 8.08 87.14 6.82 82.26 8.63 82.46 4.81 
รวม 81.77 7.39 87.91 8.56 72.27 8.05 87.19 7.19 82.21 9.11 82.49 5.02 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กาบเชิง 6 88.33 5.03 95.24 2.26 76.36 7.85 93.90 4.04 81.82 4.14 88.10 2.53 
เขวาสินรินทร 5 83.45 4.08 91.43 5.31 74.32 4.98 85.22 5.33 83.64 6.30 82.89 1.87 
จอมพระ 10 82.91 4.82 98.48 1.20 77.94 4.74 93.81 3.03 89.09 6.12 88.67 2.77 
ชุมพลบุรี 10 76.82 8.71 92.86 5.30 72.91 7.18 80.00 10.32 83.27 7.56 79.54 7.57 
ทาตูม 11 83.72 5.70 78.88 9.69 74.35 6.72 78.86 7.97 88.10 3.85 79.00 5.68 
โนนนารายณ 5 72.73 11.23 96.19 4.47 56.94 13.83 82.28 6.68 72.37 16.08 75.62 4.21 
บัวเชด 7 77.66 4.32 87.21 4.22 61.78 1.73 83.33 6.51 85.45 4.81 77.80 3.04 
ปราสาท 20 85.55 6.43 80.48 6.34 69.55 4.14 86.89 3.67 80.82 11.08 81.16 2.86 
พนมดงรัก 4 89.55 3.68 89.53 17.21 71.53 5.64 84.79 12.98 92.73 0.00 83.09 6.98 
เมืองสุรินทร 23 84.86 8.15 81.81 5.83 67.97 6.60 91.94 5.00 82.61 7.23 83.12 4.18 
รัตนบุรี 13 72.73 5.45 91.72 4.82 70.44 7.09 83.04 4.73 70.91 9.53 78.86 3.54 
ลําดวน 6 86.67 2.35 92.07 2.23 77.81 2.84 91.37 2.84 86.97 4.66 87.12 1.49 
ศรีณรงค 5 81.64 8.19 95.24 3.57 76.78 7.37 93.64 2.40 77.09 5.24 86.94 2.66 
ศีขรภูมิ 16 83.24 4.45 83.33 8.06 73.26 8.67 88.97 7.17 82.84 6.93 83.16 5.08 
สนม 8 74.55 3.95 93.22 3.39 79.14 5.95 83.13 6.00 82.27 8.29 82.22 3.49 
สังขะ 13 80.28 4.43 88.39 8.36 79.28 4.77 87.38 4.59 78.74 8.67 84.07 3.10 
สําโรงทาบ 11 82.48 4.88 91.69 4.22 71.54 7.49 89.26 3.62 85.12 9.26 83.91 3.04  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลตําบล บุแกรง 92.76  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล จอมพระ 92.47 

3 อบต. หนองสนิท 92.00 

4 อบจ. สุรินทร 91.85 

5 อบต. ศรีสุข 90.88 

6 อบต. แนงมุด 90.70 

7 เทศบาลตําบล โคกตะเคียน 90.35 

8 อบต. ตะเคียน 90.06 

9 อบต. หนองเรือ 89.71 

10 อบต. แตล 89.24 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 81.77 (S.D. = 7.39 ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 96.67 6.27 
1.2 97.16 13.35 96.76 11.76 
1.3 92.52 16.92 92.25 14.27 
1.4 91.60 13.22 91.75 13.25 
1.5 78.57 23.23 84.16 20.03 
1.6 69.79 23.22 72.10 20.60 
1.7 70.10 18.32 73.49 15.10 
1.8 76.05 37.21 79.42 35.60 
1.9 83.18 23.06 37.28 27.83 
รวม 84.20 8.97 81.77 7.39 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.91 (S.D. = 8.56) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 76.51 15.33 
2.2 97.15 10.03 93.50 14.17 
2.3 83.27 21.44 75.78 25.59 
2.4 92.05 8.05 93.80 7.59 
รวม 89.02 7.35 87.91 8.56 

 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 72.27 (S.D. = 8.05) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.64 12.47 
3.2 55.17 15.37 52.23 15.01 
3.3 79.70 13.97 77.54 13.93 

3.4.1 67.00 20.83 71.10 18.31 
3.4.2 89.03 12.47 84.49 13.41 
3.4 78.01 13.26 77.79 12.30 
3.5 98.55 6.80 99.08 4.21 
3.6 85.13 17.27 57.92 17.98 
รวม 75.94 8.29 72.27 8.05  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 87.19 (S.D. = 7.19) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.52 18.25 
4.1.2 96.52 10.64 95.80 10.37 
4.1.3 80.55 23.08 77.44 21.75 
4.1.4 61.01 35.88 60.21 32.03 
4.1 76.42 13.69 76.16 12.59 

4.2.1 91.22 20.64 94.35 8.29 
4.2.2 97.97 9.04 87.68 13.05 
4.2.3 88.40 19.44 94.16 14.39 
4.2.4 87.70 20.82 96.99 9.76 
4.2.5 90.17 18.37 96.34 7.20 
4.2.6 90.37 12.49 90.82 10.76 
4.2 84.23 15.54 92.82 6.66 

4.3.1 86.88 21.60 86.82 19.37 
4.3.2 94.78 12.01 83.53 28.18 
4.3.3 61.21 38.48 44.03 43.25 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 80.72 21.98 

4.4.1 92.16 20.72 96.53 13.54 
4.4.2 86.61 23.00 92.49 16.22 
4.4 88.46 19.08 93.83 11.57 

4.5.1 89.45 15.08 95.51 8.48 
4.5.2 74.23 34.29 83.58 29.55 
4.5.3 81.66 24.61 91.79 17.78 
4.5 86.57 14.92 93.55 9.01 

4.6.1 86.92 18.87 90.83 13.55 
4.6.2 63.47 30.88 67.32 29.45 
4.6.3 86.78 15.38 88.34 12.33 
4.6.4 76.86 23.97 85.14 19.20 
4.6.5 60.29 42.67 30.00   
4.6 79.92 16.74 84.27 12.49 
รวม 83.85 9.87 87.19 7.19 

    
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.21 (S.D. = 9.11) ระดับ ดมีาก  

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 83.72 14.55 
5.2 90.91 14.87 95.49 9.67 
5.3 92.76 14.37 94.80 11.64 
5.4 54.70 14.96 52.54 14.92 
รวม 80.47 10.58 82.21 9.11  

7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และรายงานการเงิน 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิก์ารบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด หนองคาย ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  

                          86.59  (S.D. = 4.08) 
                          ระดับ ดีมาก 
                          ลําดับท่ี 4 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 68 แหง 

        517,435 คน         9 อําเภอ  
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดหนองคายมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 86.59 (S.D. = 4.08) ซึ่งสูงกวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมนิ
สูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศเล็กนอย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุก
ดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ี
ผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวา 
ทุกประเภทมีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมนิใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดหนองคาย ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอรัตนวาป 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 12 17.65 29 42.65 27 39.71 
2 0 0.00 0 0.00 2 2.94 14 20.59 52 76.47 
3 1 1.47 6 8.82 29 42.65 29 42.65 3 4.41 
4 0 0.00 1 1.47 6 8.82 26 38.24 35 51.47 
5 0 0.00 6 8.82 12 17.65 37 54.41 13 19.12 

รวม 0 0.00 0 0.00 5 7.35 48 70.59 15 22.06  
 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 2 แหง

เทศบาลตําบล 17 แหง

อบต. 48 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

81.83
90.76

76.02
85.45 85.35 84.1786.95

92.46

79.27
89.59

83.1 86.59

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (หนองคาย) ป 2562 คาเฉลี่ย (หนองคาย) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.09   94.29   84.71   88.00   85.45   87.64   
ทม. 90.00 3.86 93.34 1.35 75.46 2.57 96.46 1.65 87.28 5.14 89.70 0.74 
ทต. 86.68 7.30 91.24 5.48 79.08 7.94 87.73 6.80 82.99 8.28 85.59 4.20 
อบต. 86.93 6.96 92.81 4.89 79.38 6.98 90.00 6.31 82.92 8.73 86.79 4.10 
รวม 86.95 6.87 92.46 4.95 79.27 7.08 89.59 6.44 83.10 8.42 86.59 4.08 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทาบอ 12 88.18 7.19 92.88 3.60 82.76 4.29 86.14 8.87 88.48 6.59 86.52 4.98 
เฝาไร 5 87.82 4.53 94.10 3.83 79.27 4.69 90.07 4.65 74.18 9.13 86.49 2.58 
โพธิ์ตาก 3 84.24 1.39 87.30 4.50 77.00 7.57 92.80 3.07 88.48 2.10 86.76 2.51 
โพนพิสัย 12 82.96 7.91 95.16 3.64 79.49 7.56 88.03 4.72 78.03 8.04 85.46 2.76 

เมืองหนองคาย 17 87.36 7.29 92.61 5.32 78.87 8.39 89.98 5.74 81.39 7.91 86.67 4.19 
รัตนวาป 5 92.55 2.08 90.29 4.44 80.35 5.10 95.09 0.83 79.64 9.31 89.44 0.96 
ศรีเชียงใหม 5 90.73 7.83 88.38 5.32 75.47 3.45 90.27 8.24 86.18 5.24 86.19 4.72 
สระใคร 3 90.61 3.20 95.87 4.29 79.90 7.45 90.04 5.32 92.73 3.15 88.37 3.46 
สังคม 6 82.27 3.24 90.48 6.71 76.08 11.27 91.12 8.14 87.58 2.91 85.82 7.09  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. บานเด่ือ 95.98  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. เมืองหมี 92.72 

3 อบต. หนองกอมเกาะ 92.41 

4 อบต. จุมพล 91.61 

5 เทศบาลตําบล สังคม 91.48 

6 อบต. คายบกหวาน 91.38 

7 อบต. สระใคร 91.01 

8 อบต. บานมวง 90.89 

9 เทศบาลตําบล หนองปลาปาก 90.84 

10 อบต. ทาบอ 90.53 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.95 (S.D. = 6.87) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 95.70 6.10 
1.2 97.16 13.35 98.24 8.28 
1.3 92.52 16.92 96.03 12.83 
1.4 91.60 13.22 94.80 8.61 
1.5 78.57 23.23 80.74 22.81 
1.6 69.79 23.22 77.06 17.10 
1.7 70.10 18.32 75.78 15.28 
1.8 76.05 37.21 63.24 43.38 
1.9 83.18 23.06 88.24 17.78 
รวม 84.20 8.97 86.95 6.87 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 92.46 (S.D. = 4.95) ระดับ ดเีดน  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 89.71 10.60 
2.2 97.15 10.03 98.53 7.33 
2.3 83.27 21.44 89.12 17.25 
2.4 92.05 8.05 92.12 7.22 
รวม 89.02 7.35 92.46 4.95 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.27 (S.D. = 7.08) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 71.44 15.77 
3.2 55.17 15.37 55.59 12.97 
3.3 79.70 13.97 86.15 10.09 

3.4.1 67.00 20.83 75.41 16.33 
3.4.2 89.03 12.47 92.47 9.02 
3.4 78.01 13.26 83.94 10.64 
3.5 98.55 6.80 98.97 6.50 
3.6 85.13 17.27 96.29 7.86 
รวม 75.94 8.29 79.27 7.08  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 89.59 (S.D. = 6.44) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 77.78 18.22 
4.1.2 96.52 10.64 97.55 12.51 
4.1.3 80.55 23.08 83.73 20.36 
4.1.4 61.01 35.88 66.36 28.37 
4.1 76.42 13.69 81.83 12.29 

4.2.1 91.22 20.64 95.37 7.08 
4.2.2 97.97 9.04 88.77 14.30 
4.2.3 88.40 19.44 93.97 15.85 
4.2.4 87.70 20.82 96.67 7.77 
4.2.5 90.17 18.37 98.63 4.08 
4.2.6 90.37 12.49 92.82 8.84 
4.2 84.23 15.54 93.90 5.32 

4.3.1 86.88 21.60 91.47 16.69 
4.3.2 94.78 12.01 84.41 31.83 
4.3.3 61.21 38.48 71.44 34.19 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 83.95 19.77 

4.4.1 92.16 20.72 96.47 13.36 
4.4.2 86.61 23.00 95.29 12.03 
4.4 88.46 19.08 95.69 10.16 

4.5.1 89.45 15.08 95.59 8.89 
4.5.2 74.23 34.29 88.53 23.77 
4.5.3 81.66 24.61 85.59 24.64 
4.5 86.57 14.92 93.46 10.23 

4.6.1 86.92 18.87 92.45 13.67 
4.6.2 63.47 30.88 69.33 27.11 
4.6.3 86.78 15.38 95.00 10.28 
4.6.4 76.86 23.97 86.20 20.24 
4.6.5 60.29 42.67 90.00 14.14 
4.6 79.92 16.74 87.74 12.55 
รวม 83.85 9.87 89.59 6.44 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 83.10 (S.D. = 8.42) ระดับ ดมีาก  
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 86.94 12.66 
5.2 90.91 14.87 93.53 10.62 
5.3 92.76 14.37 90.00 15.36 
5.4 54.70 14.96 56.18 13.83 
รวม 80.47 10.58 83.10 8.42  

    
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 
 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
 

 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด หนองบัวลําภู ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
77.22 (S.D. = 5.68) 
ระดับ ดี 
ลําดับท่ี 70 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 68 แหง 

        509,470 คน         6 อําเภอ  
 
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดหนองบัวลําภูมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดย

มีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 77.22 (S.D. = 5.68) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ทุกดานมีผลการ
ประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานสาธารณะท่ีมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมาเล็กนอย  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผล
การประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการ
ประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดหนองบัวลําภู ประกอบดวย 6 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอนาวัง 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 1.47 12 17.65 24 35.29 29 42.65 2 2.94 
2 0 0.00 2 2.94 15 22.06 36 52.94 15 22.06 
3 0 0.00 10 14.71 38 55.88 19 27.94 1 1.47 
4 0 0.00 21 30.88 27 39.71 14 20.59 6 8.82 
5 1 1.47 12 17.65 22 32.35 30 44.12 3 4.41 

รวม 0 0.00 6 8.82 40 58.82 21 30.88 1 1.47  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 23 แหง

อบต. 43 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

72.68

82.3

70.61
75.68 76.27 75.7177.33

84.75
76.18 75.62 77.41 77.22

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (หนองบัวลําภู) ป 2562 คาเฉลี่ย (หนองบัวลําภู) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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90
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 73.04   98.10   73.53   81.05   72.73   79.86   
ทม. 80.91   88.57   69.55   83.06   83.64   80.22   
ทต. 78.74 7.63 85.14 7.80 75.33 8.19 76.40 9.88 78.34 7.89 77.60 6.63 
อบต. 76.60 9.92 84.14 7.32 76.85 5.96 74.91 7.83 76.87 8.87 76.89 5.28 
รวม 77.33 9.07 84.75 7.54 76.18 6.75 75.62 8.50 77.41 8.43 77.22 5.68 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

นากลาง 10 74.73 6.00 85.43 6.29 74.43 7.27 77.00 12.02 76.91 3.54 77.06 7.31 
นาวัง 6 82.12 6.82 83.81 2.89 80.87 5.80 74.52 4.52 77.88 8.16 78.52 2.14 
โนนสัง 11 81.49 6.25 88.83 5.37 75.30 7.78 75.78 9.23 80.17 7.73 78.28 5.97 
เมือง
หนองบัวลําภ ู

18 72.80 11.01 89.42 5.15 74.22 5.07 79.37 7.01 76.46 10.46 78.31 4.72 

ศรีบุญเรือง 14 80.58 8.95 80.34 6.22 78.93 5.59 73.41 7.85 78.44 8.06 76.89 5.58 
สุวรรณคูหา 9 75.96 8.15 77.14 9.91 75.71 8.74 70.59 6.86 74.54 10.12 73.60 6.66  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 เทศบาลตําบล โนนสัง 91.41  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล นากลาง 88.93 

3 อบต. นากอก 87.65 

4 เทศบาลตําบล หัวนา 87.12 

5 เทศบาลตําบล โนนสะอาด 86.51 

6 อบต. กุดแห 85.80 

7 อบต. นาสี 85.21 

8 อบต. อุทัยสวรรค 84.51 

9 เทศบาลตําบล นามะเฟอง 83.39 

10 อบต. โนนมวง 82.74 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 77.33 (S.D. = 9.07) ระดับ ด ี  
 

 

 

 
 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.17 8.51 
1.2 97.16 13.35 90.00 21.16 
1.3 92.52 16.92 85.15 24.28 
1.4 91.60 13.22 85.69 16.22 
1.5 78.57 23.23 68.68 26.31 
1.6 69.79 23.22 58.92 24.10 
1.7 70.10 18.32 64.22 19.34 
1.8 76.05 37.21 52.65 44.64 
1.9 83.18 23.06 79.26 24.08 
รวม 84.20 8.97 77.33 9.07 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 84.75 (S.D. = 7.54) ระดับ ดมีาก  

 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

2.1 79.06 14.19 80.12 12.65 
2.2 97.15 10.03 93.38 17.61 
2.3 83.27 21.44 66.62 25.43 
2.4 92.05 8.05 87.24 9.21 
รวม 89.02 7.35 84.75 7.54 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 76.18 (S.D. = 6.75) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 70.99 12.96 
3.2 55.17 15.37 50.29 12.21 
3.3 79.70 13.97 78.31 15.53 

3.4.1 67.00 20.83 73.65 17.16 
3.4.2 89.03 12.47 90.06 10.85 
3.4 78.01 13.26 81.85 10.59 
3.5 98.55 6.80 97.35 6.83 
3.6 85.13 17.27 91.63 13.36 
รวม 75.94 8.29 76.18 6.75  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 75.62 (S.D. = 8.50) ระดับ ด ี  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 66.27 20.30 
4.1.2 96.52 10.64 95.49 11.88 
4.1.3 80.55 23.08 72.24 21.87 
4.1.4 61.01 35.88 20.94 33.27 
4.1 76.42 13.69 70.37 13.03 

4.2.1 91.22 20.64 83.28 13.06 
4.2.2 97.97 9.04 80.12 15.62 
4.2.3 88.40 19.44 80.74 24.21 
4.2.4 87.70 20.82 88.82 15.13 
4.2.5 90.17 18.37 95.69 8.13 
4.2.6 90.37 12.49 80.41 18.70 
4.2 84.23 15.54 83.79 9.69 

4.3.1 86.88 21.60 73.97 25.87 
4.3.2 94.78 12.01 75.74 28.30 
4.3.3 61.21 38.48 58.27 38.94 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 72.20 21.63 

4.4.1 92.16 20.72 81.76 28.65 
4.4.2 86.61 23.00 81.62 23.60 
4.4 88.46 19.08 81.67 20.00 

4.5.1 89.45 15.08 81.91 19.85 
4.5.2 74.23 34.29 42.06 35.93 
4.5.3 81.66 24.61 61.47 24.99 
4.5 86.57 14.92 74.38 18.06 

4.6.1 86.92 18.87 68.43 24.34 
4.6.2 63.47 30.88 48.33 30.47 
4.6.3 86.78 15.38 78.80 17.40 
4.6.4 76.86 23.97 59.88 23.79 
4.6.5 60.29 42.67 80.00  - 
4.6 79.92 16.74 66.80 17.05 
รวม 83.85 9.87 75.62 8.50 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 83.10 (S.D. = 8.42) ระดับ ดมีาก  
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 86.94 12.66 
5.2 90.91 14.87 93.53 10.62 
5.3 92.76 14.37 90.00 15.36 
5.4 54.70 14.96 56.18 13.83 
รวม 80.47 10.58 83.10 8.42  

    
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.2 การจัดทําฐานขอมูล 

 หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
 หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 

หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
 หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
 หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 

หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
 หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
 หมวด 3.3 การพัสดุ 

หมวด 3.5 บําเหนจ็บํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความ

สงบเรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 

  หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
  หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
  หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 

หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 

  หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ 

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
  หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 

 หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 

  หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
  หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
  หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อางทอง ระดับดีมาก  

 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  

84.52 (S.D. = 6.44) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 13 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 65 แหง 

 
       276,584 คน          7 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอางทองมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 84.52 (S.D. = 6.44) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศย แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากป ท่ีผานมา พบวา ในดานการ
บริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา 
สวนดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดาน
ธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลเมืองมีผลการประเมินสูงสุด 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอางทอง ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอเมืองอางทอง 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 1.54 3 4.62 24 36.92 37 56.92 
2 0 0.00 1 1.54 2 3.08 23 35.38 39 60.00 
3 2 3.08 7 10.77 25 38.46 30 46.15 1 1.54 
4 1 1.54 1 1.54 13 20.00 30 46.15 20 30.77 
5 0 0.00 0 0.00 4 6.15 34 52.31 27 41.54 

รวม 1 1.54 1 1.54 6 9.23 47 72.31 10 15.38  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร - แหง่ 

เทศบาลเมือง 1 แหง่

เทศบาลตาํบล 20 แหง่

อบต. 43 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

90.08 91.58

76.45
82.37

90.06
84.65

89.67 90.64

77.79
84.63 88.14 84.52

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อางทอง) ป 2562 คาเฉลี่ย (อางทอง) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 89.57   92.63   81.76   83.14   100.00   86.52   
ทม. 94.55   85.71   72.27   92.47   87.27   86.78   
ทต. 88.77 6.54 90.71 5.82 78.08 8.31 83.75 6.25 88.36 6.71 84.10 4.73 
อบต. 89.98 6.50 90.67 6.75 77.68 9.37 84.89 9.77 87.78 6.20 84.62 7.27 
รวม 89.67 6.41 90.64 6.36 77.79 8.88 84.63 8.69 88.14 6.40 84.52 6.44 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 

อปท. 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
ไชโย 5 88.73 8.22 87.81 10.29 67.47 5.98 84.55 7.56 86.91 9.99 81.32 6.56 
ปาโมก 7 91.56 4.38 92.57 2.32 79.88 5.53 84.42 5.07 88.83 5.79 85.46 3.29 
โพธิ์ทอง 14 88.12 9.17 86.94 9.33 73.37 12.67 81.11 14.14 85.59 8.21 81.13 10.95 
เมือง 12 93.68 5.38 92.48 4.23 75.60 7.56 88.27 4.33 89.70 7.29 86.41 3.58 
วิเศษชัยชาญ 16 89.66 3.25 92.89 4.82 82.91 4.91 84.47 8.22 90.34 3.62 86.10 4.81 
สามโก 3 87.58 7.73 89.21 4.80 78.00 3.73 84.47 9.11 86.06 2.10 83.97 4.27 
แสวงหา 8 86.14 5.21 90.48 1.84 83.08 3.31 85.93 4.06 86.82 4.09 85.83 1.74  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. อินทประมูล 94.50  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. บางจัก 92.75 

3 เทศบาลตําบล ทาชาง 91.95 

4 อบต. ปาง้ิว 91.29 

5 เทศบาลตําบล ไผดําพัฒนา 90.90 

6 อบต. หัวตะพาน 90.76 

7 อบต. ตลาดใหม 90.59 

8 เทศบาลตําบล โพสะ 90.51 

9 อบต. ศาลเจาโรงทอง 90.47 

10 อบต. ราชสถิตย 90.41 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 89.67 (S.D. =6.41) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 97.58 5.18 
1.2 97.16 13.35 97.54 13.92 
1.3 92.52 16.92 96.46 9.09 
1.4 91.60 13.22 98.15 5.21 
1.5 78.57 23.23 80.92 20.06 
1.6 69.79 23.22 79.08 20.20 
1.7 70.10 18.32 80.21 11.66 
1.8 76.05 37.21 81.85 34.77 
1.9 83.18 23.06 89.23 20.71 
รวม 84.20 8.97 89.67 6.41 

  
ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.64 (S.D. = 6.36) ระดับ ดเีดน  

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 80.55 14.45 
2.2 97.15 10.03 98.85 5.29 
2.3 83.27 21.44 88.77 18.41 
2.4 92.05 8.05 92.83 6.17 
รวม 89.02 7.35 90.64 6.36 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 77.79 (S.D. = 8.88) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.79 12.52 
3.2 55.17 15.37 52.54 14.26 
3.3 79.70 13.97 78.29 13.89 

3.4.1 67.00 20.83 74.34 18.49 
3.4.2 89.03 12.47 90.83 15.29 
3.4 78.01 13.26 82.58 13.36 
3.5 98.55 6.80 97.85 9.27 
3.6 85.13 17.27 95.25 15.84 
รวม 75.94 8.29 77.79 8.88  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 84.63 (S.D. = 8.69) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 71.22 18.32 
4.1.2 96.52 10.64 96.92 13.75 
4.1.3 80.55 23.08 84.69 21.38 
4.1.4 61.01 35.88 38.44 30.20 
4.1 76.42 13.69 74.30 15.88 

4.2.1 90.37 12.49 91.77 15.58 
4.2.2 84.23 15.54 86.11 12.04 
4.2.3 86.88 21.60 89.08 18.69 
4.2.4 94.78 12.01 96.82 9.06 
4.2.5 96.10 8.65 97.13 6.01 
4.2.6 87.54 14.36 91.88 8.69 
4.2 89.35 9.15 91.63 7.23 

4.3.1 81.01 25.06 84.00 19.43 
4.3.2 83.72 28.19 90.15 21.90 
4.3.3 61.21 38.48 66.67 34.75 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.67 15.55 

4.4.1 92.16 20.72 95.69 14.36 
4.4.2 86.61 23.00 77.69 25.42 
4.4 88.46 19.08 83.69 19.00 

4.5.1 89.45 15.08 83.69 15.58 
4.5.2 74.23 34.29 80.31 30.72 
4.5.3 81.66 24.61 69.85 27.87 
4.5 86.57 14.92 81.54 15.00 

4.6.1 86.92 18.87 91.28 15.50 
4.6.2 63.47 30.88 66.22 26.83 
4.6.3 86.78 15.38 88.13 13.15 
4.6.4 76.86 23.97 79.62 18.90 
4.6.5 60.29 42.67 80.00  - 
4.6 79.92 16.74 82.75 12.74 
รวม 83.85 9.87 84.63 8.69 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.41.55 (S.D. = 8.43) ระดับ ด ี  
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.41 13.72 
5.2 90.91 14.87 87.21 16.65 
5.3 92.76 14.37 90.29 14.86 
5.4 54.70 14.96 52.21 16.29 
รวม 80.47 10.58 77.41 8.43  

 
 
 

   

 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 
8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 

หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภัย 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อํานาจเจริญ ระดับดีมาก  

  
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
82.06 (S.D. = 4.97) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 46 ของ

ประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 64 แหง 

        376,195 คน          7 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอํานาจเจริญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 82.06 (S.D. = 4.97) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศเล็กนอย เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวาดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานการบริหารงานการเงินและการคลังมีผลการ
ประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ สวนดานการบริหารจัดการ ดานบริการสาธารณะ และ
ดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจาก
ปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง ดาน

บริการสาธารณะ และดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมนิสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภามี
ผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกัน ยกเวนเทศบาลเมืองท่ีมีผลการประเมินอยูในระดับดี  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอํานาจเจริญ ประกอบดวย 7 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 
โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอพนา 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 0 0.00 22 34.38 26 40.63 16 25.00 
2 0 0.00 4 6.25 11 17.19 28 43.75 21 32.81 
3 1 1.56 6 9.38 25 39.06 29 45.31 3 4.69 
4 0 0.00 0 0.00 24 37.50 29 45.31 11 17.19 
5 2 3.13 8 12.50 12 18.75 35 54.69 7 10.94 

รวม 0 0.00 1 1.56 21 32.81 37 57.81 5 7.81  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร - แหง่ 

เทศบาลเมือง 1 แหง่

เทศบาลตาํบล 23 แหง่

อบต. 39 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

79.65
91.58

78.91 81.24 78.89 82.1983.16
90.64

79.21 82.94 79.15 82.06

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อํานาจเจริญ) ป 2562 คาเฉลี่ย (อํานาจเจริญ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 78.26   95.79   83.53   77.92   83.64   82.37   
ทม. 77.27   77.14   74.55   77.41   76.36   76.61   
ทต. 83.72 7.85 84.43 8.14 79.60 8.56 83.33 6.91 79.53 8.50 82.36 5.32 
อบต. 83.10 7.50 85.48 9.08 78.99 7.34 82.98 7.66 78.88 10.18 82.01 4.87 
รวม 83.16 7.51 85.14 8.71 79.21 7.67 82.94 7.28 79.15 9.39 82.06 4.97 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ชานุมาน 6 83.94 7.60 85.71 5.35 76.92 4.72 85.33 8.76 84.24 4.25 83.00 4.52 
ปทุมราชวงศา 8 84.21 7.35 88.57 4.35 75.53 6.33 82.23 5.94 80.00 7.21 81.38 2.67 
พนา 5 93.46 2.52 91.05 6.92 79.55 4.36 86.94 11.24 88.00 3.98 86.55 5.62 
เมือง 22 80.83 6.94 83.30 10.51 79.76 4.85 82.62 6.75 80.58 6.46 81.64 4.84 
ลืออํานาจ 8 81.71 7.93 82.02 6.97 75.00 14.42 85.96 4.95 71.37 15.75 81.28 7.44 

 เสนางคนิคม 7 84.55 7.04 93.06 5.58 80.15 8.37 81.86 9.53 80.00 5.56 82.99 5.86 
หัวตะพาน 8 81.71 7.61 78.81 6.42 86.28 4.94 78.19 4.59 72.05 10.37 80.36 2.58  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 อบต. โนนหนามแทง 94.30  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 เทศบาลตําบล พนา 91.96 

3 เทศบาลตําบล อํานาจ 91.73 

4 อบต. นาเวียง 91.53 

5 อบต. ไมกลอน 90.53 

6 เทศบาลตําบล เสนางคนิคม 89.94 

7 อบต. โคกสาร 89.23 

8 อบต. ดอนเมย 87.95 

9 เทศบาลตําบล พระเหลา 87.91 

10 อบต. หนองมะแซว 87.33 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 83.16 (S.D. =7.51) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 93.55 7.81 
1.2 97.16 13.35 98.75 7.01 
1.3 92.52 16.92 84.84 23.43 
1.4 91.60 13.22 92.29 13.55 
1.5 78.57 23.23 80.16 22.07 
1.6 69.79 23.22 69.27 23.17 
1.7 70.10 18.32 70.10 16.33 
1.8 76.05 37.21 69.06 38.70 
1.9 83.18 23.06 84.38 23.36 
รวม 84.20 8.97 83.16 7.51 

  
 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 85.14 (S.D. = 8.71) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 74.56 14.46 
2.2 97.15 10.03 97.27 11.02 
2.3 83.27 21.44 71.72 22.44 
2.4 92.05 8.05 88.28 11.31 
รวม 89.02 7.35 85.14 8.71 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 79.21 (S.D. = 7.67) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 78.47 13.43 
3.2 55.17 15.37 51.48 14.30 
3.3 79.70 13.97 79.10 15.26 

3.4.1 67.00 20.83 84.25 14.71 
3.4.2 89.03 12.47 92.94 9.84 
3.4 78.01 13.26 88.59 9.20 
3.5 98.55 6.80 97.19 13.27 
3.6 85.13 17.27 77.57 19.13 
รวม 75.94 8.29 79.21 7.67  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.94 (S.D. = 7.28) ระดับ ดมีาก  

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 65.18 22.69 
4.1.2 96.52 10.64 98.44 5.91 
4.1.3 80.55 23.08 83.97 21.22 
4.1.4 61.01 35.88 43.95 33.82 
4.1 76.42 13.69 74.03 13.79 

4.2.1 90.37 12.49 94.66 6.97 
4.2.2 84.23 15.54 87.22 12.00 
4.2.3 86.88 21.60 82.97 26.59 
4.2.4 94.78 12.01 90.31 14.25 
4.2.5 96.10 8.65 95.83 8.77 
4.2.6 87.54 14.36 86.13 15.45 
4.2 89.35 9.15 90.36 6.26 

4.3.1 81.01 25.06 78.44 27.27 
4.3.2 83.72 28.19 78.59 33.66 
4.3.3 61.21 38.48 71.11 29.41 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 77.52 21.63 

4.4.1 92.16 20.72 93.75 17.77 
4.4.2 86.61 23.00 90.94 18.06 
4.4 88.46 19.08 91.88 13.93 

4.5.1 89.45 15.08 91.46 12.44 
4.5.2 74.23 34.29 72.19 32.19 
4.5.3 81.66 24.61 86.88 23.70 
4.5 86.57 14.92 88.48 11.33 

4.6.1 86.92 18.87 84.79 16.94 
4.6.2 63.47 30.88 48.68 31.85 
4.6.3 86.78 15.38 85.58 15.26 
4.6.4 76.86 23.97 69.19 23.85 
4.6.5 60.29 42.67 50.00   
4.6 79.92 16.74 74.39 15.62 
รวม 83.85 9.87 82.94 7.28  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 88.14 (S.D. = 6.40) ระดับ ดมีาก  
  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 91.08 9.13 
5.2 90.91 14.87 99.38 3.48 
5.3 92.76 14.37 99.08 4.23 
5.4 54.70 14.96 58.62 20.07 
รวม 80.47 10.58 88.14 6.40  

    
 
 
 
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 
 
 
 
 

หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทาง 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญขาราชการสวนทองถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
 

 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.4 การสงเสริมและพัฒนาคนพิการและ

ผูดอยโอกาส/คนไรที่พึ่ง 
หมวดยอย 4.2.5 การสงเสริมผูสูงอายุ 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อุดรธานี ระดับดีมาก  

  
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
86.41 (S.D. = 3.91) 

                           ระดับ ดีมาก 
                           ลําดับท่ี 5 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 181 แหง 

 

       1,567,983 คน          20 อําเภอ  

1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอุดรธานีมีผลการประเมินอยูในระดบั “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 86.41 (S.D. = 3.91) ซึ่งสูงกวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงาน
การเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดาน
การบริหารจัดการ ดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา และดานธรรมา 
ภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี
มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา องคการบริหารสวนจังหวัด เทศบาลนครและเทศบาลเมืองมีผลการ
ประเมินใกลเคียงกันอยูในระดับ “ดีเดน” สวนประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอุดรธานี ประกอบดวย 20 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” ยกเวน
อําเภอกูแกว และอําเภอพิบูลยรักษมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอพิบูลยรักษ 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 0 0.00 1 0.55 24 13.26 100 55.25 56 30.94 
2 0 0.00 0 0.00 8 4.42 73 40.33 100 55.25 
3 1 0.55 6 3.31 49 27.07 99 54.70 26 14.36 
4 0 0.00 0 0.00 15 8.29 91 50.28 75 41.44 
5 0 0.00 7 3.87 45 24.86 99 54.70 30 16.57 

รวม 0 0.00 0 0.00 12 6.63 133 73.48 36 19.89  

อบจ. 1 แหง่

เทศบาลนคร 1 แหง่ 

เทศบาลเมือง 3 แหง่

เทศบาลตาํบล 67 แหง่

อบต. 109 แหง่

รูปแบบพิเศษ - แหง่ 

86.27
91.57

82.02
88.17 86.04 87.2686.06 89.77

82.83
88.22

82.57 86.41

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อุดรธาน)ี ป 2562 คาเฉลี่ย (อุดรธาน)ี 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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ดาน 1

ดาน 2

ดาน 3

ดาน 4

ดาน 5

รวม
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 
 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 90.43   96.19   84.71   95.19   100.00   92.45   
ทน. 92.73   100.00   76.41   95.06   100.00   91.57   
ทม. 91.52 8.59 95.56 4.79 84.70 3.22 91.42 6.48 92.12 1.05 90.32 5.03 
ทต. 84.59 6.31 90.65 4.89 82.74 7.17 86.51 6.80 81.09 7.08 85.48 4.19 
อบต. 86.71 5.83 88.92 4.97 82.88 6.94 89.05 5.25 82.90 7.53 86.77 3.55 
รวม 86.06 6.14 89.77 5.09 82.83 6.94 88.22 6.01 82.57 7.63 86.41 3.91 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานท่ี 1 ดานท่ี 2 ดานท่ี 3 ดานท่ี 4 ดานท่ี 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กุดจับ 11 81.98 3.35 92.56 1.99 83.35 5.62 81.05 6.44 81.16 5.99 83.12 3.86 
กุมภวาป 15 84.18 3.33 91.30 2.52 80.23 6.22 93.10 2.62 81.09 6.93 87.76 2.34 
กูแกว 4 93.18 5.01 90.48 2.70 90.00 4.45 89.26 3.91 91.37 2.73 90.23 1.98 
ไชยวาน 5 82.55 4.28 89.72 8.01 85.90 3.27 87.85 4.24 75.64 5.84 86.18 2.26 
ทุงฝน 5 91.64 4.19 96.76 1.28 78.70 16.49 91.18 1.51 81.45 5.52 88.14 5.23 
นายูง 4 87.50 5.67 94.29 4.04 75.35 7.56 89.94 6.34 85.46 9.03 86.19 4.91 
น้ําโสม 9 86.77 5.88 86.14 4.44 82.68 6.92 91.75 3.63 87.68 5.28 87.83 3.43 
โนนสะอาด 7 81.30 5.35 84.49 6.01 78.18 6.41 88.47 4.34 74.28 5.50 83.57 2.92 
บานดุง 13 88.88 3.75 92.01 2.11 81.58 4.96 88.35 5.01 82.52 5.96 86.78 2.90 
บานผือ 14 82.47 7.18 88.71 2.48 81.30 6.81 91.94 3.23 79.48 7.43 86.82 3.22 
ประจักษศิลปาคม 3 91.51 4.57 90.48 3.30 85.01 6.51 89.81 1.54 83.03 8.97 88.55 0.38 
พิบูลยรักษ 3 93.94 3.78 94.92 1.10 84.48 5.61 95.59 0.32 84.24 1.05 91.87 1.23 
เพ็ญ 12 87.35 4.59 82.22 3.88 84.15 5.13 90.34 8.12 86.52 5.51 87.10 5.25 
เมืองอุดรธาน ี 26 85.44 6.58 91.70 4.65 81.09 5.23 84.62 6.21 83.57 10.78 84.65 4.32 
วังสามหมอ 7 85.97 5.91 87.21 4.04 74.07 5.48 84.88 5.84 84.68 4.05 82.57 2.93 
ศรีธาต ุ 8 85.00 7.78 91.67 2.68 89.59 2.76 88.82 5.02 87.73 5.12 88.79 3.51 
สรางคอม 6 87.73 7.71 94.92 5.34 83.43 3.27 91.18 4.08 87.27 8.05 89.01 1.82 
หนองววัซอ 9 88.99 5.61 89.74 3.77 93.00 3.95 84.00 4.18 79.60 7.09 87.17 2.16 
หนองแสง 5 90.55 3.50 89.14 4.70 82.92 7.08 87.09 2.81 82.91 3.98 86.51 1.62 
หนองหาน 15 84.73 6.88 86.10 4.87 85.61 4.12 86.87 6.47 79.15 6.25 85.70 4.36  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลเมือง หนองสําโรง 95.58  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. นาพู 95.26 

3 อบต. บานหยวก 94.30 

4 อบต. ดอนกลอย 93.25 

5 เทศบาลตําบล ศรีธาตุ 92.95 

6 อบต. เสอเพลอ 92.94 

7 อบต. ขาวสาร 92.62 

8 อบต. คอใหญ 92.59 

9 อบต. พังงู 92.59 

10 อบจ. อุดรธาน ี 92.45 
 

 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 86.06 (S.D. =6.14) ระดับ ดมีาก  
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 95.60 6.32 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 94.20 12.56 
1.4 91.60 13.22 93.85 10.00 
1.5 78.57 23.23 87.46 18.71 
1.6 69.79 23.22 82.21 14.54 
1.7 70.10 18.32 76.91 13.73 
1.8 76.05 37.21 84.42 29.48 
1.9 83.18 23.06 54.36 25.85 
รวม 84.20 8.97 86.06 6.14 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 89.77 (S.D. = 5.09) ระดับ ดมีาก  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 79.29 12.57 
2.2 97.15 10.03 98.62 6.83 
2.3 83.27 21.44 83.20 17.15 
2.4 92.05 8.05 92.81 6.79 
รวม 89.02 7.35 89.77 5.09 

 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 82.83 (S.D. = 6.94) ระดับ ดมีาก  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 79.82 12.70 
3.2 55.17 15.37 62.32 14.10 
3.3 79.70 13.97 84.29 12.88 

3.4.1 67.00 20.83 79.40 15.52 
3.4.2 89.03 12.47 95.38 7.74 
3.4 78.01 13.26 87.39 9.01 
3.5 98.55 6.80 99.06 5.13 
3.6 85.13 17.27 92.91 14.72 
รวม 75.94 8.29 82.83 6.94  

  
ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 88.22 (S.D. = 6.01) ระดับ ดมีาก  

 
 

0

20

40

60

80

100

2.1 2.2 2.3 2.4 รวม

จ.อุดรธานี ประเทศ

0

20

40

60

80

100

3.1 3.2 3.3 3.4.13.4.2 3.4 3.5 3.6 รวม

จ.อุดรธานี ประเทศ

0

20

40

60

80

100

4.
1.

1

4.
1.

2

4.
1.

3

4.
1.

4

4.
1

4.
2.

1

4.
2.

2

4.
2.

3

4.
2.

4

4.
2.

5

4.
2.

6

4.
2

4.
3.

1

4.
3.

2

4.
3.

3

4.
3

4.
4.

1

4.
4.

2

4.
4

4.
5.

1

4.
5.

2

4.
5.

3

4.
5

4.
6.

1

4.
6.

2

4.
6.

3

4.
6.

4

4.
6.

5

4.
6

รว
ม

จ.อุดรธานี ประเทศ



500 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 69.15 16.88 
4.1.2 96.52 10.64 98.38 4.80 
4.1.3 80.55 23.08 84.78 21.44 
4.1.4 61.01 35.88 71.76 32.56 
4.1 76.42 13.69 78.73 11.29 

4.2.1 90.37 12.49 95.32 6.77 
4.2.2 84.23 15.54 85.52 13.17 
4.2.3 86.88 21.60 94.48 13.51 
4.2.4 94.78 12.01 97.09 7.83 
4.2.5 96.10 8.65 98.53 4.85 
4.2.6 87.54 14.36 92.09 9.79 
4.2 89.35 9.15 93.07 5.04 

4.3.1 81.01 25.06 87.07 19.05 
4.3.2 83.72 28.19 87.29 24.74 
4.3.3 61.21 38.48 76.25 30.35 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 85.23 18.79 

4.4.1 92.16 20.72 94.14 18.47 
4.4.2 86.61 23.00 93.65 13.86 
4.4 88.46 19.08 93.81 12.84 

4.5.1 89.45 15.08 94.75 9.18 
4.5.2 74.23 34.29 76.35 31.80 
4.5.3 81.66 24.61 85.19 23.42 
4.5 86.57 14.92 91.26 10.25 

4.6.1 86.92 18.87 90.20 16.26 
4.6.2 63.47 30.88 69.74 27.69 
4.6.3 86.78 15.38 94.48 9.12 
4.6.4 76.86 23.97 80.86 20.45 
4.6.5 60.29 42.67 80.00 40.00 
4.6 79.92 16.74 85.67 11.80 
รวม 83.85 9.87 88.22 6.01 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 82.57 (S.D. = 7.63) ระดับ ดมีาก  

  

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 85.90 10.49 
5.2 90.91 14.87 94.81 10.41 
5.3 92.76 14.37 90.44 14.29 
5.4 54.70 14.96 54.14 14.34 
รวม 80.47 10.58 82.57 7.63  

    
 
 
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 
 

 
 
 
 
 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 

 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
 

 

 

 

 

0

20

40

60

80

100

5.1 5.2 5.3 5.4 รวม

จ.อุดรธานี ประเทศ



501 
 

โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อุตรดิตถ ระดับดี  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
75.77  (S.D. = 7.06) 

                          ระดับ ดี 
                          ลําดับท่ี 72 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 80 แหง 

        448,745 คน         9 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอุตรดิตถมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยมีผล

การประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 81.63 (S.D. = 8.54) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ท้ัง 5 ดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารงาน
บุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภา ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานธรรมาภิ
บาล มีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา สวนดานการบริหารจัดการ และดานบริการสาธารณะ 
มีผลการประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี 
และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” องคการบริหารสวน
จังหวัด มีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” สวนประเทศอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอุตรดิตถ ประกอบดวย 9 อําเภอ พบวา ทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดี” โดยอําเภอท่ี
มีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอลับแล 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 5.00 16 20.00 31 38.75 22 27.50 7 8.75 
2 1 1.25 7 8.75 20 25.00 29 36.25 23 28.75 
3 5 6.25 35 43.75 29 36.25 11 13.75 0 0.00 
4 5 6.25 17 21.25 22 27.50 28 35.00 8 10.00 
5 9 11.25 8 10.00 12 15.00 40 50.00 11 13.75 

รวม 2 2.50 13 16.25 42 52.50 22 27.50 1 1.25  
3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 25 แหง

อบต. 53 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

77.31 81.5

69.58
77.12 78.12 76.5676.11

82.72

69.79
76.68 78.18 75.77

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อุตรดิตถ) ป 2562 คาเฉลี่ย (อุตรดิตถ) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 77.39   94.29   71.72   96.84   90.91   87.66   
ทม. 92.73   87.62   73.85   97.62   96.36   90.51   
ทต. 79.74 9.01 84.14 8.23 72.08 9.18 77.26 11.12 79.78 13.36 77.34 6.67 
อบต. 74.07 10.26 81.74 9.43 68.61 7.35 75.63 11.66 76.84 12.25 74.52 6.75 
รวม 76.11 10.22 82.72 9.08 69.79 8.00 76.68 11.77 78.18 12.70 75.77 7.06 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ตรอน 7 77.53 7.62 83.26 4.94 62.14 7.61 82.58 5.29 83.12 5.22 76.90 3.74 
ทองแสนขัน 5 75.09 9.01 80.57 11.87 69.47 9.51 68.43 7.86 82.18 3.25 71.88 3.55 
ทาปลา 9 71.21 10.03 78.63 14.25 69.07 9.39 77.18 11.84 78.59 14.28 74.78 9.03 
น้ําปาด 8 75.23 15.11 80.24 8.30 67.73 4.84 71.82 16.17 80.68 12.59 72.78 7.71 
บานโคก 4 77.50 8.67 84.05 13.02 61.95 12.19 79.30 6.98 76.36 18.95 75.46 8.23 
พิชัย 13 78.04 10.94 83.81 5.79 66.39 4.03 84.76 7.99 79.86 8.35 78.96 5.76 
ฟากทา 5 74.91 3.05 89.82 8.22 76.96 5.03 72.86 5.27 81.09 9.59 76.73 4.06 
เมือง 19 74.26 9.15 84.46 7.77 72.24 6.05 72.05 13.86 73.78 16.07 74.03 7.97 
ลับแล 10 81.82 11.87 80.29 9.50 76.95 6.25 79.23 10.02 75.82 15.07 79.01 7.14  

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 
ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  

1 เทศบาลเมือง อุตรดิตถ 90.51  
 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. คอรุม 89.46 

3 อบจ. อุตรดิตถ 87.66 

4 เทศบาลตําบล ศรีพนมมาศ 86.82 

5 เทศบาลตําบล พระเสด็จ 86.74 

6 เทศบาลตําบล หัวดง 86.63 

7 เทศบาลตําบล ทาปลา 85.83 

8 อบต. พญาแมน 84.97 

9 เทศบาลตําบล บานโคก 84.38 

10 เทศบาลตําบล ปาเซา 84.18 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 76.1 (S.D. = 10.22) ระดับ ด ี  
 

 

 
 หมวด 

ประเทศ จังหวัด 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

1.1 95.24 8.02 89.44 9.68 
1.2 97.16 13.35 100.00 0.00 
1.3 92.52 16.92 90.25 21.99 
1.4 91.60 13.22 89.17 14.98 
1.5 78.57 23.23 63.50 21.71 
1.6 69.79 23.22 57.17 23.43 
1.7 70.10 18.32 64.92 20.37 
1.8 76.05 37.21 57.50 44.14 
1.9 83.18 23.06 64.25 38.11 
รวม 84.20 8.97 76.11 10.22 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 82.72 (S.D. = 9.08 ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 69.55 15.84 
2.2 97.15 10.03 93.44 16.28 
2.3 83.27 21.44 62.25 33.22 
2.4 92.05 8.05 89.13 9.31 
รวม 89.02 7.35 82.72 9.08 

 
 
 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 69.79 (S.D. = 8.00) ระดับ พอใช  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 65.89 11.73 
3.2 55.17 15.37 48.50 14.61 
3.3 79.70 13.97 68.65 15.55 

3.4.1 67.00 20.83 63.20 18.02 
3.4.2 89.03 12.47 78.15 13.78 
3.4 78.01 13.26 70.68 12.67 
3.5 98.55 6.80 99.00 5.42 
3.6 85.13 17.27 93.82 10.32 
รวม 75.94 8.29 69.79 8.00  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 76.68 (S.D. = 11.77) ระดับ ด ี  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 59.37 22.63 
4.1.2 96.52 10.64 96.83 10.17 
4.1.3 80.55 23.08 77.72 26.11 
4.1.4 61.01 35.88 51.25 42.47 
4.1 76.42 13.69 71.21 15.77 

4.2.1 91.22 20.64 83.18 16.12 
4.2.2 97.97 9.04 79.39 17.60 
4.2.3 88.40 19.44 78.88 26.67 
4.2.4 87.70 20.82 94.83 9.55 
4.2.5 90.17 18.37 93.50 9.95 
4.2.6 90.37 12.49 81.45 18.62 
4.2 84.23 15.54 84.08 11.73 

4.3.1 86.88 21.60 69.00 26.51 
4.3.2 94.78 12.01 74.75 34.16 
4.3.3 61.21 38.48 51.16 38.57 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 66.22 21.74 

4.4.1 92.16 20.72 84.25 28.05 
4.4.2 86.61 23.00 78.63 27.36 
4.4 88.46 19.08 80.50 24.89 

4.5.1 89.45 15.08 84.33 17.79 
4.5.2 74.23 34.29 60.00 37.92 
4.5.3 81.66 24.61 79.25 24.53 
4.5 86.57 14.92 80.66 17.28 

4.6.1 86.92 18.87 77.42 23.49 
4.6.2 63.47 30.88 43.54 29.17 
4.6.3 86.78 15.38 78.39 19.09 
4.6.4 76.86 23.97 68.50 25.51 
4.6.5 60.29 42.67 100.00  - 
4.6 79.92 16.74 69.21 19.22 
รวม 83.85 9.87 76.68 11.77 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 78.18 (S.D. = 12.70) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 77.35 15.30 
5.2 90.91 14.87 87.38 19.92 
5.3 92.76 14.37 91.75 17.34 
5.4 54.70 14.96 57.50 18.73 
รวม 80.47 10.58 78.18 12.70  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
              หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 

หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.2 ประสิทธิภาพของการบริหารทรัพยากรบุคคล 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 2.4 การดําเนินกิจการของสภาทองถิ่น 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.4 การบริหารงบประมาณรายจาย การจัดทําบัญชี และ

รายงานการเงิน 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 

 
หมวดยอย 3.4.1 การบริหารงบประมาณรายจาย 
หมวดยอย 3.4.2 การจัดทําบัญชแีละรายงานการเงิน 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.1 การปองกันและบรรเทาสาธารณภยั 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

หมวด 4.2 การสงเสริมคุณภาพชีวิต 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม 

และการทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ

ทรัพยากรธรรมชาติ ส่ิงแวดลอม 
 

หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.3 ขยะ 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อุทัยธานี ระดับดีมาก  
 
 
 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.57 (S.D. = 5.70) 

                           ระดับ ดีมาก 
                           ลําดับท่ี 60 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 64 แหง 

        325,868 คน         8 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอุทัยธานีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” โดยมี

ผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.57 (S.D. = 5.70) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมินของ
ระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํากวา
คาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานการเงินและการคลังท่ีมีผลการประเมินสูงกวา
คาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวา ในดานการบริหารจัดการ 
ดานการบริหารงานการเงินและการคลัง และดานบริการสาธารณะ มีผลการประเมินสูงกวาปท่ี
ผานมา สวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภาและดานธรรมาภิบาลมีผลการ

ประเมินต่ํากวาปท่ีผานมา  
เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับดี

มาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา ทุกประเภทมีผลการประเมินอยูในระดับดมีากและมีผลการประเมนิ
ใกลเคียงกัน ยกเวนเทศบาลเมืองมีผลการประเมินอยูในระดับดี 

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอุทัยธานี ประกอบดวย 8 อําเภอ พบวา สวนใหญมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดีมาก” โดย
อําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุดอยูในระดับดีมาก คือ อําเภอหวยคต 

 

2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 1 1.56 9 14.06 17 26.56 26 40.63 11 17.19 
2 0 0.00 0 0.00 4 6.25 34 53.13 26 40.63 
3 0 0.00 5 7.81 29 45.31 30 46.88 0 0.00 
4 0 0.00 8 12.50 20 31.25 25 39.06 11 17.19 
5 2 3.13 16 25.00 21 32.81 22 34.38 3 4.69 

รวม 0 0.00 2 3.13 29 45.31 32 50.00 1 1.56  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร - แหง

เทศบาลเมือง 1 แหง

เทศบาลตําบล 13 แหง

อบต. 49 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

78.42
88.61

72.33
79.36 77 79.679.77

87.87
78.78 80.5

75.68
80.57

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อุทัยธานี) ป 2562 คาเฉลี่ย (อุทัยธานี) 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)

70

80

90
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ดาน 2
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ดาน 5

รวม

จังหวัด ประเทศ
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 86.96   97.89   85.29   87.60   87.27   88.32   
ทม. 66.36   80.95   75.45   82.82   70.91   78.14   
ทต. 77.62 11.15 86.42 6.17 79.81 5.47 81.60 9.32 71.61 10.59 80.60 6.71 
อบต. 80.46 8.33 88.20 5.52 78.45 5.83 80.02 8.37 76.62 9.63 80.46 5.48 
รวม 79.77 9.03 87.87 5.77 78.78 5.73 80.50 8.44 75.68 9.93 80.57 5.70 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 

 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

ทัพทัน 7 77.79 7.87 84.63 6.47 73.03 7.35 81.18 11.28 72.73 8.20 78.55 7.56 
บานไร 14 74.74 9.38 87.69 7.23 78.25 6.44 81.24 7.03 73.12 8.41 79.93 5.30 

เมืองอุทัยธาน ี 11 80.96 9.04 90.69 5.26 80.50 4.71 84.38 8.79 82.65 7.60 83.66 6.16 
ลานสัก 7 85.84 7.68 90.75 5.29 77.60 6.44 72.20 7.53 78.96 4.68 77.98 5.69 

สวางอารมณ 6 77.73 6.00 89.52 3.61 82.50 2.05 80.50 7.63 70.30 8.19 81.13 4.25 
หนองขาหยาง 6 76.52 11.17 86.35 4.69 82.39 2.50 77.35 8.89 69.70 18.74 79.15 5.94 
หนองฉาง 10 84.46 7.84 84.82 4.51 77.50 4.68 80.29 6.35 77.45 9.82 80.49 4.93 
หวยคต 3 84.24 5.84 89.21 3.07 80.79 2.69 87.68 4.60 78.18 3.15 85.07 3.21  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. เนินแจง 92.63  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. หนองไผแบน 89.36 

3 อบต. ทัพหลวง 89.06 

4 อบต. ทองหลาง 88.65 

5 เทศบาลตําบล ทัพทัน 88.64 

6 เทศบาลตําบล หาดทนง 88.34 

7 เทศบาลตําบล สวางแจงสบายใจ 88.34 

8 อบจ. อุทัยธาน ี 88.32 

9 อบต. ทุงพง 88.05 

10 อบต. เกาะเทโพ 88.00 
 

 
6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 79.77 (S.D. = 9.03) ระดับ ด ี  
 

 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 93.89 9.33 
1.2 97.16 13.35 99.38 5.00 
1.3 92.52 16.92 91.88 18.68 
1.4 91.60 13.22 86.67 13.49 
1.5 78.57 23.23 55.16 16.13 
1.6 69.79 23.22 64.90 24.03 
1.7 70.10 18.32 61.88 21.56 
1.8 76.05 37.21 72.50 39.28 
1.9 83.18 23.06 89.69 13.33 
รวม 84.20 8.97 79.77 9.03 

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 87.87 (S.D. = 5.77) ระดับ ดมีาก  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 74.13 13.43 
2.2 97.15 10.03 97.66 10.65 
2.3 83.27 21.44 74.84 21.45 
2.4 92.05 8.05 93.63 6.82 
รวม 89.02 7.35 87.87 5.77 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 78.78 (S.D. = 5.73) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 72.21 11.69 
3.2 55.17 15.37 53.05 10.22 
3.3 79.70 13.97 81.35 12.89 

3.4.1 67.00 20.83 75.25 14.43 
3.4.2 89.03 12.47 95.00 7.44 
3.4 78.01 13.26 85.13 8.27 
3.5 98.55 6.80 99.38 3.51 
3.6 85.13 17.27 96.38 8.86 
รวม 75.94 8.29 78.78 5.73  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 80.50 (S.D. = 8.44) ระดับ ดมีาก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.81 18.10 
4.1.2 96.52 10.64 89.27 15.88 
4.1.3 80.55 23.08 72.22 24.59 
4.1.4 61.01 35.88 57.78 32.83 
4.1 76.42 13.69 72.29 14.55 

4.2.1 91.22 20.64 89.50 11.56 
4.2.2 97.97 9.04 82.52 14.32 
4.2.3 88.40 19.44 78.44 24.77 
4.2.4 87.70 20.82 94.79 9.97 
4.2.5 90.17 18.37 97.29 7.58 
4.2.6 90.37 12.49 79.25 14.69 
4.2 84.23 15.54 86.73 8.03 

4.3.1 86.88 21.60 79.22 25.96 
4.3.2 94.78 12.01 80.78 25.15 
4.3.3 61.21 38.48 68.26 35.91 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 78.28 19.40 

4.4.1 92.16 20.72 88.13 24.36 
4.4.2 86.61 23.00 79.53 23.93 
4.4 88.46 19.08 82.40 21.16 

4.5.1 89.45 15.08 90.63 10.06 
4.5.2 74.23 34.29 61.88 36.29 
4.5.3 81.66 24.61 71.88 28.00 
4.5 86.57 14.92 84.69 11.80 

4.6.1 86.92 18.87 84.79 18.38 
4.6.2 63.47 30.88 47.70 27.69 
4.6.3 86.78 15.38 87.40 11.91 
4.6.4 76.86 23.97 67.03 24.89 
4.6.5 60.29 42.67    
4.6 79.92 16.74 74.69 14.09 
รวม 83.85 9.87 80.50 8.44 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 75.68 (S.D. = 9.93) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 75.63 15.03 
5.2 90.91 14.87 86.25 17.04 
5.3 92.76 14.37 89.84 17.50 
5.4 54.70 14.96 51.09 8.75 
รวม 80.47 10.58 75.68 9.93  

    
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 

หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.3.3 การสงเสริมการตลาด 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาคาเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาทองถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการขอรองทุกข/รองเรียน 
หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
หมวด 1.7 การเพิ่มประสิทธภิาพในการบริหารงาน 
หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกจิ 
หมวด 2.1 ความสอดคลองเชิงยุทธศาสตร 
หมวด 2.3 คุณภาพชวีิตและความสมดุลของชีวิตกับการทํางาน 
หมวด 3.1 การจัดเก็บรายได 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 4.1 โครงสรางพื้นฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการสงเสริมการลงทนุ พาณิชยกรรม และ

การทองเที่ยว 
หมวด 4.4 ศิลปะ วัฒนธรรรม ประเพณี ศาสนา และภูมิปญญา

ทองถิ่น 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบรอย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดลอม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพื่อปองกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การสงเสริมบทบาทและการมีสวนรวมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองรองเรียน 
หมวด 5.4 การสรางความโปรงใสในการปฏิบัติราชการ 

 
 
หมวดยอย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเทา 
หมวดยอย 4.1.2 ไฟฟาสาธารณะ 
หมวดยอย 4.1.3 น้ําเพื่อการอปุโภค บริโภค 
หมวดยอย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
หมวดยอย 4.2.1 การศึกษา 
หมวดยอย 4.2.2 การสาธารณสุข 
หมวดยอย 4.2.3 การสงเสริมสตรีและครอบครัว 
หมวดยอย 4.2.6 การพัฒนาเด็กและเยาวชน 
หมวดยอย 4.3.1 การสงเสริมอาชีพ 
หมวดยอย 4.3.2 การสงเสริมการทองเที่ยว  
หมวดยอย 4.4.1 การสงเสริมศิลปะ วัฒนธรรม และศาสนา 
หมวดยอย 4.4.2 ภูมิปญญาทองถิ่น 
หมวดยอย 4.5.2 สงเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
หมวดยอย 4.5.3 ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
หมวดยอย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
หมวดยอย 4.6.2 น้ําเสีย 
หมวดยอย 4.6.4 ส่ิงแวดลอมยั่งยืน 
หมวดยอย 4.6.5 กาซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

จังหวัด อุบลราชธานี ระดับดีมาก  

 
คะแนนเฉลี่ยรวม  
80.77 (S.D. = 5.99) 
ระดับ ดีมาก 
ลําดับท่ี 57 ของประเทศ 

จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นแตละประเภทในจังหวัด จํานวน 239 แหง 

        1,866,697 คน         25 อําเภอ  
1. ผลการประเมินเปรียบเทียบกับปท่ีผานมา  

 
ภาพรวมผลการประเมินจังหวัดอุบลราชธานีมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีมาก” 

โดยมีผลการประเมินเฉลี่ยท้ัง 5 ดานเทากับ 80.77 (S.D. = 5.99) ซึ่งต่ํากวาผลการประเมิน
ของระดับประเทศ เมื่อพิจารณาผลการประเมินรายดาน พบวา ทุกดานมีผลการประเมินต่ํา
กวาคาเฉลี่ยของประเทศ ยกเวนดานการบริหารงานบุคคลสวนทองถ่ินและกิจการสภาท่ีมีผล
การประเมินสูงกวาคาเฉลี่ยของประเทศ แตเมื่อพิจารณาพัฒนาการจากปท่ีผานมา พบวาทุก
ดานมีผลการประเมินสูงกวาปท่ีผานมา ยกเวนดานธรรมาภิบาลมีผลการประเมินต่ํากวาปท่ี
ผานมา  

เมื่อพิจารณาผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถ่ินแตละระดับ พบวามีผลการประเมินเฉลี่ยรวม 5 ดานอยูในระดับ
ดีมาก และเมื่อพิจารณาตามประเภทองคกรปกครองสวนทองถ่ินพบวา เทศบาลนครมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีเดน” สวน
ประเภทอ่ืนมีผลการประเมินอยูในระดับดีมากและมีผลการประเมินใกลเคียงกัน  

เมื่อพิจารณาเชิงพ้ืนท่ีจังหวัดอุบลราชธานี ประกอบดวย 25 อําเภอ พบวาทุกอําเภอมีผลการประเมินอยูในระดับ “ดีและดี
มาก” โดยอําเภอท่ีมีผลการประเมินสูงสุด คือ อําเภอนาตาล 

 
2. จํานวนองคกรปกครองสวนทองถิ่นท่ีมีผลการประเมินในระดับตาง ๆ  
 

ดานที ่
ระดับควรปรับปรุง 

(ต่ํากวา 60 คะแนน) 
ระดับพอใช 

(60.00-69.99) 
ระดับด ี

(70.00-79.99) 
ระดับดีมาก 

(80.00-89.99) 
ระดับดีเดน 

(90.00-100.00) 
จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

1 4 1.67 24 10.04 97 40.59 83 34.73 31 12.97 
2 1 0.42 1 0.42 13 5.44 73 30.54 151 63.18 
3 7 2.93 44 18.41 112 46.86 72 30.13 4 1.67 
4 0 0.00 21 8.79 72 30.13 99 41.42 47 19.67 
5 5 2.09 39 16.32 79 33.05 100 41.84 16 6.69 

รวม 1 0.42 9 3.77 83 34.73 135 56.49 11 4.60  

อบจ. 1 แหง

เทศบาลนคร 1 แหง

เทศบาลเมือง 4 แหง

เทศบาลตําบล 54 แหง

อบต. 179 แหง

รูปแบบพิเศษ - แหง

78.15
87.96

72.46
79.55 80.41 79.7679.33

90.68

75.36
82.01

77.74 80.77

84.20 89.02
75.94

83.85 80.47 82.32

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 5 ดาน

คาเฉลี่ย (อุบลราชธาน)ี ป 2562 คาเฉลี่ย (อุบลราชธาน)ี 2563 คาเฉลี่ย (ประเทศ)
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

3. ผลการประเมินจําแนกเปนประเภทองคกรปกครองสวนทองถิน่ 

 

ประเภท 
ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
อบจ. 85.22   95.24   85.29   77.74   70.91   82.82   
ทน. 98.18   93.33   76.36   98.35   96.36   92.35   
ทม. 78.64 6.82 90.00 3.52 75.42 13.03 80.94 13.41 80.46 10.11 80.41 7.25 
ทต. 79.46 9.69 90.71 6.30 76.22 8.13 81.32 8.45 79.29 8.49 80.81 5.93 
อบต. 79.17 8.75 90.64 7.44 75.04 8.76 82.17 8.63 77.15 9.91 80.68 5.99 
รวม 79.33 8.97 90.68 7.11 75.36 8.65 82.01 8.67 77.74 9.66 80.77 5.99 

 

 
4. ผลการประเมินจําแนกรายอําเภอ 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

อําเภอ 
จํานวน 
อปท. 

ดานที่ 1 ดานที่ 2 ดานที่ 3 ดานที่ 4 ดานที่ 5 รวม 
คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 

กุดขาวปุน 6 85.45 4.56 89.21 5.61 82.59 7.94 88.41 6.38 80.61 5.35 86.12 4.94 
เขมราฐ 10 93.00 3.32 93.81 4.58 83.50 5.11 84.47 8.49 91.27 5.06 86.84 4.70 
เขื่องใน 19 80.67 7.47 91.58 4.58 74.65 5.43 78.11 6.40 77.70 5.84 79.18 4.30 
โขงเจียม 6 70.31 7.58 96.35 3.64 82.98 4.45 90.08 3.36 70.00 3.95 85.22 3.11 
ดอนมดแดง 4 75.00 7.22 87.86 3.59 75.05 5.70 81.34 6.91 79.09 12.02 79.55 4.51 
เดชอุดม 19 84.11 6.22 86.76 7.55 75.90 8.33 86.70 8.25 78.28 6.82 83.07 4.90 

 ตระการพืชผล 23 71.98 9.04 88.03 9.90 77.16 6.42 79.73 9.11 72.49 15.70 78.69 4.73 
ตาลสุม 7 72.21 6.32 86.80 7.08 74.93 7.56 78.15 8.76 71.43 8.70 77.21 5.59 
ทุงศรีอุดม 5 84.91 3.61 76.00 16.18 69.44 14.27 78.07 15.48 80.73 3.05 76.68 11.41 
นาจะหลวย 7 75.19 2.01 90.34 3.08 70.99 3.85 81.57 3.40 85.19 3.55 79.35 1.99 
นาตาล 4 91.59 3.74 95.95 4.56 83.93 5.63 89.12 5.73 91.37 0.91 89.09 2.76 
นาเยีย 4 69.55 6.40 85.24 9.25 70.80 9.54 71.12 7.43 71.82 1.82 72.55 5.64 
น้ําขุน 4 81.14 7.87 95.24 1.10 75.41 2.55 84.72 4.85 84.55 1.82 83.20 3.16 
น้ํายืน 8 84.09 7.04 95.60 1.68 75.83 6.04 87.33 6.69 88.86 4.80 85.14 4.50 
บุณฑริก 9 71.41 7.42 91.43 7.59 74.98 12.33 74.82 6.51 69.90 8.14 76.10 6.69 

 พิบูลมังสาหาร 15 82.73 5.87 92.57 3.02 79.50 8.24 83.14 5.46 76.85 4.53 82.93 4.28 
โพธิ์ไทร 7 84.16 9.11 89.93 3.29 78.80 5.77 88.85 5.96 78.44 5.19 85.10 4.10 
มวงสามสิบ 15 83.27 6.74 94.98 2.96 65.74 7.43 84.91 8.44 81.94 4.68 80.84 4.50 
เมือง 14 81.48 9.69 92.52 3.48 74.02 9.40 78.11 10.74 77.92 8.43 79.31 7.55 
วารินชําราบ 17 73.05 6.93 89.87 9.00 80.24 5.93 85.57 8.13 73.90 11.26 82.45 5.74 
ศรีเมืองใหม 12 74.70 7.71 87.86 5.28 65.14 9.39 81.71 5.26 68.64 5.96 76.54 4.42 
สวางวีระวงศ 4 75.23 2.71 88.34 2.73 68.09 4.69 72.22 6.75 71.37 5.43 73.45 3.75 
สําโรง 9 78.79 6.12 96.17 2.21 72.77 8.57 73.10 7.49 81.01 6.10 76.98 5.33 
สิรินธร 7 81.04 8.44 90.21 7.31 74.40 5.40 83.76 6.59 79.48 9.31 81.59 5.03 
เหลาเสือโกก 4 83.18 4.95 92.86 4.23 79.18 1.03 82.17 6.51 78.18 6.97 82.62 4.11  

 

5. องคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดท่ีมีผลการประเมินสูงสดุ 10 ลําดับ 
 

ลําดับที ่ ประเภท ชื่อ ผลการประเมิน  
1 อบต. เจียด 93.53  

 
 
 
 
 
 

ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่น
รายจังหวัด รายละเอียดใน QR Code นี้ 

2 อบต. พังเคน 93.10 
3 อบต. เกาขาม 92.82 
4 เทศบาลนคร อุบลราชธาน ี 92.35 
5 เทศบาลตําบล คําน้ําแซบ 92.11 
6 อบต. หนองบัวฮี 91.79 
7 อบต. หนองทันน้ํา 91.67 
8 เทศบาลตําบล เทพวงศา 91.41 
9 อบต. กาบิน 90.89 
10 อบต. สําโรง 90.54 

 

 
 
 
 
 
 

6. ผลการประเมินขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในจังหวัดจําแนกตามดาน 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

ดานบริหารจัดการ คาเฉลี่ย 79.33 (S.D. = 8.97) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
1.1 95.24 8.02 94.09 9.52 
1.2 97.16 13.35 97.74 11.15 
1.3 92.52 16.92 89.00 18.94 
1.4 91.60 13.22 85.61 16.11 
1.5 78.57 23.23 71.72 21.30 
1.6 69.79 23.22 60.75 23.81 
1.7 70.10 18.32 61.06 19.41 
1.8 76.05 37.21 71.38 38.38 
1.9 83.18 23.06 81.00 18.24 
รวม 84.20 8.97 79.33 8.97  

ดานบริหารงานบุคคลสวนทองถิน่และกิจการสภา คาเฉลี่ย 90.68 (S.D. = 7.11) ระดับ ดเีดน  
 

 

 
 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
2.1 79.06 14.19 83.56 12.66 
2.2 97.15 10.03 98.22 9.14 
2.3 83.27 21.44 84.06 19.64 
2.4 92.05 8.05 92.56 8.74 
รวม 89.02 7.35 90.68 7.11 

 
 
 
 

ดานบริหารงานการเงินและการคลัง คาเฉลี่ย 75.36 (S.D. = 8.65) ระดับ ด ี  
 

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
3.1 72.82 13.99 73.78 13.54 
3.2 55.17 15.37 53.12 15.24 
3.3 79.70 13.97 78.85 12.82 

3.4.1 67.00 20.83 74.43 17.61 
3.4.2 89.03 12.47 92.05 11.49 
3.4 78.01 13.26 83.24 11.86 
3.5 98.55 6.80 97.49 11.13 
3.6 85.13 17.27 69.18 19.19 
รวม 75.94 8.29 75.36 8.65  

ดานบริการสาธารณะ คาเฉลี่ย 82.01 (S.D. = 8.67) ระดับ ดมีาก  
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.1.1 69.38 18.87 67.68 18.61 
4.1.2 96.52 10.64 95.51 10.85 
4.1.3 80.55 23.08 81.01 22.21 
4.1.4 61.01 35.88 50.48 35.29 
4.1 76.42 13.69 74.02 12.90 

4.2.1 90.37 12.49 92.07 9.98 
4.2.2 84.23 15.54 86.56 14.04 
4.2.3 86.88 21.60 88.37 20.55 
4.2.4 94.78 12.01 93.19 13.52 
4.2.5 96.10 8.65 96.21 6.62 
4.2.6 87.54 14.36 89.12 13.15 
4.2 89.35 9.15 90.62 7.51 

4.3.1 81.01 25.06 74.44 27.60 
4.3.2 83.72 28.19 73.26 36.29 
4.3.3 61.21 38.48 48.33 39.01 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
4.3 78.83 21.46 68.63 25.18 

4.4.1 92.16 20.72 94.48 16.49 
4.4.2 86.61 23.00 90.00 18.29 
4.4 88.46 19.08 91.49 14.45 

4.5.1 89.45 15.08 88.28 13.24 
4.5.2 74.23 34.29 63.35 38.49 
4.5.3 81.66 24.61 79.25 24.96 
4.5 86.57 14.92 84.04 14.19 

4.6.1 86.92 18.87 86.56 19.39 
4.6.2 63.47 30.88 55.33 33.35 
4.6.3 86.78 15.38 85.82 15.82 
4.6.4 76.86 23.97 67.74 24.91 
4.6.5 60.29 42.67 30.00 44.72 
4.6 79.92 16.74 75.68 17.49 
รวม 83.85 9.87 82.01 8.67 

      
ดานธรรมาภิบาล คาเฉลี่ย 77.74 (S.D. = 9.66) ระดับ ด ี  

 

 

หมวด 
ประเทศ จังหวัด 

คาเฉลี่ย S.D. คาเฉลี่ย S.D. 
5.1 81.69 14.94 78.69 14.12 
5.2 90.91 14.87 88.45 16.18 
5.3 92.76 14.37 91.21 14.13 
5.4 54.70 14.96 51.17 12.94 
รวม 80.47 10.58 77.74 9.66  

 
 
 
 
 
7. หมวดที่มีผลการประเมินต่าํกวาเกณฑมาตรฐานขั้นต่ํา 
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โครงการจ้างที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวิเคราะห์ผลการประเมินประสิทธิภาพขององค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 

 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.3 การวางแผนการส่งเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการท่องเท่ียว 
 หมวด 5.4 การสร้างความโปร่งใสในการปฏิบัติราชการ 
 

หมวดย่อย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเท้า 
 หมวดย่อย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
 หมวดย่อย 4.3.3 การส่งเสริมการตลาด  
              หมวดย่อย 4.5.2 ส่งเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดย่อย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดย่อย 4.6.4 ส่ิงแวดล้อมยั่งยืน 

 หมวดย่อย 4.6.5 ก๊าซเรือนกระจก 

8. หมวดที่มีผลการประเมินต่ํากว่าค่าเฉลี่ยประเทศ 
หมวด 1.1 การวางแผนพัฒนาท้องถิ่น 
หมวด 1.3 การจัดการข้อร้องทุกข์/ร้องเรียน 
 หมวด 1.4 การบริการประชาชน 
 หมวด 1.5 ระบบการควบคุมภายในและการตรวจสอบภายใน 
 หมวด 1.6 การประเมินผลการปฏิบัติงาน 
 หมวด 1.7 การเพ่ิมประสิทธิภาพในการบริหารงาน 
 หมวด 1.8 การปรับปรุงภารกิจ 

              หมวด 1.9 การดําเนินงานตามนโยบายจังหวัด 
หมวด 3.2 การจัดทํางบประมาณ 
หมวด 3.3 การพัสดุ 
หมวด 3.5 บําเหน็จบํานาญข้าราชการส่วนท้องถิ่น 
หมวด 3.6 ผลสัมฤทธิ์การบริหารงานการเงินและการคลัง 
หมวด 4.1 โครงสร้างพ้ืนฐาน 
หมวด 4.3 การวางแผนการส่งเสริมการลงทุน พาณิชยกรรม  
             และการท่องเท่ียว 
หมวด 4.5 การจัดระเบียบชุมชน สังคม และการรักษาความสงบ

เรียบร้อย 
หมวด 4.6 การบริหารจัดการและการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ 

ส่ิงแวดล้อม 
หมวด 5.1 การบริหารราชการเพ่ือป้องกันการทุจริต 
หมวด 5.2 การส่งเสริมบทบาทและการมีส่วนร่วมของภาค

ประชาชน 
หมวด 5.3 การมีระบบและกลไกจัดการรับเร่ืองร้องเรียน 
หมวด 5.4 การสร้างความโปร่งใสในการปฏิบัติราชการ 

 
              หมวดย่อย 4.1.1 ถนน ทางเดิน และทางเท้า 
 หมวดย่อย 4.1.2 ไฟฟ้าสาธารณะ 
 หมวดย่อย 4.1.4 การตรวจสอบอาคาร 
              หมวดย่อย 4.2.4 การส่งเสริมและพัฒนาคนพิการและ 
                                   ผู้ด้อยโอกาส/คนไร้ที่พ่ึง 
 หมวดย่อย 4.3.1 การส่งเสริมอาชีพ 
 หมวดย่อย 4.3.2 การส่งเสริมการท่องเท่ียว  
 หมวดย่อย 4.3.3 การส่งเสริมการตลาด  
              หมวดย่อย 4.5.1 การป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย 
 หมวดย่อย 4.5.2 ส่งเสริมประชาธิปไตยในชุมชน 
 หมวดย่อย 4.5.3 ป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 
 หมวดย่อย 4.6.1 ทรัพยากรธรรมชาติ 
 หมวดย่อย 4.6.2 น้ําเสีย 
 หมวดย่อย 4.6.3 ขยะ 
 หมวดย่อย 4.6.4 ส่ิงแวดล้อมยั่งยืน 
 หมวดย่อย 4.6.5 ก๊าซเรือนกระจก 
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โครงการจางที่ปรึกษาดําเนินการศึกษาวเิคราะหผลการประเมินประสิทธภิาพขององคกรปกครองสวนทองถิ่น  
(Local Performance Assessment: LPA) 
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